Zalgcznik nr 2

Do wniosku o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego

dr Przemystaw Kaczmarek
Katedra Teorii 1 Filozofii Prawa
Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytet Wroctawski
Autoreferat

informujacy o zainteresowaniach i osiagnigciach naukowych habilitanta sporzadzony

dla celow postepowania habilitacyjnego
1.Wstep

Zgodnie z art. 18a ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2014 r. poz. 1852),
przepisami rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r.
w sprawie kryteriow oceny osiagnigé osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego (Dz. U. z 2011 r. Nr 196, poz. 1165), rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w sprawie szczegblowego trybu
i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w  postgpowaniu
habilitacyjnym draz w postepowaniu o nadanie tytuhu profesora (Dz. U. z 2014 r. poz. 1383)
oraz Komunikatami nr 6/2011, 3/2012, 4/2014 Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow
skladam niniejszy autoreferat sporzadzony dla celéw postgpowania habilitacyjnego
zawierajgey informacje na temat uzyskanych przeze mmie stopni naukowych i przebiegu
dotychczasowego zatrudnienia w  jednostce naukowej, charakterystyke —osiggnigcia
naukm\}ego w rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt 1 wskazanej powyze] ustawy, a takze zwigzie

omdwienie moich pozostalych osiagnieé i dorobku naukowego.

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe
W 2001 roku po pomyélnie zdanym egzaminie na stacjonarne studia doktoranckie w
zakresie nauk prawnych rozpoczalem jako doktorant prace naukowo-dydaktyczng w Katedrze

Teorii i Filozofii Prawa, Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
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Wroclawskiego. Moim opiekunem naukowym zostal prof. dr hab. Stanistaw KaZmierczyk.
Przez caly okres studiéw doktoranckich prowadzilem zajecia dydaktyczne na macierzyste;
uczelni oraz uczestniczylem w cotygodniowych seminariach Katedry Teorii i Filozofii Prawa.

Stopien naukowy doktora nauk prawnych otrzymalem w 2005 r. na podstawie
rozprawy pt. Zdolno$é sqdowa jako problem teorii prawa, napisanej pod kierunkiem prof. dra
hab. Stanistawa Kazmierczyka. Recenzentami w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora byli
prof. dr hab. Andrzej Jakubecki oraz prof. dr hab. Zbigniew Pulka. Publiczna obrona
rozprawy doktorskiej odbyla si¢ 19 maja 2005 r., a w dniu 23 maja 2005 r. Rada Wydziatu
Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego podjela uchwale o nadaniu mi

stopnia doktora nauk prawnych.

3. Przebieg dotychczasowego zatrudnienia w jednostce naukowej

0d 1 pazdziernika 2005 roku do chwili obecnej jestem zatrudniony na stanowisku
adiunkta w Katedrze Teorii i Filozofii Prawa Uniwersytetu Wroclawskiego (szczegolowe
informacje o prowadzonych zajeciach zamieszczone sa w zalgezniku nr 4). W roku
akademickim 2008-2009 (semestr zimowy) prowadzilem wyklady z przedmiotu Prawo w

Wyzszej Szkole Bankowej we Wroclawiu.

4. Wskazanie osiggnigcia wynikajacego z art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukewym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. z 2014 r. poz. 1852):

a) tytul osiggniecia naukowego:

autorstwo monografii: Tozsamos$é prawnika jako wykonawcy roli zawodowej.

b) autor, tytul publikacji, nazwa wydawnictwa, miejsce i rok wydania:
Przemystaw Kaczmarek, Tozsamo$¢ prawnika jako wykonawey roli zawodowej,

Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2014, ss. 243,

¢) oméwienie celu naukowego ww. pracy i osiggnietych wynikéw wraz z oméwieniem ich
ewentualnego wykeorzystania:

Jako najwaZniejsze osiagniecie paukowe, po ofrzymaniu stopnia doktora nauk
prawnych, stanowiace znaczny wklad w rozwdj nauki prawa i tym samym spelniajace kryteria

okreglone w art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych 1
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tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki pozwalam sobie wskaza¢ ksigzke
pt. Tozsamos$é prawnika jako wykonawey roli zawodowej, Warszawa 2014.

W prezentowanej pracy pojeciem tozsamos$ci prawnika postuguje si¢ na oznaczenie
cech podmiotowych jednostki w ramach wykonywanej roli zawodowej. To, czy tozsamos¢
traktuje sie jako co$ danego, co otrzymuje wykonawca roli, czy tez wytwarzanego w wielu
kontekstach interakcyjnych, to pytanie z perspektywy ktorego przedstawiam w ksiazce
problem wyboru tozsamosci prawnika jako wykonawey roli zawodowej.

Przygotowujac ksigzke Tozsamos$¢ prawnika jako wykonawcy roli zawodowej
korzystalem z ustalen formulowanych w polskim dyskursie prawniczym, w szczegélnosci
jego obszarze filozoficznoprawnym (zwlaszcza prac prof. dra hab. Marka Zirk-Sadowskiego
przedstawiajgcych uczestniczenie prawnikoéw w kulturze w pozytywistycznej oraz
hermeneutycznej wizji prawa). Niektore autorskie projekty dotyczace sfery praktyki
prawniczej (juryscentryzm Artura Kozaka, holizm interpretacyjny Marcina Matczaka,
wieloptaszezyznowa teoria etyki prawniczej Pawla Skuczynskiego) pozwolilem sobie uczynié
przedmiotem badan, omawiajac je z punktu widzenia problemu wyboru tozsamosci prawnika
jako wykonawcy roli. Prezentowane przeze mnie opracowanie wpisuje si¢ zatem w obecng w
dyskursie prawniczym wspoinote problemowa, ki6rej zakres tematyczny wyznacza pytanie o
role prawnikéw w zmieniajgcym si¢ spoleczefistwie. Swoj wklad w rozwijanie tej debaty
upatruje w przedstawieniu problemu ksztaltowania si¢ tozsamosci prawnika jako wykonawcy
roli na linii: moralno$¢ instytucjonalna a moralno$¢ indywidualna z punktu widzenia dwoch
koncepcji roli, ktore odmiennie t¢ kwestie rozstrzygajg. Moim zamiarem byla préba
zmierzenia si¢ ze standardows koncepcja roli prawnika, ktéra rozstrzyga kwestig
potencjalnego konfliktu migdzy tym co intersubiektywne (moréinos’é instytucjonalna), a
jednostkowe (moralno$é indywidualna) poprzez ksztaltowanie tozsamosei prawnika w
oparciu o catkowita separacje Zycia zawodowego od zycia spotecznego. Redukcjonizm,
o ktérym ponizej wiecej napisze, jest kluczowym zarzutem jaki stawiam standardowej
koncepcji roli prawnika oraz ze wzgledu na ktéry podejmuje probe redefinicji roli prawnika, a
w konsekwencji proponuje ujecie jej w sposob dialogiczny.

Realizujac tak zarysowany zamiar badawczy, za kluczowe uznalem przedstawienie
standardowej koncepcji roli zawodowej prawnika jako dominujgcej w amerykafskim
systemie prawnym, opartym na kontradyktoryjnym modelu procesu karnego. Dokonujgc tego
zabiegu, odwolalem sie do prac m.in. Tima Dare’a, Bradleya W. Wendela, Geralda
J. Postemy, Davida Lubana, ktérzy postuguja si¢ na oznaczenie omawianej koncepgji roli

prawnika okre§leniem ,standardowa”. Odwolanie si¢ do dorobku amerykanskiej
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jurysprudencji uwazam za uzasadnione rowniez ze wzgledu na zmisny w Kodeksie
postepowania karnego (ustawa z dnia 27 wrzesnia 2013 1. o zmianie ustawy — Kodeks
postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. z 2013 r. poz. 1247, poz. 1556
oraz poz. 1778), ktére ukierunkowuja proces karny na model kontradyktoryjny. Zmiany te
mozna rozpatrywaé jako argument uzasadniajacy przyjrzenie si¢ standardowej koncepcji roli
prawnika, chociazby w celu odslonigcia mozliwych niebezpieczefistw zwigzanych z
zakladanym przez nig sposobem wykonywania roli, zwlaszeza w przypadku zawodu
adwokata i prokuratora.

Standardowa koncepcje roli prawnika omowilem w $wietle trzech zasad:
stronniczogci, neutralno$ci moralnej oraz niezaleznodci. Zasadg stronniczosci mozna
przyblizyé na przykladzie relacji prawnik — klient. Relacje t¢ charakteryzuje zachowanie
lojalnosei i gorliwej obrony intereséw klienta, kiorego posta¢ jest jednowymiarowa, W
przypadku adwokata klientem jest osoba, reprezentowana przez niego w procesie, ktorej
udziela on pomocy prawnej, a w odniesieniu do prokuratora — spoleczefstwo. Zasada
stronniczo$ci  jest przedstawiana jako wyplywajaca  bezpo$rednio z  systemu
kontradyktoryjnego, zakladajacego u swych podstaw podzial stron procesu na obrofice i
oskarzyciela. Rolg adwokata oraz prokuratora jest dostarczanie argumentéw uzasadniajacych
gloszone racje. 7 kolei rola sedziego jest stanie na strazy przestrzegania prawa oraz
decydowanie o sile argumentéw przedstawianych przez obie strony w postgpowaniu
sgdowym.

Zasada neutralnosci zaklada, ze moralno$é roli zawodowej powinna ogranicza¢ sig do
wymiaru instytucjonalnego. Takie rozsirzygnigcie zapobiec ma (zwlaszeza w przypadku
zawodu adwokata) indywidualnej ocenie zachowania klienta, czy tez - szerzej -
wykonywaniu roli wedlug wiasnego uznania. Obawa przed wyjéciem z roli prawnika w
trakcie wykonywania czynnosci zawodowych, jest przestanka lezgca u podstaw
wprowadzenia zasady neutralnodei do standardowej koncepcji roli. Jej naturalng
konsekwencja jest trzecia zasada — niezaleznosci moralnosei instytucjonalnej od moralnosci
spolecznej, czy tez moralnodci indywidualnej jako tych, ktére moglyby mie¢ wplyw na
sposdb wykonywania roli. Zasada niezalezno$ci przyjmuje zalozenie, zgodnie z ktérym
obowiazki, jakie wynikajg z pelnienia roli prawnika, sg odmienne anizeli te zwigzane z
wykonywaniem innych 161 spolecznych. Rozdziat ten zaklada separacj¢ wymiaru
zawodowego od indywidualnego osadu w imig¢ racji spolecznych. W zwiazku z tym
umiejetnod$é oddzielenia wykonywania roli od sfery prywatnej staje si¢ wartoscig, jaka

przywoluje sic na rzecz standardowsj koncepeji roli prawnika. Umiejgtnos¢ oddzielenia
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whasnych do$wiadczen, uprzedzen w wykonywaniu roli stuzy¢ ma m.in. ochronie klienta
przed oceng jego postepowania przez pelnomocnika. Zapobiec ma to sytuacjom, w ktérych
odméwiono by przyjecia sprawy ze wzgledu na niegodziwo$é czynu, jaki jest przypisywany
podejrzanemu.

Niewatpliwym atutem standardowej' koncepcji roli zawodowej jest odcigzenie
prawnika w rozstrzyganiu podejmowanych spraw. Prawnik, wykonujac rolg, niejednokrotnie
zmuszony jest podejmowaé czynnosci, z ktorymi jako obywatel moze si¢ nie zgadzat. W
takich sytuacjach argument z ,wykonywania roli” pozwala dystansowaé si¢ od
dokonywanego dzialania. Sila tej racji wzrasta, gdy prawnik angazuje si¢ w dzialania, ktorych
osobidcie nie popiera, czy lez nie uznaje za godne. ,,To nie moje dzialanie, ale roli, jaka
wykonuje” — taki osad pozwala na odsuniecie odpowiedzialnosci za swoje zawodowe
czynno$ci. Zachowanie dystansu wobec oskarzonego czy tez ofiary mozna traktowaé jako
narzedzie, pozwalajace lepiej znie$¢ konfrontacje z rzeczywistoscia pelng przemocy i
popehianych przestepstw. Podzial pracy w systemie sprawiedliwosci proponowany przez
standardowa koncepcje prowadzi¢ ma do pozadanego spolecznie rezultatu, polegajgcego na
odslonieciu w trakcie postgpowania procesowego wszystkich mozliwych hipotez 1 ich
uzasadnianiu odpowiednio przez adwokata i prokuratora.

Odcigzajaca funkcja standardowej koncepcji przedstawiajgc jedyne mozliwe
rozwiazanie jako swego rodzaju imperatyw instytucjonalny, moze powodowaé pewne koszty.
Zwréémy uwage, Ze proponowana separacja oparta jest na zalozeniu, zgodnie z ktorym kazdy
pojawiajacy sie dylemat mozna rozwigza¢ poprzez odwolanie si¢ do reguly zawodowej, a
sformutowang decyzje mozna przedstawia¢ jako instytucjonalng, za kt6rg si¢ nie odpowiada.
W ten sposob utrudnione staje si¢ ksztalcenie umiejetnoscl rozsadzania mozliwej sytuacji
konfliktu miedzy poszczegélnymi racjami. Ponadto separacja, traktowana jako narzedzie
argumentacyjne (pozwalajace zdystansowa¢ si¢ wobec gloszonego stanowiska) moze mie¢
wplyw na spos6b wykonywania roli. Majgc to na uwadze, postawilem standardowej koncepcji
roli prawnika zarzut redukcjonizmu, ktéry mozna rozpatrywaé tak z perspektywy pytania, kim
jest prawnik w roli zawodowej, jak i pytania, kim jest jurysta poza rola, jaka wykonuje.

Podstaw redukcjonizmu upatruje w zalozeniu, ktére ksztaltuje sposéb wykonywania
roli prawnika w oparciu o separacje zycia prywatnego od zawodowego, ostrym rozdzieleniu
podmiotowosci czlowieka od roli zawodowej, ktéra wypelnia. To w polaczeniu z dazeniem
do redukcji tworzacego sie rozdiwigku (migdzy zyciem zawodowym a prywatnym) moze
prowadzi¢ do przyjecia tozsamosel wykonawcey polecen. Za Hannah Arendt przyjmujg, ze o

tozsamosci wykonawcey polecefi mozna mowié na dwa sposoby. Kryterium rozrdznienia jest
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to, czy figure te (opisujacg osobowo$¢ wykonawcy roli) przyjmuje si¢ w sposob
bezrefleksyjny, czy tez cyniczny. Przyjecie postawy bezrefleksyjnej sprowadza sig¢ do
wylaczenia indywidualnego osadu nad sposobem dziatania, jak i regulami zawodowymi, co
skutkuje wylaczeniem my$lenia albo dzialaniem wbrew wiasnej ocenie. Z kolei druga z
wymienionych postaw jest swego rodzaju kamuflazem, shuzgcym racjonalizacji dzialania, t).
uzasadnianiu czynnosci jako instytucjonalnej, za ktora si¢ nie odpowiada, przy jednoczesnym
podejmowaniu decyzji wedlug wiasnego uznania (postawa cynika).

Oba wymienione wzorce wykonywania roli uwazam za niebezpieczne. Postawe
cyniczna uwazam za taka, poniewaz pod oslong ,bycia w roli” moga ukrywaé si¢ rdzne
praktyki, w tym réwniez i te, ktore prowadza do realizowania czynnosci zawodowych,
rozstrzygania pojawiajacych sie dylematow, watpliwosci wedlug wlasnego uznania. Takie
ujecie tozsamosci wykonawey roli, w ktérym zatraca si¢ wymiar intersubiektywny, moze
napawaé niepokojem, zwlaszcza w czasach jurydyzacji zycia spolecznego. Z kolei przyjgcie
tozsamos$ci wykonawcy polecen w sposob bezrefleksyjny moze okazaé si¢ kosztowne
zaréwno w wymiarze spolecznym, jak i osobistym, gdyz wigze si¢ z powaznym zubozeniem
dos$wiadczenia moralnego wykonawcy roli. Wizja dziatajacej w instytucji osoby uchylajgcej
si¢ przed my$leniem w kategoriach moralnych o tym co robi, moze budzi¢ watpliwosci nie
tylko z perspektywy moralnej, ale i Zycia w spoleczefstwie, w ktorym coraz wigksza kontrole
przejmuja systemy eksperckie. Przyczyn tych watpliwosci dostarczajg ustalenia Hannah
Arendt i Zygmunta Baumana. Zdaniem obojga badaczy ksztaltowanie obrazu wykonawcy roli
na wzér wykonawcy polecen prowadzi do dziatania charakteryzujacego sig ,,banalnoscig zta”.
Arendt, méwiac o banalnosci zla, nie uwaza, Ze jest ono powszednie, pospolite, ale ma na
mysli to zlo, ktére uobecnia si¢ w ludzkiej bezmy$lnoscei. Osoba, ktora popelnia czyn
niegodziwy, nie tylko nie zdaje sobie sprawy z jego skutkéw, ale nie poczuwa sig¢ do
odpowiedzialnosci za podejmowane dzialanie, dokonywane wybory. Jest to konsekwencja
wyksztalcenia sie wzorca wykonywania roli, ktéry zaklada, ze odpowiedzialno$¢ ma wymiar
bezosobowy i stuzebny. Nie obarcza ona podmiotu, ale bezosobowe struktury instytucjonalne
i sprowadza odpowiedzialnoé¢ do postuszenstwa wobec zastanych regut dzialania, utrwalonej
praktyki. W ten sposob cztowiek petnigcy swoje funkcje staje sie wykonawcg polecen.

7 przedstawionych wyzej rozwazah wylania si¢ my$l, ze wybér standardowe;
koncepcji roli prawnika jest niebezpieczny rowniez dlatego, ze moze mie¢ wplyw na
kondycje osoby, ktéra wykonuje role. W takiej sytuacji podnoszony postulat ocalenia
sprawstwa podmiotowego w roli zawodowej staje sie nie tylko przejawem troski o sposob

dziatania instytucji, ale i o nasze czlowieczefistwo. Tym samym stawka, o ktérej mowimy,
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rozwazajac wybodr roli zawodowej, wzrasta. Gra toczy si¢ zatem nie tylko o sposéb
wykonywania roli (dla ktorego zachowanie podmiotowego sprawstwa ma znaczenie), ale i
umiejetnodé ocalenia siebie — nie tylko w praktyce zawodowej, ale i w Zyciu codziennym.

Podejmujgc probe unikniecia bledu redukcjonizmu (jak i jego efektu w postaci
wyrdznionych wyzej dwéch wzorcéw wykonywania roli) zaproponowatem redefinicj¢ roli
zawodowej. W tym celu (pozyskujac ustalenia wyprowadzone z badan nad trzema projektami
dotyczacymi praktyki prawniczej, o ktérych wyzej wspomnialem) odwolalem do dyskursu
etycznego, a dokladniej etyki odpowiedzialnodci i etyki komunikacyjnej oraz dyskursu
socjologicznego, a w nim przedmiotem badan uczynitem instytucjonalno-funkcjonalng oraz
interakcyjno-pragmatyczng koncepcje roli.

Oba wymienione wyzej projekty etyczne odwolujg si¢ do filozofii dialogu w dwdch
odmiennych nurtach my$lowych (Jiirgen Habermas, Emmanue] Lévinas). W pracy przyjmuj¢
zatozenie, zgodnie z ktorym oba nurty mozna rozpatrywaé jako dopelniajgce sig. W wyniku
tego zabiegu interpretacyjnego przedstawiam dwojakie znaczenie dialogicznosci. Po
pierwsze, mowie o dialogicznosei jako formie konsensu, ktérego celem jest okreslenie i
uprawomocnienie moralnosci instytucjonalnej jako ram dziatania w wykonywanej roli. Po
drugie, traktuje dialogiczno$¢ nie jako droge komunikacji, ale fundament etyczny, ktory
odstania strukture podmiotu ksztaltowana na zachowaniu sprawczej podmiotowosci w
wykonywanych rolach. Pozyskujac oba aspekty dialogicznosci, staralem sig¢ zaproponowac
dialogiczne ujecie roli zawodowej. Ujecie to, odwohujac si¢ do dyskursu socjologicznego,
przedstawiam réwniez za pomocg pojgcia sprawstwa strukturalnego oraz podmiotowego. O
ile instytucjonalno-funkcjonalna koncepcija roli zaktada, ze dziatanie wykonawcy roli mozna
thumaczy¢ tylko za pomoca pojecia struktury, o tyle koncepcja interakcyjno-pragmatyczna
sugeruje, Ze poznanie praktyki instytucjonalnej wymaga zrozumienia ludzkich dzialan,
poniewaz to podmiotowe sprawstwo tworzy obraz praktyki. Obie wymienione propozycje w
odmienny spos6b ujmujg pojecie tozsamosci. Z jednej strony, jest ona ksztaltowana przez
struktury instytucjonalne. Z drugiej za$, tozsamos¢ buduje sig¢ w trakcie permanentnego
procesu interakcji uczestnikéw praktyki. W projekcie dialogicznym mamy do czynienia z
odejéciem od ksztattowania roli zawodowej na wzdér obu wyréznionych ujec. Odejscie to
skutkuje ksztaltowaniem tozsamodci prawnika na moralnosci instytucjonalnej, ktora,
wyznaczajac ramy dzialania, pozostawia miejsce dla sprawstwa podmiotowego w
wykonywanej roli. Takie ujecie tozsamosci eksponuje przynalezno$¢ prawnika w

wykonywaniu roli do grupy zawodowej. Jednoczesnie zwraca uwage na ciaglosé,



identyfikacje bycia sobg, mimo uplywajacego czasu, czy tez pelnienia r6znych rol
spotecznych.

Dialogiczne ujecie roli prawnika przedstawiam w pracy za pomoca Kkategorii
sprawstwa, odnoszac ja tak do pojecia struktury, jak i osoby wykonujgcej rolg. Ksztaltowanie
roli zawodowej na sprawstwic podmiotowym i strukturalnym oparte jest na idei
dwukierunkowego ruchu (Margaret S. Archer). Polega ona na eksponowaniu znaczenia
struktury instytucjonalnej przy jednoczesnym wzmacnianiu roli podmiotu, ktéry w niej dziala.
I dlatego w dialogicznym ujeciu roli zawodowej nie sposéb poming¢ pojecia struktury, jak i
czynnika podmiotowego. Sugeruje to zachowanie zwigzku miedzy strukturg instytucjonalna a
ludzka sprawczo$cia. Wskazany dualizm pozwala unikna¢ opisu dziatania wykonawcy roli
jako woluntarystycznego lub catkowicie zdeterminowanego przez strukture. Ksztaltowanie
roli zawodowej na sprawstwie strukturalnym oraz podmiotowym wydobywa zdolnos¢ do
okreglenia sicbie samego jako autora swoich czyndéw, nie pomijajac przy tym moralnosci
instytucjonalnej jako czynnika majacego wplyw na tozsamoéé wykonawcy roli. Celem
takiego rozwiazania jest zapobiegnigcie redukcji, z jednej strony, podmiotowego sprawstwa, a
z drugiej — sprawstwa strukturalnego w roli prawnika.

Przedstawiajac propozycje dialogicznej roli prawnika, zwrécilem uwagg nie tylko na
pojecie dialogicznosei oraz sprawstwa, ale i na zwigzek miedzy pojeciem zaufania do roli
" prawnika a moralng odpowiedzialnoscig. Zwigzek migdzy nimi oparty jest na etycznej wigzi,
ktora fundowana jest na swego rodzaju zobowigzaniu (Paul Ricoeur). Mozemy tg¢ mysl
przyblizyé, zwracajac uwage na zaufanie do roli prawnika jako szczegdlng forme
zobowigzania sie do uwzgledniania racji o charakterze indywidualnym, instytucjonalnym oraz
spotecznym. W prezentowanym ujeciu zawieszenie migdzy wymiarem jednostkowym,
koncentrujacym si¢ pa relacji z konkretnym czlowiekiem — uwzglednianiu jego racji, a
wymiarem publicznym, w ktérym zwraca si¢ uwage na racje instytucjonalne oraz spoteczne,
jest cecha roli zawodowej prawnika. Myl te usitowalem w pracy uwiarygodnié, rozpisujac
zaufanie do roli prawnika we wskazanych trzech wymiarach (spofecznym, instytucjonalnym
oraz indywidualnym). Zadanie to zrealizowalem rekonstruujac z rozstrzygnig¢ normatywnych
oczekiwania wobec roli adwokata oraz prokuratora, jakie formutowane sg przez prawodawce
krajowego, jak i korporacyjnego.

Przedstawiona postaé zobowigzania konstytuuje takie ujecie odpowiedzialnosei
moralnej, ktére pozwala na odejicie od retrospektywnego wymiaru odpowiedzialnodci na
rzecz prospektywnego (Jacek Filek). Odpowiedzialno$é prospektywna antycypuje dzialania.

Okresla zatem przyjecie odpowiedzialnosci za majace dopiero nastapi¢ wykonanie
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powierzonego zadania. Natomiast odpowiedzialno$¢ retrospektywna dotyczy przede
wszystkim przeszlych dzialah i oparta jest na zawinieniu. Standardowa koncepcja roli
prawnika niejako marginalizuje wymiar prospektywny, zwlaszcza w ujgciu indywidualnym,
poniewaz zaklada, ze podejmowane przez prawnika czyny powinny by¢ rozpatrywane jako
" dzialanie instytucjonalne, za ktére on - indywidualnie — nie odpowiada. Inaczej sytuacja
przedstawia si¢ w propozycji dialogicznej, kiora ksztaltowana jest na odpowiedzialnosci
prospektywnej w ujeciu wspolnotowym oraz indywidualistycznym. Odwolujac si¢ do
etymologii stowa odpowiedzialnoé¢, mozemy powiedzie¢, ze odpowiedzialnosé w ujgciu
wspélnotowym jest wyrazem zobowigzania, jakie spoczywa na roli. Odpowiedz na to
zobowiazanie odstania indywidualny wymiar odpowiedzialnosci, koncentrujacy sie na osobie
wykonujacej role.

Zaproponowane ujecie moralnej odpowiedzialnosci pozwala ksztaltowaé tozsamo$¢
prawnika w oparciu o dwa filary: ciaglodci 1 fragmentaryzacji zlgczone dialektyczng relacja.
W ujeciu tym nie chodzi o zanegowanie fragmentaryzacji (kiéra zaklada separacje zycia
zawodowego od prywatnego), ale o pokazanie znaczenmia drugiego bieguna w tej grze o
tozsamo$é. Praca scalania musi byé caly czas wykonywana, ponawiana, a zatem separacja nie
podlega definitywnemu zniesieniu. Oznacza to, ze w grze o toZsamosé prawnika jako
wykonawcy roli mamy do czynienia z dwoma fundamentami. W pierwszym zalozone jest
dopasowanie si¢ do wykonywanej roli, a w drugim — podkresla si¢ konieczno$¢ scalania
poszczegéinych fragmentéw naszego zycia. Atutem dialogicznego ujgcia roli prawnika jest
réwniez ksztattowanie dyspozycji do praktycznego osadu w sytuacji konfliktu miedzy tym, co
intersubiektywne (moralno$é instytucjonalna), a tym, co jednostkowe (moralnosé
indywidualna). Inaczej sytuacja ta przedstawia si¢ w standardowej koncepcji. Sugeruje ona
wylaczenie albo daleko idgca marginalizacje mozliwego konfliktu (sytuacji wazenia racji). W
swietle standardowej koncepcji, przynajmniej w zatozeniu, kazdy pojawiajacy si¢ dylemat
natury moralnej powinien zostaé rozwigzany poprzez odniesienie si¢ do moralnosei
instytucjonalnej.

Na podstawie powyzszych ustalefi mozemy powiedzie¢, ze dialogiczny projekt roli
prawnika dotyczy relacji jednostki wobec instytucji. Przedtozona w pracy propozycja zaklada,
ze rola zawodowa wyznacza prawnikowi strukturg dziatania, wzglednie staly zestaw regul.
Nie mozna jednak powiedzieé, ze struktura instytucjonalna jest wzgledem jednostki czyms
zewnetrznym, poniewaz zaklada sprawstwo podmiotowe.

Wskazujac potencjalne sposoby wykorzystania dialogicznego projektu  roli

zawodowej, cheialbym zwrécié uwage na to, ze przedlozong propozycj¢ mozna probowac
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odnie$é nie tylko do omawianych w pracy 161 zawodowych adwokata i prokuratora. Hipotezg
te uwiarygodnia do$wiadczenie, jakie wyniostem z konferencji organizowanej przez
Okregowa Izbe Radcéw Prawnych w Poznaniu pt. Odpowiedzialnosé zawodowa zawodow
zaufania publicznego: radcéw prawnych i lekarzy pod patronatem Prezesa Krajowej Izby
Radcow Prawnych i Prezesa Naczelnej Izby Lekarskiej (Poznan, 11 grudnia 2014 r.). Na
zaproszenie organizatorow wyglositem referat pt. Kim ma by¢ radca prawny jako wykonawca
roli zawodowej? W trakcie wystgpienia miatem sposobno$¢ zaprezentowania dialogicznego
projektu roli prawnika i odniesienia jego zatozen do zawodu radcy prawnego. Przedstawiona
propozycja spotkala si¢ z zyczliwym przyjeciem $rodowiska radcéw prawnych.

Wydaje sie, ze dialogiczny projekt roli zawodowej mozna odnieéé nie tylko do roli
prawnika, ale réwniez szerzej — do zawoddw zaufania publicznego. W zaproponowanej

hipotezie konkretna rola staje si¢ ,,zmienng” dookreslajgca projekt dialogiczny.

5. Omowienie pozostalych osiagnie¢ naukowo-dydaktycznych
Moje dotychczasowe zainteresowania badawcze (po uzyskaniu stopnia doktora nauk

prawnych) koncentrowaly si¢ woko! nastepujgcych obszaréw problemowych:

1) Metateorii: statusu teorii w kregu my$li ponowoczesnej i jej potencjalnych
konsekwencjach dla dyskursu prawniczego;

2) Etyki zawodéw prawniczych i spolecznej roli prawnikow;

3) Granic wiadzy prawniczej. Dyskrecjonalnosci sedziowskiej;

4) Kultury prawniczej;

5) Obejscia prawa;

6) Prawa jako sposobu ukladania relacji migdzy ludZmi.

Najwazniejsze dokonania w wymienionych wyzej obszarach, sktadajace sie na mdj dorobek

naukowy, przedstawi¢ ponizej w nastepujacych po sobie punktach.

5.1. Metateoria: status teorii w kregu myS$li ponowoczesnej i jej potencjalne
konsekwencje dla dyskursu prawniczego

Po obronie pracy doktorskiej uwage skierowatem na formulowane od lat 60. ubieglego
wieku na gruncie nauk spolecznych (zwlaszcza socjologii, filozofii polityki) oraz
literaturoznawstwa twierdzenia o zmianach w my$leniu teoretycznym, wyznaczane
przetomem poststrukturalistycznym. Zmiany te, odwolujac si¢ do mysli ponowoczesnej

Zygmunta Baumana, scharakteryzowatem wskazujac na: przygodnos¢, rozumiang jako brak
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trwatych, ponadwspdlnotowych podstaw, plynno$¢ rzeczywistodci spolecznej oraz
niepewno$é, ktora skutkuje brakiem poczucia bezpieczefistwa ontologicznego spoleczenstwa
jednostek (Era prawodawcow czy era thumaczy? O dylemacie wyboru roli interpretatora, w:
7 zagadnien teorii i filozofii prawa. Czy koniec teorii prawa?, pod red. P. Jablonskiego,
Wroctaw 2011). W kregu my$li ponowoczesnej w sposéb szezegdlny zainteresowaly mnie
dwa nurty: kulturowy zwrot teorii oraz zwrot etyczny. Oba, jak mialo si¢ pézniej okazac,
miaty wplyw na wykrystalizowanie i ustabilizowanie si¢ moich pogladéw (ksztattowanych na
filozofii dialogu w obu wyroznionych wyzej nurtach) oraz zainteresowafh badawczych
(spoteczna rola prawnikow, etyka zawodow prawniczych, kultura prawnicza).

W artykule: Etnocentryzm jako postawa badawcza (w: ,Acta Universitatis
Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” 2008, tom 77) zwrécilem uwagg na
kulturowy zwrot teorii, formulowany zwlaszcza na gruncie literaturoznawstwa, Sugeruje on
odejscie od myslenia teoretycznego, opartego na uniwersalizmie, ponadhistorycznosci,
obiektywnodci, wokét ktérego tworzono poszczegdlne teorie, na rzecz ujgcia teorii jako
praktyki lokalnej, zmiennej, wiasciwej dla danej wspélnoty. W ten sposéb dyskurs
teoretyczny (odchodzac od aspiracji fundamentalistycznych) staje si¢ jedna z praktyk
interpretacyjnych opisujacych rzeczywistos¢ spoleczna. Na plan pierwszy wysuwa si¢ zatem
rozumienie teorii jako praktyki interpretacyjnej, uwzgledniajacej kontekst kulturowy. Jest on
rozny dla poszezegdinych wspdlnot interpretacyjnych. Wskazalem rowniez, Ze jedng z postaw
wylaniajacych sie z kulturowego zwrotu teorii jest etnocentryzm. Ostatnim punktem
omawianego artykutu bylo przedstawienie zalozen postawy etnocentrycznej przy
jednoczesnym niezamazywaniu réznic jakie mozemy wyrdzni¢ w jej obrgbie (etnocentryzm
szyezliwy i ,wojujacy”). Etnocentryzm, aprobujge wieloéé mozliwych ogladéw, zaklada, ze
przyjmujemy lokalny punkt widzenia, wlasciwy dla wspdlnoty, ktérej jestesmy cztonkami.
Odwotlanie si¢ do pojecia  wspolnoty zaktada nie tylko ekspozycje kultury jako ram
wyznaczajacych sposéb dziatania, ale postrzegania jej jako kreujacej rzeczywistose. W ten
sposéb ma ona dla cztonkéw wspdlnoty interpretacyjnej charakter intersubiektywny.

Po realizacji zadania o charakterze rekonstrukcyjnym, ktére koncentrowalo si¢ na
przyblizeniu etnocentryzmu podjglem pytanie o ewéntuaina{ jego uzyteczno$é¢ dla rozwazan
nad prawem (Pytanie o uzyteczno$é perspekiywy (etnojcentrycznej dla rozwazan nad prawem,
w: Z zagadnief: teorii i filozofii prawa. Ponowoczesno$é, red. M. Blachut, Wroclaw 2007, Czy
uzasadnione jest mowienie o prawniczym etnocentryzmie? ,Kultura i Edukacja” 2008, or 2, Is
it justified to talk about legal ethnocentrism? ,Kultura i Edukacja” 2009, nr 5). Wsrod

najwazniejszych wnioskow, do jakich udalo mi si¢ dojé¢ w wymienionych opracowaniach
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warto  wymieni¢ wykazanie, ze: 1) w dyskursie prawniczym obecne jest myslenie
etnocentryczne, co ilustrowalem projektem juryscentryzmu Artura Kozaka i pogladami
Stanleya Fisha, 2) etnocentryzm koresponduje z tymi uj¢ciami interpretacji prawniczej, ktére
zakladaja, ze znaczenie, jakie nadaje si¢ tekstowi prawnemu jest ksztaltowane przez
wspolnote interpretacyjna.

Sledzenie dyskusji nad zmianami w humanistyce zaowocowalo zainteresowaniem
takze zwrotem etycznym (O etycznym wymiarze kulturocentryzmy, ,,Teksty Drugie” 2009, nr
4: Zwrot etyczny, w: Leksykon etyki prawniczej: 100 podstawowych pojeé, red. P. Skuczyhski,
S. Sykuna, Warszawa 2013). Zwrot etyczny rozumiem, za prof. dr hab. Anng Burzynska, jako
odpowiedz na ,.za$lepienie mitem tekstualnej autonomii”. W wymienionych opracowaniach
wskazywalem, ze zwrot etyczny proponuje odejscie od takiej perspektywy metateoretycznej,
ktéra zaklada scjentystyczne roszczenia nauki na rzecz pojmowania jej w kategoriach
dziatalno$ci zaangazowanej etycznie i politycznie. Usitowalem réwniez wykazac, ze proces
ten, oslabiajac obraz interpretatora jako kierujacego si¢ wiedza pewng, przygotowuje grunt
dla zwrotu etycznego, tj. powrotu do takiej postaci etyki, kiéra nie jest fundowana na
neutralnogei poznawezej, obiektywnosci sadow. Odejscie od fundamentalistycznej etyki
stworzylo miejsce dla odpowiedzialnosci moralnej i my$lenia dialogicznego (w obu
wyréznionych wyzej ujeciach). Stawiajac pytanie o mozliwe wykorzystanie mys$li zwrotu
etycznego w prawoznawstwie, zwrocilem uwage, Ze odslonigeie ideologicznego Wymia}:u
wykladni (przy jednoczesnym eksponowaniu problemu lgczenia tego, co uniwersalne, z tym,
co jednostkowe) sklania do zastanowienia si¢ nad: 1) rolg prawnika — jego
odpowiedzialnoscia za akt wykladni, 2) systemowym charakterem prawa, 3) odtwoérczy rolg
wykladni prawa. W opracowaniu On the choice of jurist identity in legal-theoretical
discourse: communication ethics or ethics of responsibility (opublikowanym w: Legal theory
and philosophy of law: towards contemporary challenges, ed. by A. Bator, Z.Pulka, Warsaw
2013) podjalem prébe rozwiniecia wskazanego wyzej watku o charakterze adaptacyjnym.
Usitowalem  wykazaé, #e zmiany w humanistyce, wyznaczane przetomem
poststrukturalistycznym, majg swoj oddiwiek w dyskursie teoretycznoprawnym, CcO
ukazywatem na przyktadzie przypisywanej prawnikowi roli w procesie poznania prawa.

Na podstawie krotkiej charakterystyki moich prac o charakterze metateoretycznym
mozna powiedzieé, z¢ podejmowalem w nich dwa rodzaje zada badawczych. Pierwsze w
nich, o charakterze rekonstrukcyjnym, dotyczyly przedstawienia na przykladzie kulturowego
zwrotu teorii oraz zwrotu etycznego giéwnych idei zmian w humanistyce. Z kolei drugie

zadanie o charakterze adaptacyjnym, sprowadzalo si¢ do spojrzenia na te zmiany z
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perspektywy dyskursu prawniczego i przedstawienia potencjalnych konsekwencji, jakie moga

one mie¢ dla rozwazan nad prawem.

5.2. Etyka zawod6w prawniczych i spoleczna rola prawnikow

Bardzo waznym obszarem moich badait (co znajduje odzwierciedlenie réwniez w
oméwionej wyzej pracy Tozsamo$é prawnika jako wykonawcy roli zawodowej) jest
problematyka etyki zawodéw prawniczych, ukierunkowana zwlaszcza na ekspozycjg
spolecznej roli prawnikéw. Majac na uwadze moje dotychczasowe prace w tym zakresie,
mozna wskaza¢ na dwa sposoby jej podejmowania. Pierwszy z nich, zwraca uwagg na idee 1
problemy etyki prawniczej, wspolne dla poszczegélnych profesji prawniczych, z kolei drugi
dotyczy przedstawiania zagadniers wlasciwych dla danego zawodu prawniczego, z silnym
ukierunkowaniem na rozstrzygniecia normatywne (przyjmowane przez ustawodawce
krajowego i korporacyjnego) oraz orzecznictwo sagdowe.

W pierwszym z wyréznionych kregéw objaglem namyslem idee, w Swietle ktorych
staralem sie rozpoznawaé zagadnienie spotecznej roli prawnikéw (badania te przygotowywaly
mnie do napisania ksigzki, o ktérej pisze wyzej). Realizujgc ten cel, zwrécilem uwage na trzy
idee: odpowiedzialno§¢ moralng, zaufanie 1 pewno$¢ dzialania (bezpieczefistwo
ontologiczne).

Rozwazania rozpoczatem od przedstawienia idei moralnej odpowiedzialnosci
prawnikéw z perspektywy filozofii odpowiedzialnosci. Zadanie to zrealizowalem w tekscie
Model prawnika w kontekscie ontologizacji odpowiedzialnosci (opublikowanym w tomie Z
zagadnier: teorii i filozofii prawa. Lokalny a uniwersalny charakier interpretacji prawniczej,
red. P. Kaczmarek, Wroctaw 2009 - opracowanie to stanowilo nastgpnie przedmiot
wystapienia na Konferencji Teoretykéw i Filozoféw Prawa w Karpaczu we wizesniu 2009
roku). W pracy tej najpierw oméwilem idee odpowiedzialnosci z perspektywy filozofii
odpowiedzialnoéci. Zaklada ona odpowiedzialno$¢ jako konstytutywna whagciwosé
cztowieka. Ontologiczne rozumienie odpowiedzialnosci mozna zatem ujac jako kategorie: 1)
opisowa, wedle ktérej czlowiek jest odpowiedzialny, 2) ze wzgledu na ktérg dokonuje sig
kwalifikacji dzialah jako odpowiedzialnych badz nieodpowiedzialnych etycznie. Nastgpnie
zwiezle przedstawitem historie idei odpowiedzialno$ci w obrebie filozofii odpowiedzialnodei
XX wieku. Dokonujac tego zabiegu, przywolalem poglady Martina Bubera, Wilhelma
Weischedela, Georga Pichta, Romana Ingardena, Johannes Schwartlinder, Hansa Joasa oraz
Jacka Filka. W ostatnim kroku podjatem probe wskazania atutéw, jakie datoby pozyskanie

tradycji filozofii odpowiedzialnosei dla rozwazan nad odpowiedzialnoscia moralna prawnika.
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Nalezy do nich: po pierwsze rehabilitacja prospektywnego ujecia odpowiedzialnosei, ktére
nie jest oparte na zawinieniu, ale antycypuje dziatanie, po drugie ujecie podmiotu jako osoby,
ktéra jest odpowiedzialna, a zakres tej odpowiedzialnodci wyznacza wykonywana rola
spoleczna. Rozwazania te kontynuowalem, przygotowujac komunikat pt.  Etyka
odpowiedzialnosci prawnika, ktory zostal wygloszony na XIX Ogoélnopolskim Zjezdzie
Katedr Teorii i Filozofii Prawa (odby? sie on w Jastrzebiej Gorze, w dniach 19-22 wrze$nia
2010 r.), a nastgpnie ukazal sie (w zmienionej formie) w tomie Konwergencja czy
dywergencia kultur i systeméw prawnych? pod red. O. Nawrota, S. Sykuny, J. Zajadlo,
Warszawa 2012, W opracowaniu tym teze o kryzysie odpowiedzialnosci prawnikéw za prawo
(Marek Zirk-Sadowski) oméwilem z punktu widzenia czynnikow ksztaltujgeych pojecie
charakteru spotecznego (Erich Fromm): ideologiczny, socjoekonomiczny, psychologiczny.
Hipoteza, ktorg weryfikowalem, zakladala, ze problem moralnej odpowiedzialnodci
prawnikéw mozna rozpatrywaé z punktu widzenia kazdego z wymienionych czynnikéw.
Maja one wplyw na podjecie albo ucieczke od odpowiedzialnosci. Ustalenia te okazaly sig
pomocne w opracowywaniu komunikatu: Lokalizacja moralnej odpowiedzialnosci jako wybdr
tozsamosci prawnika na jubileuszowy XX Zjazd Katedr Teorii i Filozofii Prawa, ktéry odbyl
sie w Fodzi, w dniach 6-9 wrze$nia 2012 r. (opublikowany pod tytulem TozZsamosé
"wykonawcy polecer” w roli zawodowej jako problem moralnej odpowiedzialnosci w tomie
Integracja zewnetrzna i wewngtrzna nauk prawnych. Cz. 1 Jurysprudencja 2/2014, pod red.
M. Zirk-Sadowskiego, B. Wojciechowskiego, T. Bekrychta, L.6dZ 2014). W opracowaniu tym
przyblizylem mechanizmy neutralizacji poczucia moralnej odpowiedzialnoéci. W tym celu
odwotatem si¢ do Stanfordzkiego eksperymentu wigzienia Philipa Zimbardo, eksperymentu
postuszenistwa Stanleya Milgrama, raportu z procesu Eichmanna Hannah Arendt oraz
spostrzezen Ervinga Goffiana dotyczacych sposobow wykonywania roli. Na ich podstawie
weryfikowatem hipoteze, zgodnie z ktdra argument z wykonywania roli moze stanowic
mechanizm neutralizujgcy moralng odpowiedzialno$é jej wykonawcy. Ustalenia te
doprowadzily do postawienia tezy, ze tozsamo$¢ prawnika mozna rozpatrywac jako problem
moralnej odpowiedzialno$ci. Uwaga ta sklonita mnie do blizszego przyjrzenia sig moralnej
odpowiedzialnosci w etyce komunikacyjnej i etyce odpowiedzialnosci. Zagadnienie to, jak i
problem relacji obu projektéw etycznych, miatem sposobnos¢ przedyskutowania (po
pozytywnej weryfikacji streszczenia tekstu dokonanej przez prof. dra hab. Andrzeja
Kaniowskiego) w trakcie obrad IX Polskiego Zjazdu Filozoficznego, ktéry odbyl si¢ w dniach
17-21 wrzeénia 2012 roku w Wisle (opublikowany pt. Odpowiedzialno$é moralna wobec

tozsamosci "wykonawcy polecen”: etyka komunikacyjna czy etyka odpowiedzialnosci? w: IX
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Polski Zjazd Filozoficzny, 17-21 wrzesnia 2012, Gliwice-Katowice-Wista: ksigga streszczeh,
pod red, A. Kuzior, A. Kiepasa, J. Raba, Gliwice 2012).

Spoteczng role prawnikéw rozpoznawalem réowniez w Swietle idei zaufania do
zawoddw prawniczych. W opracowaniu: Zaufanie do zawoddw prawniczych w spofeczenstwie
rvzvka (w: Etyka prawnicza. Stanowiska i perspektywy 2, pod red. H. Izdebskiego,
P. Skuczynskiego, Warszawa 2011) w pierwszej kolejnodci staratem si¢ przyblizy¢ kategorie
zaufania. W tym celu odwolalem si¢ do pogladéw Piotra Sztompki i Anthony’ego Giddensa.
Nastgpnie, przyjmujac diagnoze Ulricha Becka o spoleczenstwie ryzyka, w jej swietle
ukazatem idee zaufania do zawodoéw prawniczych. Dokonujae tego zabiegu, usitowalem
wykazaé, ze mozliwe jest rozpatrywanie idei zaufania w zwigzku z poszukiwaniem
bezpieczehstwa ontologicznego. Zapotrzebowanie na tak rozumiane bezpieczenstwo mozna
rozpatrywaé z punktu widzenia obu stron aktu zawierzenia, tj. jednostki (spoleczenstwa
" jednostek), jak i profesjonalisty. Zdaniem Becka jednostka, poszukujac bezpieczefstwa,
przesuwa odpowiedzialno$¢ na system ekspercki, ale jednoczenie uczesinicy tego systemu
réwniez nie sa zainteresowani jej podjeciem. Stad tez podnoszona wyzej teza o kryzysie
odpowiedzialnosci prawnikdw za prawo. Obraz prawnika jako ,zwigzanego” tekstem
prawnym, reguly przedstawialem jako ilustracj¢ dazenia do bezpieczenstwa ontologicznego,
przesunigcia odpowiedzialnosci na bezosobowe struktury instytucjonalne. My$l tg, positkujac
sie pracami Leszka Kolakowskiego, zaprezentowalem w artykule Two manners of
understanding of the code ethics concept in the light of Leszek Kolakowski's consideration
(“Architectus” 2011, nr 2). Przedstawilem w nim postawy, jakie mozna przyja¢ wobec etyki
kodeksowej. W tym celu odwolalem si¢ rowniez do rozroznienia Richarda Rorty’ego na etyke
regul i etyke wrazliwosci. Omawiane zagadnienie rozwinalem w opracowaniu: Kodeksy etyki
zawodowej: w poszukiwaniu bezpieczehistwa w czasach niepewnosci (w: Etyka prawnicza.
Stanowiska i perspektywy 3, pod red. H. Izdebskiego, P. Skuczyfskiego, Warszawa 2013). W
tek$cie tym rozwazalem hipoteze, zgodnie z ktorg formalizacje etyki w postaci kodekséw
zawodowych mozna rozpatrywaé jako wyraz poszukiwania bezpieczefstwa ontologicznego.
W tym celu najpierw oméwilem dwa stanowiska dotyczace tworzenia kodeksoéw etycznych.
Jedno z nich sugeruje, ze formalizacja etyki jest przejawem ucieczki od odpowiedzialnosci w
celu poszukiwania bezpieczenstwa ontologicznego. Z kolei drugie stanowisko, tworzenie
kodekséw zawodowych ujmuje jako element ksztattowania modelu wykonywania zawodu, co
ma uzasadnienie chociazby ze wzgledu na zmiany w dostgpie do zawodow prawniczych. W
kolejnym kroku odwolatem si¢ do pogladéw Zygmunta Baumana, Leszka Kolakowskiego

oraz Hannah Arendt na temat roli i miejsca etyki (réwniez tej kodeksowej). Na podstawie
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lektury prac wymienionych autorow postawilem tezg, Ze odpowiedZ na pytanie o
przedstawiony spdr zalezy od funkcji, jaka przypisuje si¢ kodeksom etycznym w dzialalnoscei
prawniczej.

Podéjmujac zagadnienia zwigzane z etykg zawoddw prawniczych, nie stronitem od
rozwazan, ktére koncentrowaty si¢ woko!t problemow dotyczacych danej profesji prawnicze;.
Do tego zakresu badah mozna zaliczy¢ opracowanie hasel: Bezstronno$é (obiektywizm)
prokuratora, Praworzqdnos$é i jej strzezenie przez prokuratora (w. Leksykon etyki prawniczej.
100 podstawowych pojeé, red. P. Skuczyfiski, S. Sykuna, Warszawa 2013) oraz artykuhw: O
rekojmi prawidlowego wykonywania zawodu adwokata oraz radcy prawnego (,Przeglad
Prawa Publicznego” 2015, nr 1). W sposéb szezegdlny cheialbym zwréci¢ uwage na artykut
O rekojmi prawidlowego wykonywania zawodu adwokata oraz vadcy prawnego, w ktorym
kryteria oceny dotychczasowego zachowania si¢ osoby ubiegajacej si¢ o wpis na liste
adwokatow/radcéw prawnych omawiam jako wymogi, ze wzgledu na ktére uczestniczenie w
praktyce prawniczej jest kwalifikowane jako prawidlowe badZ nieprawidlowe. Problem ten
rozwijam w artykule Rzgdy prawa a sprawcze wykonywanie zawodu radcy prawnego (ukaze
si¢ on w czasopi$mie ,,Radca Prawny. Zeszyty Naukowe” 2015, nr 3). Ponadto, odwolujgc sig
do idei rzadow prawa, przedstawiam w nim wykonywanie roli radcy prawnego w kategoriach
sprawstwa. W celu przyblizenia tej kategorii omawiam trzy sposoby badania sprawstwa w

ujeciu: analitycznym, strukturalno-funkcjonalnym, interpretatywnym.

5.3. Granice wladzy prawniczej. Dyskrecjonalnos¢ sedziowska

Majac na uwadze prace, w ktérych zajmowalem sig¢ problemem granic wiadzy
prawniczej, ze szczegélnym uwzglgdnieniem roli sedziego, wydaje sig, ze mozna wyréznic
dwie drogi, ktore mnie do tych badan prowadzily.

Pierwsza z drog wyznaczala analiza orzecznictwa sagdowego. Zaangazowanie w prace
nad doktoratem (w wersji zmienionej opublikowany Zdolnosé sqdowa jako problem teorii
prawa, Krakéw 2006) spowodowalo zwrocenie uwagi na orzeczenia dotyczace zdolnodci
sadowej. Omawiajac te problematyke, doszediem do wniosku, ze zakres i znaczenie zdolnosci
sadowej ksztattuje sie w trakcie stosowania prawa. jako posta¢ faktu interpretacyjnego. Proces
ten przedstawilem (zwracajgc uwage na sposdb argumentacji, przywolywane racje o
charakterze: aksjologicznym, ekonomicznym, spolecznym) na przykladzie wybranych
orzeczen, poczawszy od drugiej polowy lat czterdziestych XX wieku do pierwszych lat XXI
wieku. Zwienczeniem badan w tym zakresie jest tekst Orzeczemia w sprawie zdolnosci

sqdowej jako trudny przypadek procedury cywilnej (w: Wokdt problematyki orzeczen, pod
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red. L. Blaszczaka, Torun 2007). Zaprezentowalem w nim argumenty na rzecz tezy o
optymalizacyjnym, a nie opisowym charakterze dziatalnosci sedziowskie;j.

Dodam, ze przywolane prace, zwlaszcza opracowanie monograficzne, zostaly dobrze
ocenione przez specjalistéw z procedury cywilnej. Ksiazka Zdolno$é sqdowa jako problem
teorii prawa jest czesto przywolywana w opracowaniach procesualistow (np. Kodeks
postepowania cywilnego Tom I art. 1-366. Komentarz, pod red. H. Doleckiego,
T. Wisnjewskiego, Warszawa 2011; Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, pod red.
A. Jakubeckiego, Warszawa 2010, Posigpowanie cywilne, pod red. E. Marszatkowskiej-
Krze$, Warszawa 2011). Jako przejaw pozytywnej oceny mojej pracy w tym zakresie
odczytuje zaproszenie mmie przez prof. dr hab. Elwir¢ Marszatkowskg-Krzes (dyrektor
Instytutu Prawa Cywilnego Uniwersytetu Wroctawskiego) do wspolpracy nad opracowaniem
ksigzki Postepowanie cywilne. Ma sig¢ ona ukaza¢ drukiem w 2015 roku nakladem
wydawnictwa Wolters Kluwer w serii Meritum.,

Druga z drég, ktéra zaprowadzita mnie do problemu granic wladzy prawniczej, to
pytanie o miejsce prawa w sferze publicznej 1 zwigzana z tym rola prawnikéw jako osob
,obstugujacych” ten system. Podejmujac to zagadnienie napisalem razem z dr. Pawlem
Jablohskim artykut: O frzech gramicach wiadzy prawniczej (,,Archiwum Filozofii Prawa i
Filozofii Spolecznej” 2013, nr 1). W tekscie tym postawilismy sobie zadanie o charakterze:
rekonstrukcyjnym oraz konstrukcyjnym. W zakresie pierwszego z nich, zwrocili$my uwage
na: przyczyny, kontekst i znaczenie pytania o granice wiadzy prawniczej. Do zadania
konstrukcyjnego (opartego na zaprezentowaniu zespolu hipotez badawczych) mozna zaliczy¢
przedstawienie ramowej struktury granic wladzy prawniczej, ktora to wyznacza: tekst
prawny, kultura prawnicza oraz etyka. Uklad ten cechuje si¢ m.in. nastgpujacymi
whadciwosciami: a) granica wezeniejsza w kolejnosei wyznacza ramy dla granic pozostatych
(tekst prawny dla kultury prawniczej i etyki, kultura prawnicza dla etyki), b) w sytuacjach
wyjatkowych granica dalszego rzedu mozZe dostarcza¢ oparcia do zlamania granicy
wezesniejszej (zwrocenie sie kultury prawniczej przeciwko tekstowi, ewentualnie etyki
przeciwko tekstowi lub kulturze); c¢) wskazane elementy mogg by¢ uzupelniane przez
dodatkowe ograniczenia wladzy prawniczej, takie jak na przyklad: uwarunkowania
polityczne, specjalistyczna wiedza nieprawnicza (np. z zakresu medycyny), wzgledy
ekonomiczne.

Osobne migjsce poswiecilismy etyce jako trzeciej. granicy wihadzy prawniczej
(P. Jablonski, P. Kaczmarek, Etyka jako gramica wiadzy prawniczej, w. Leksykon etyki
prawniczej: 100 podstawowych pojeé, red. P. Skuczyfski, S. Sykuna, Warszawa 2013).

17



Ukazalismy jg jako zagospodarowujaca przestrzen pozostawiang przez tekst prawny oraz
kulture prawnicza, nie stronigc przy tym od stawiania pytaf i ukazywania watpliwodci, jakie
rodzi méwienie o etyce jako gramicy dziatalnosci prawniczej. Oslabiajac te watpliwosci,
wskazywali$my, po pierwsze, na miejsce etyki w zaproponowanej strukturze, a po drugie, na
atuty takiego rozstrzygniecia, zaréwno na poziomie deskryptywnym, jak i normatywnym.
Nalezy do nich ekspozycja: samo$wiadomosdci interpretatora jako podmiotu, ktoremu nadaje
sie przymiot moralnej oceny prawa, miejsca dla potencjalnej krytyki sposobu postgpowania w
praktyce prawniczej, odpowiedzialnosci moralnej za podejmowane dzialanie.

Dodam jeszcze, ze od roku akademickiego 2010/2011 prowadzimy z dr. P. Jablonskim
konwersatoria z przedmiotu: Granice wladzy prawniczej na kierunku prawo.
Charakterystyczne dla tych zajeé jest to, ze prowadzimy je wspolnie. Ten rzadko spotykany,
ale jednak znany praktyce akademickiej tryb pracy sprzyja¢ ma temu, by studenci poznawali
rézne punkty widzenia, odrézniali niekontrowersyjne pewniki od kwestii subiektywnych,
analizowali dwie odmienne, nierzadko wzgledem siebie opozycyjne argumentacie,

usprawniali wlasne umiejetnosci krytycznej dyskusji.

5.4. Kultura prawnicza

Jednym z wazniejszych obszaréw moich zainteresowan jest problematyka kultury
prawniczej. Niewatpliwie wplyw na jej podjecie miat klimat naukowy wroctawskiego osrodka
teorii i filozofii prawa. Prace Profesoréw: Andrzeja Batora, Wlodzimierza Gromskiego,
Artura Kozaka naleza do tych, ktére zainteresowaly mnie zagadnieniem kultury prawniczej w
roznych jej aspektach.

Istotne dla rozumienia pojecia kultury fnia&y (i weciaz maja) dla mnie ustalenia
7. Baumana, a méwiac dokladniej rozrdznienie na badanie kultury w Swietle trzech typow
dyskursu. Na ich podstawie kultura rozumiana jest jako pojecie, struktura oraz praxis.
Przedstawienie tej propozycji, a nastgpnie proba jej aplikacji do prawa, ze szczegélnym
uwzglednieniem dociekan nad kultura prawnicza wyznaczato przedmiot moich dwoch
wystapien: Kultura prawnicza w plynnej nowoczesnosci. Czlowiek w instytucji oraz Dzialanie
prawnika w roli zawodowej: ujecie analityczne, strukturalne, dialogiczne (tytuiy konferencji
przedstawiam w zalgezniku nr 4). Wskazywalem w nich, ze kultura jako pojgcie to zespot
norm, ze wzgledu na ktore mozna wyrdzni¢ pewien obszar praktyki spolecznej, odrebny od
pozostalej sfery rzeczywistosci spolecznej. Kultura rozumiana jako zespol norm stanowi
réwniez narzedzie komunikacji w obrebie danej praktyki spolecznej. Jest swego rodzaju

medium, za pomoca ktorego komunikuja sie jej uczestnicy. Drugie ujecie pokazuje kulturg
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jako strukture. Bauman wyréznia je ze wzgledu na faktyczne relacie w obszarze danej
praktyki spolecznej. Relacje te wyznaczane sa przez strukturg, ktéra tworzy wzglednie trwaly
i uporzadkowany zespdt powiazanych ze soba regul. Trzecie ujecie przedstawia kulturg jako
praxis. Kultura jako praxis nie zrywa z wymiarem strukturalnym jako tym, ktéry ma wplyw
na dziatanie jednostki, ale odchodzi od ujecia strukturalistycznego, niedoceniajgcego wymiaru
jednostkowego. Ujecie to charakteryzuje si¢ zwroceniem uwagi na pojecie dzialania i
osobowos¢ cztowieka, ktoéry uczestniczy w praktyce spotecznej.

Uwazam, Ze moje prace z zakresu kultury prawniczej mozna przedstawic, pozyskujac
wyrbznione wyzej trzy typy dyskurséw o kulturze. Do pierwszego z nich — ujecia
analitycznego — (stosunkowo najmniej przeze mnie podejmowanego) mozna zaliczyé
rozwazania, ktérych celem bylo przyblizenie znaczenia, jakie przypisuje si¢ pojeciom kultury
i kompetencji komunikacyjnej, a takze rozrysowanie réznicy miedzy pojeciem kultury
prawniczej a kultury prawnej. Ustalenia te, omawiajac zwiczle dorobek prawoznawstwa,
przedstawilem w artykule: Kultura prawnicza jako rodzaj kultury zawodowej (,Kultura i
Edukacja” 2009, nr 3).

Do ujecia kultury jako struktury zaliczylbym rozwazania nad kulturg prawniczg jako
rzeczywistoscig  spoleczng, ktora stanowi wzglednie staly zespét regul, dyrektyw
postepowania w obrebie praktyki prawniczej. Tak rozumiama struktura, ukierunkowujae
sposob dziatania w instytucji, zyskuje wymiar obiektywnosci (intersubiektywnosci) zaréwno
dla uczestnikoéw prakiyki, jak i otoczenia spolecznego. Przedstawiona posta¢ kultury
prawniczej stanowila przedmiot moich badaf w pracy W trosce o zapewnienie poczucia
pewnosci. Préba rekonstrukcji idei juryscentrycznego modelu prakiyki prawniczej Artura
Kozaka (w: Perspektywy juryscentryzmu, red. P. Jablonski, P. Kaczmarek, M. Pazdziora,
M. Pichlak, Wroctaw 2011) oraz artykule Pojecie kultury zawodowej jako wiedzy lokalnej
(,Kultura Wspdtczesna” 2008, nr 1). O ile w pierwszej z wymienionych prac (omawiajgc
projekt juryscentryzmu A. Kozaka) zwracalem uwage na kulture prawnicza jako strukture,
pozyskujac prace z dyskursu socjologicznego, o tyle w drugiej — przedstawialem to ujgcie,
odWoiujqc sie rowniez do dorobku jezykoznawstwa strukturalnego (Edward Sapir, Benjamin
Whorf). |

Ujecie kultury jako praxis omoéwilem szerzej w komunikacie: Rzgdy prawa —
problem sprawstwa zaprezentowanym w trakcie obrad XXI Zjazdu Katedr Teorii i Filozofii
Prawa, ktéry odbyl sie w dniach 14-17 wrzesnia 2014 r. w Augustowie. Podczas wystgpienia
wskazatem, z jednej strony, na koszty wylaczania sprawstwa z dziatania prawnikoéw, z drugiej

za$ strony, na atuty pojmowania kultury prawniczej jako praxis. Watek ten kontynuuje,
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dodatkowo édnoszqc sie do polskiej dyskusji nad funkcjami kultury prawniczej, w artykule
Kultura prawnicza jako praxis: o sprawczym dzialaniu (tekst znajduje si¢ w procesie
recenzyjno-wydawniczym, ma si¢ on ukazaé w czasopiémie Przeglad Prawa i Administracji,
w pierwszym numerze, ktéry zostanie opublikowany w 2015 roku). Do pojmowania kultury
prawniczej jako dzialania mozna zaliczy¢ réwniez moje prace na temat alternatywnych
modeli rozwiazywania sporéw. Zagadnienie to przedstawilem w $wietle zmian w sposobie
uczestniczenia prawnikéw w kulturze. Zmiany te charakteryzuje, jesli nie odejscie od
adjudykacyj'nego modelu rozstrzygania spordéw na rzecz mediacyjno-koncyliacyjnego, to
przynajmniej uzupelnianie si¢ obu trybow. Staratem si¢ to pokaza¢ w dwoch tekstach: ADR w
kontekscie etycznosci prawa (,,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2008, nr 4), Alternatywne metody
rozwiqzywania sporéw jako przyklad uczestniczenia prawnikow w kulturze (w: Alternatywne
formy rozwigzywania sporéw w fteorii i w praktyce: wybrane zagadnienia, red. H. Duszka-
Jakimko, S. Stadniczeiko, Opole 2008).

5.5. Obejscie prawa

Wazna czescig mojego dorobku naukowego sa rowniez prace, w ktorych zajmowalem
sie zagadnieniem obejécia prawa. Jedno z uje¢, w ktorym je omawiatem, to problematyka
definicyjno-pojeciowa obejécia prawa, zardwno w prawie cywilnym, jak i prawie
podatkowym, a takze w relacji migdzy wyrdéznionymi galgziami prawa (Spér wokot
rozumienia obejscia prawa w kontekscie dyskusji nad autonomiq prawa podatkowego
wzgledem prawa cywilnego, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i
Administracji” 2009, tom 79).

Zdecydowanie wigcej miejsca poswigcilem rozwazaniom nad obejsciem prawa jako
wyrazem postawy wobec prawa, zarbwno w wymiarze spolecznym, jak i instytucjonalnym
(Obejscie prawa w: Leksykon socjologii prawa, red. A. Kociolek-Peksa, M. Stepien,
Warszawa 2013). Postugujac sie jezykiem P. Sztompki, usilowalem ukazaé obejscie prawa z
punktu widzenia kultury zaufania i kultury nieufnodci. Na tworzenie si¢ kultury nieufnosci
wobec prawa (zaréwno w ujeciu spolecznym, jak i instytucjonalnym) na przykladzie zjawiska
obchodzenia prawa zwracatem uwage w referacie: Zaufanie do kultury prawniczej w
kontekscie jej obchodzenia, wygloszonym na konferencji pt. Kultura i praktyka demokracji
organizowanej przez Instytut Kulturoznawstwa Uniwersytetu Wroclawskiego w maju 2008 r.
Z kolei pytanie o postawe prawnikéw wobec prawa w S$wietle przykladéw obejscia i
naduzycia prawa bylo przedmiotem mojego referatu: Pyranie o etycznos¢ w kontekscie

obejscia prawa, ktéry wyglositem na ogélnopolskiej konferencii, pt. ,,Wspdiczesne fendencje
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w rozwoju procesu karnego z perspektywy dogmatyki oraz teorii i filozofii prawa” (odbyla sig
ona w Brunowie koto Lwéwka Slaskiego w dniach 19-21 maja 2010 r.). Zmieniona wersja
wystapienia zostata opublikowana pod tytutem Czy prawnik moze obejs¢ prawo? w tomie
Wspdlczesne tendencie w rozwoju procesu karnego z perspektywy dogmatyki oraz teorii i
filozofii prawa, red. J. Skorupka, Izabela Hayduk-Hawrylak, Warszawa 2011. Rozwazania
nad obejsciem prawa w $wietle pytania o miejsce etyki w prawie podejmowalem wspdlnie z
doktorami: Pawlem Jabloniskim, Michalem PaZdziors, Maciejem Pichlakiem (O efyeznosci
prawa czyli kilka uwag na temat niedemokratycznego straznika demokracji w. Kultura
demokracji, pod red. K. Liszki, R. Wiodarczyka, Wroclaw 2009) oraz samodzielnie (w
przywolanym juz wyzej) artykule O etycznym wymiarze kulturocentryzmu. Sens swojego
przedsiewziecia rozumialem jako przeanalizowanie kosztow ,psucia prawa” przez samych
prawnikéw oraz ukazanie specyfiki dyskursu etycznego i jego roli w prawoznawstwie

(konkluzywnos¢ rozstrzygnigceia).

5.6. Prawo jako sposob ukiadania relacji mi¢dzy ludzmi

W dotychczasowych pracach staralem si¢ réwniez przedstawiaé prawo jako system
normatywny, ktorego celem (podobnie jak innych systemow, takich jak np. moralnos¢) jest
uktadanie relacji miedzy ludzmi. W jednym z opracowan badalem, jak te relacje sg tworzone
na poziomie rozstrzygnie¢ normatywnych dotyczacych wolnosei i praw jednostki Konstytucji
RP (Rozumienie praw i wolnosci jednostki w Konstytucji RP: migdzy dobrem wspélmym a
ideq indywidualistyczng, w: Wolnosci i prawa jednostki w Konstytucji RP. T. 1. Idee i zasady
przewodnie konstytucyjnej regulacji wolnosci i praw jednostki w RP, red. M. Jablofiski,
Warszawa 2010). Z kolei w artykule Uzasadnienie decyzji jako akt etyczny (,,Br(r)go” 2008,
nr 1) wskazywalem na problem zrozumialosci prawa przez jego adresatow. Zainspirowany
pogladami E. Lévinasa, a takze P. Ricoeura zakladalem, Ze najglebszy sens ukladania tych
relacii wigze sie z poczuciem odpowiedzialnosci prawnikow za ksztaltowanie obrazu prawa,
spoleczne jego ,.czucie”. Takie ujecie sklonilo mnie do ukazania uzasadnienia decyzji
sadowej (zwlaszcza w formie ustnej)} jako potencjalnego migjsca spotkania prawa z
czlowiekiem. Spotkania, ktére pozwala lagodzi¢ obraz prawa, jaki wylania sig z powiesei
Franza Kafki.

Chcialbym jeszcze zaznaczyé, ze w wielu swoich opracowaniach usilowalem
pozyskiwaé metafory czy tez obrazy prawa z tekstow literackich, aby w ten sposéb lepiej
uwyraznié interesujgcy mnie problem. W tym celu korzystatem z prac Franza Kafki (Proces,

Zamek, Przed prawem, Kolonia karna), Kazuo Ishiguro (Okruchy dnia). Podobnego zabiegu
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dokonuje w dziatalnosci dydaktycznej, odwolujac si¢ takze do kinematografii (m.in. sceny

rozmowy adwokata z sedzig z filmu Krzysztofa Kieslowskiego - Krotki film o zabijaniu).

6. Najblizsze plany naukowe
W najblizszym czasie swoja uwage zamierzam skoncentrowac na rozwijaniu badaf w

obrgbie dwdch zagadnien.

Pierwsze z nich wyznacza problematyka dotyczaca prawidlowego wykonywania
zawodu prawnika. Zagadnienie to bedace przedmiotem dyskusji w orzecznictwie sagdowym,
zwlaszeza saddéw administracyjnych, zamierzam przedstawié wykorzystujac dwa dyskursy:
socjologiczny i etyczny. W obrebie dyskursu socjologicznego podejme probe przedstawienia
kategorii dziatania w instytucji. Pierwszym w tym zakresie krokiem jest tekst: Dzialanie w
instytucji w teoriach spolecznych pdinej nowoczesnosci. Opracowanie (bedace efektem
wystapienia plenarnego w trakcie obrad VI Zjazdu Miodych Teoretykow i Filozofow Prawa,
ktory odbyt sie w Warszawie w dniach 12-14 wrzeénia 2013 r.) znajduje sig¢ w procesie
recenzyjno-publikacyinym. Ma si¢ ukazaé jako rozdzial w ksiazce pt. Refleksyinosé w prawie,
pod red. K. Kalety, P. Skuczyfiskiego w 2015 roku. Z kolei w obrebie dyskursu etycznego
zamierzam skupi¢ uwage na tradycji, odwolujacej sie do etyki charakteru i jej aplikacji do
etyki prawniczej. W tym zakresie przedmiotem badaf uczynig amerykanski nurt virfue
Jurisprudence, Pierwszym wymiernym efektem prowadzonych rozwazan bedzie
przygotowénie dwoch rozdzialow podrecznika z etyki prawniczej. Zostalem bowiem
zaproszony do wziecia udzialu w interdyscyplinarnym zespole, pod auspicjami Instytutu
Etyki Prawniczej. Drugie z zagadnien dotyczy granic wladzy prawniczej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem  zawodu  sedziego w  polskich  uwarunkowaniach  spoleczno-

instytucjonalnych.
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