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2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne — z podaniem nazwy, miejsea i
roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

19 maja 2008 doktor nauk prawnych w zakresie prawa, Wydzial Prawa,

Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroclawskiego

Rozprawa doktorska pt: ,,Kompetencje Rady Bezpieczenstwa ONZ w
miedzynarodowym sadownictwie karnym”, promotor: Prof. dr hab. Jan

Kolasa, recenzenci: prof. dr hab. Anna Wyrozumska, prof. dr hab. Krzysztof
Wajtowicz
25 maja 2005 magister stosunkow miedzynarodowych, studia jednolite

magisterskie, Instytut Studiéw Miedzynarodowych, Wydziat Nauk Spolecznych

Uniwersytetu Wroctawskiego

10 maja 2004 magister prawa, Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersyftetu Wroclawskiego
3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych/
artystycznych.
0d 1.10.2008 adiunkt w Katedrze Prawa Migdzynarodowego i Europejskiego,

Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego



4. Wskazanic osiggnigeia* wynikajacego z art. 16 ust, 2 ustawy z dnia 14 marca 2003
r. 0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U, nr 65, poz. 595 ze zm.):

a) tytul osiggnigcia naukowego/artystyreznege

Autorstwo monografii pt.: ,,Odpowiedzialnosé panstwa cztonkowskiego z tytutu

dziatalnosci organizacji miedzynarodowych”.

b) (autor/auterzy, tytul/tytuly-publikaeji, rok wydania, nazwa wydawnictwa),
B. Krzan, Odpowiedzialnos¢ panstwa czlonkowskiego z tytulu dzialalnosci

organizacfi miedzynarodowych, Wroclaw 2013, Wydawnictwo Uniwersytetu

Wroctawskiego.

c) omdéwienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiagnigtyeh wynikéw
wraz z omoéwieniem ich ewentualnego wykorzystania.

Celem naukowym przedkiadanej rozprawy jest analiza okolicznosci, w ktérych
odpowiedzialno$¢ migdzynarodows z tytulu dziatalnodei organizacji miedzynarodowej
poniosg panstwa czlonkowskie. Zagadnienie to wywoluje wiele kontrowersji zaréwno w
teorii prawa miedzynarodowego jak 1 praktyce stosunkéw miedzynarodowych.
Organizacje miedzynarodowe, jak wszystkie podmioty prawa miedzynarodowego, ponoszg
odpowiedzialnos¢ za naruszenie tego prawa. Podmiotowos$¢ wtorna powoduje jednak, ze
dochodzenie tej odpowiedzialnosci moze byé jeszcze bardziej utrudnione anizeli w
przypadku odpowiedzialnosci panstw.

Praktyka miedzynarodowa zna proby ignorowania odrgbnosci 1 autonomii
organizacji wzgledem panstw czlonkowskich, co ujawnily chociazby ostatnie dekady XX
wicku. Odwolanie do odpowiedzialno$ci czlonkow wynika z ograniczonych mozliwosci
egzekwowania odpowiedzialnosci od samych organizacji migdzynarodowych. Na
przeszkodzie stoi tu z jednej strony immunitet organizacji, zapobiegajacy wszczynaniu
postepowan przed sadami krajowymi, a z drugiej — ograniczenia kognicji trybunatow
miedzynarodowych. W warstwie praktycznej istota analizowanego problemu sprowadza

sie zatem do koniecznosci wyboru pomigdzy niezaleznoscig organizacji i skutecznoseig ich



dzialania a ochrong interesu stron trzecich, poszkodowanych w wyniku aktywnosci
organizacji. Wagg tego zagadnienia docenit Instytut Prawa Miedzynarodowego (Institut de
droift international), opracowujac pod przewodnictwem R. Higgins rezolucje dotyczaca
skutkow prawnych dla panstw czlonkowskich niewypelniania zobowigzan przez
organizacje migdzynarodowe wzgledem stron trzecich. Kwestie te analizowaly takze inne
gremia naukowe, z Komisja Prawa Migdzynarodowego na czele. Wypracowane przez nia
w 2011 roku Artykuly o odpowiedzialnoéci organizacji migdzynarodowych lacznie z
wczesniejszg kodyfikacja miedzynarodowej odpowiedzialnosci panstw wyznaczajg
naturalne ramy podjetej analizy.

Jak wykazano w rozprawie, odpowiedzialnoé¢ panstw czionkowskich z tytulu
dziatalnoéci organizacji migdzynarodowych moze by¢ uzasadniana w wieloraki sposab. Jej
zwolennicy wywodzg jg z braku alternatywnego $rodka ochrony (niemoznosci
pociagniecia do odpowiedzialno$ci samej organizacji mi¢dzynarodowej). Mozna tez
odwola¢ si¢ do koncepcji zakazujace] panstwu uwolnienia si¢ od zaciggnietych
zobowigzan poprzez przekazanie kompetencjt na rzecz organizacji migdzynarodowe;.
Refleks takiego podejscia mozna odnalez¢ w orzecznictwie migdzynarodowym, przede
wszystkim Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka. W kazdym przypadku
wyprowadzenie odpowiedzialnosci migdzynarodowej pafistwa czlonkowskiego wigze sie z
podwazeniem autonomii organizacji migdzynarodowe;.

Badanie odpowiedzialnosci panstwa czlonkowskiego z tytutu dziatalnosci
organizacji miedzynarodowych w naturalny sposéb sugeruje skupienie uwagi na
odpowiedzialno$ci posdrednigj, tzn. za dzialania lub zaniechania innego podmiotu. Warto
jednak rozwazy¢ najpierw przeciwng sytuacj¢, w ktorej panstwo czlonkowskie bedzie
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za wlasne zachowanie, podejmowane w ramach organizacji
mi¢dzynarodowej. Taka perspektywa zaktada rozwazenie odpowiedzialnosci niezaleznej,
opartej na klasycznej dwuelementowej koncepcji odpowiedzialnosci wynikajacej z czynu
migdzynarodowo niedozwolonego, a zatem najprostszy scenariusz, w ktérym sam sprawca
czynu ponosi konsekwencje naruszenia wigzacego go zobowiazania migdzynarodowego.
Jak wykazano w rozdziale I, dokladne rozdzielenie zakresu zwigzania zobowigzaniem
migdzynarodowym organizacji mig¢dzynarodowej lub jej panstw cztonkowskich moze
nastreczaé¢ trudnosci. Jeszcze wieksze problemy ujawniaja si¢ w odniesieniu do
przypisania czynu. W tym zakresie mozna wyrozni¢ dwie zasadnicze sytuacje, w ktorych

panstwo moze ponic$¢  odpowiedzialno$¢ w zwiazku z dziatalnoscig organizacji



migdzynarodowych. Z jednej strony rozwazy¢ nalezy wspOlsprawstwo, a z drugiej —
podejmowanie dzialain implementacyjnych, wdrazajacych postanowienia wydane przez
organizacje migdzynarodowe. Szczegdlnie problematyczne jest tu jednoznaczne
okreslenie, czy podejmowane dziatania maja by¢ przypisane organizacji lub jej cztonkom.
Orzecznictwo migdzynarodowe i krajowe dostarcza potwierdzenia na mozliwosé
przypisania czynu jednoczesnie wielu podmiotom.

Rozwazania nad odpowiedzialnoscig paistwa cztonkowskiego z tytulu dziatalnosci
organizacji miedzynarodowych naturalnie tgczg sie z problematyka odpowiedzialnosci za
cudze dziatanie, czyli za czyn przypisywany innemu podmiotowi. Takie ujgcie problemu
wymusza wyjécie poza obszar odpowiedzialnoéci niezaleznej 1 skupienie si¢ na warunkach
odpowiedzialno$ei posredniej. Zamiast przypisania czynu pojawia sig pylanie o
przypisanie (alokacj¢) edpowiedzialnosci, o czym traktuje rozdziat Il rozprawy. Skrajnym
skutkiem takiego zabiegu moze by¢ naruszenie niczaleznosci, autonomii organizacji
wzgledem panstw cztonkowskich i odwrotnie.

Analiza praktyki migdzynarodowej pokazuje, ze przypisanie odpowiedzialnosci za
czyn innego podmiotu prawa migdzynarodowego stosowane jest stosunkowo rzadko. Aby
panstwo lub panstwa czlonkowskie poniosly odpowiedzialno§¢ zamiast organizacji
migdzynarodowej Kkonieczne jest zaistnienie po jego/ich stronie okreslonego przejawu
zaangazowania w popelnienie przez organizacje mig¢dzynarodows czynu bezprawnego.
Obok klasycznych juz przypadkdéw pomocnictwa, kierownictwa i kontroli oraz przymusu
nalezy zwrdci¢ uwage na takie zachowanie panstwa czlonkowskiego, ktére zmierza do
wykorzystania organizacji dla obejScia  wigzacych (o panstwo  zobowiazan.
Odpowiedzialno$¢ panstwa czlonkowskiego moze wynikaé tez z jego zachowania
wzgledem strony poszkodowane]. Wskazaé rowniez nalezy na mozliwos$é pociggnigeia do
odpowiedzialnoécei czlonkéw organizacji, traktowanych jako jej nastgpcéw prawnych w
razie rozwigzania. W kazdym z wyréznionych przypadkéw uda si¢ zidentyfikowaé
okreslong aktywnosé po stronie panstw czionkowskich. Uzasadnienie odpowiedzialno$ci
wynikajgcej z samego cztonkostwa byloby trudne.

Przeprowadzone badania pokazaly ponadto, ze problematyczne moze okazaé sig
rowniez ustalenie tresci 1 dochodzenie odpowiedzialnosci panstwa, Kwestic te
przeanalizowano w rozdziale TV rozprawy. Kluczowe znaczenie dla realizacji
odpowiedzialnosci bedzie mial nakaz wsparcia finansowego odpowiedzialnej organizacii.

W braku powszechnie akceptowalnych regul dotyczacych rozdzialu odpowiedzialnosci



pomi¢dzy nimi konieczne jest zatem, przynajmniej de lege lata, przyjmowanie rozwigzai
dla konkretnych indywidualnych przypadkéw. W tym zakresie trudno méwié o istnieniu
spdjnego jednolitego mechanizmu realizowania odpowiedzialnosci migdzynarodowej.
Rozdzielenie odpowiedzialno$ci mig¢dzy organizacje a jej czlonkow, czy tez
pomigdzy samymi panstwami czlonkowskimi rodzi szereg trudnosci o charakterze
zarowno teoretycznym jak i praktycznym, ujawniajac przy tej okazji ponownie zozono$¢
relacji miedzy organizacjami a panstwami czlonkowskimi. Ustalenia poczynione w
rozprawie moga okazac si¢ pomocne przy okreslaniu zaangazowania pafstw w dziatalnosé

podejmowana lub koordynowang przez organizacje miedzynarodowe.
5. Omoéwienie pozostalych osiagnigé naukowo - badawezych (artystycznych).

Pozostale osiagnigcia naukowo-badawcze koncentrowaly sie przede wszystkim
wokdt zagadnien sadownictwa migdzynarodowego, styku miedzynarodowego prawa
karnego z prawem Organizacji Narodéw Zjednoczonych, prawa Unii Europejskiej oraz
zagadnien odpowiedzialnosci migdzynarodowej. Na dorobek ten sklada sie, obok
wskazanej w pkt. 4 autoreferatu monografii pt. Odpowiedzialnos¢ panstwa czlonkowskiego
z Iytulu dzialalnosci organizacji miedzynarodowych, 45 innych pozycji ogloszonych po
polsku, angielsku i niemiecku. Wéréd nich wymieni¢ nalezy w szczegdlnodei monografi¢
pt. Kompetencie Rady Bezpieczenstwa ONZ w miedzynarodowym sqdownictwie karnym,
Wydawnictwo TNOIK, Torun 2009 oraz zredagowany przeze mnie tom pt.. Jurisdictional
Competition of International Courts and Tribunals, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroclaw 2012. Artykuly naukowe publikowalem w recenzowanych
czasopismach zagranicznych i krajowych: “Archiv des Volkerrechts”, “Polish Yearbook
of International Law”, “Deutsch-Polnische Juristenzeitschrift”, “Polish Review of
International and European Law” a takze “Przegladzie Prawa i Administracji”.
Przygotowalem tez dwie recenzje, zamowione przez redakcje ,,Archiv des Volkerrechts”
oraz ,,German Yearbook of International Law”. Szczegélowy wykaz publikacji zostal
zamieszczony w zalgczniku nr 4.

Na méj dorobek naukowo-badawczy sklada si¢ takze kierowanie w latach 2011-
2013 jednym projektem badawczym Narodowego Centrum Nauki oraz udziat w

charakterze wykonawcy w czterech innych projektach naukowych finansowanych ze



$rodkow Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz Narodowego Centrum Nauki.
Szczegdlowy ich wykaz zawiera zalgcznik nr 4.

Najobszerniejsza cze$¢ mojego dorobku naukowo-badawczego dotyczy
sadownictwa migdzynarodowego. Skladajg si¢ nan opracowania dotyczace klasycznego
sagdownictwa migdzynarodowego (lzby sqdowe Miedzynarodowego  Trybunalu
Sprawiedliwosci, [w:] Z. Galicki, T. Kaminski, K. Myszona-Kostrzewa (red.), Manfred
Lachs — wybitny prawnik swiata, Warszawa 2011) oraz prace odnoszace si¢ do zjawiska
proliferacji trybunaléw migdzynarodowych. Mozna tu wymieni¢ artykul Zbieg jurysdykeji
trybunatow miedzynarodowych — (w: J. Kolasa (red.), Wspdlczesne sqdownictwo
miedzynarodowe, Tom 11 Wybrane zagadnienia prawne, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroclawskiego, Wroctaw 2010, s. 211-250), a takze analiz¢ relacji pomigdzy
Migdzynarodowym  Trybunalem  Karnym a  Migdzynarodowym  Trybunalem
Sprawiedliwosci, ogloszona w jezyku angielskim w tomie pod moja redakcjg (The
Relationship between the International Criminal Court and the International Court of
Justice, [w:] B. Krzan (ed.), Jurisdictional Competition of International Courts and
Tribunals, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroclaw 2012, s. 161-187).

W obrebie tematyki sadownictwa mig¢dzynarodowego  wyrdzni¢ mozna tez
opracowania poswigcone arbitrazowi, w szczegélnosci Iransko-Amerykanskiemu
Trybunatowi ds. Roszczen (z perspektywy instytucjonalne] np: Ifransko-Amerykanski
Trybunal do spraw Roszczen, [w:] J. Kolasa (red.), Wspdlczesne sqdownictwo
miedzynarodowe, Tom 1 Zagadnienia instytucjonalne, Wroctaw 2009, s. 385-408),
zawierajace rowniez oceng¢ dorobku orzeczniczego: Wywlaszczenie w orzeczniciwie
Iransko-Amerykanskiego Trybunalu ds. Roszczen, [w:] P. Machnikowski (red.), Prace z
prawa cywilnego dla uczczenia pamieci Profesora Jana Kosika, Wroctaw 2009, s. 269-
280. W tym obszarze badan wskaza¢ wypada artykut dotyczacy arbitrazu sportowego:
Jurysdykcja Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu, [w:] D. Kornobis-Romanowska (red.),
Sport w prawie unijnym— wspolczesne wyzwania dla teorii i praktyki, Warszawa 2014
[przyjete do drukul.

Duza cze$¢ dorobku dotyczy migdzynarodowego sadownictwa karnego.
Analizowalem aspekty instytucjonalne (Miedzynarodowe trybunaly karne ad hoc, [w:] J.
Kolasa (red.), Wspdlczesne sqdownictwo miedzynarodowe, Tom 1 Zagadnienia
instytucjonalne, Wroctaw 2009, s. 191-222), w tym tez odnoszace si¢ do trybunalow

umiedzynarodowionych. Do weczesniejszego artykulu: Trybunal Specjalny dla Sierra



Leone, [w:] L. Bogunia (red.), Nowa kodyfikacja prawa karnego, tom XX, Wroctaw 2006,
s. 169-184 nawigzuje studium Kilka uwag o Specjalnym Trybunale dla Libanu, [w:] A.
Kozlowski, B. Mielnik (red.), Odpowiedzialnos¢ miedzynarodowa jako element
miedzynarodowego porzqdku prawnego, Wroclaw 2009, s. 423-437). Warto zwrocic 1ez
uwage na podjete kwestie formalne (Immunitet glowy panstwa a bezkarnos¢ za popeltnienie
zbrodni miedzynarodowych — uwagi na tle sprawy prezydenta al Bashira przed MTK [w]
A. Wnukiewicz-Kozlowska (red.), 4dksjologia wspélczesnego prawa miedzynarodowego,
Wroclaw 2011, s. 61-90 oraz Praktyczne znaczenie zakazu skiadania zastrzezen (uwagi na
tle deklaracji interpretacyjnych do Statutu Rzymskiego), [w:] Z. Galicki, T. Kaminski, K.
Myszona-Kostrzewa (red.), 40 lat minelo - Praktyka i perspektywy Konwencji Wiedenskiej
o prawie traktatow, Warszawa 2009, s. 321 in.).

Wskazana juz powyzej monografia Kompetencjie Rady Bezpieczefistwa ONZ w
miedzynarodowym sqdownictwie karnym (Torun 2009) to dysertacja doktorska, ktdra w
2009 r. zostata wyrdzniona w XLIV Konkursie ,Panstwa i Prawa” na najlepsze prace
habilitacyjne i doktorskie z dziedziny nauk prawnych. Podejmowala ona kontrowersyjne
zagadnienie taczace miedzynarodowe prawo karne oraz prawo Organizacji Narodéw
Zjednoczonych, Tematyka ta byla przedmiotem dalszych opracowan, z ktérych wymienic
mozna przede wszystkim artykut The Relationship between the International Criminal
Court and the Security Council (“Polish Yearbook of International Law”, Vol. XXIX
2009, s. 65-84), a takze analize przedmiotowego zagadnienia po Konferencji rewizyjnej w
Kampali: Frieden und Gerechtigkeit nach der Kampala-Konferenz: Einige Uberlegungen
zur Rolle des Sicherheiisrals in der Volkerstrafgerichtsbarkeit, ogloszona w ,,Archiv des
Vilkerrechts” (Bd. 48, 2010, s. 467-485).

Kolejna czgsé mojego dorobku naukowego stanowig opracowania z zakresu prawa
Unii Europejskiej. Dotyczg one zaréwno zagadnien instytucjonalnych (Der Vertrag von
Lissabon aus polnischer Sicht, ,Deutsch-Polnische Juristen-Zeitschrift, Sonderausgabe
2008; Reformy ustrojowe Unii Europejskiej wprowadzone Trakiatem z Lizbony [w:] E.
Kozerska, P. Malinowski, T. Scheffler (red.), Prawo i gospodarka Polski po Traktacie
Lizbonskim, Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2011, s. 107-121; Komentarz
do art. 341-344 [w:] A. Wrébel, D. Kornobis-Romanowska, J. Lacny (red.), Traktat o
funkcjonowaniu UE. Komentarz, Tom III, Warszawa 2012, s. 1055-1072), jak i

materialnoprawnych (Freiziigigkeit der Arbeitnehmer in der erweiterten EU, ,Deutsch-

Polnische Juristen-Zeitschrift, Nr 2/2010).



W szczeg6lnosci  interesowaly mnie kwestie stosunkéw zewnetrznych Unii
Europejskiej. Osobne opracowania poswiecitem polityce rozwojowej i pomocowej
(Warunkowos¢ programéw rozwojowych i pomocowych Unii Europejskiej, ,, Przeglad
Prawa i Administracji”, Vol. LXXXVI, Wroctaw 2011, s. 141-159) oraz stosunkom Unii z
Organizacja Narodow Zjednoczonych (Unia Europejska a Organizacja Narodéw
Zjednoczonych w swietle Traktatu z Lizbony [w:] K. Wojtowicz (red.), Aktualne problemy
prawa miedzynarodowego i europejskiego, Wroctaw 2009, s. 29-48). Ten ostatni watek
podjatem takze, komentujac stosunki z ONZ i innymi organizacjami mig¢dzynarodowymi
oraz klauzulg solidarnosci w drugim tomie Komentarza do Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (Komentarz do art. 220-222 [w:] A. Wrobel, K. Kowalik-Banczyk, M.
Szwarc-Kuczer (red.), Trakiat o funkcjonowaniv UE. Komenitarz, Tom II, Warszawa
2012, s. 1622-1645).

Odrgbng  czg$¢  dorobku  stanowig  wreszcie  opracowania  dotyczace
odpowiedzialnosci migdzynarodowej. Zagadnienia mi¢dzynarodowej odpowiedzialnosci
osob fizycznych byly rozwazane w powolanych powyzej pracach z zakresu
mi¢dzynarodowego prawa i sadownictwa karnego. Osobnego potraktowania wymagajg
jednak kwestie odpowiedzialnosci panstw oraz organizacji mi¢dzynarodowych. Na
pierwszy plan wysuwa si¢ monografia habilitacyjna. Obok niej wymieni¢ mozna
opracowanie poswigcone odpowiedzialnosci za dzialalno$¢ w przestrzeni kosmicznej
(Odpowiedzialnosé organizacji miedzynarodowych i pansiw cztonkowskich za dzialania w
przestrzeni kosmicznej, [w:] E. Mikos-Skuza, K. Myszona-Kostrzewa, J. Poczobut (red.),
Prawo miedzynarodowe — terazniejszos¢, perspekiywy, dylematy. Ksiega Jubileuszowa
Profesora  Zdzistawa  Galickiego, Warszawa 2013) oraz studium dotyczgce
odpowiedzialno$ci migdzynarodowej UE, ogloszone po angielsku (The International
Responsibility of the European Union in the Light of the International Law Commission’s
Codification Efforts, “Polish Review of International and European Law”, Vol.2 Issue 2
(2013), s. 35-59).

Efekty badan przedstawialem réwniez w formie referatow na konferencjach
tematycznych miedzynarodowych i krajowych — pelna lista wystapien konferencyjnych
przedstawiona zostala w zalaczniku nr 4.

Ponadto w 2011 r. zorganizowalem dwa mig¢dzynarodowe seminaria. W

szczegolnoscei  podkresli¢c  nalezy migdzynarodowe seminarium 7The Competing



Jurisdictions of International Courts and Tribunals, do udziatu w ktérym udato mi sie
pozyskaé uznanych przedstawicieli doktryny i judykatury miedzynarodowe;.

Badania realizowane byly w kraju oraz zagranica w renomowanych osrodkach
naukowych, takich jak Lauterpacht Centre for International Law na Uniwersytecie w
Cambridge, gdzie w 2010 roku uzyskalem prestizowe stypendium im. Bohdana
Winiarskiego, czy Walther-Schiicking-Institut fiir Internationales Recht w Kilonii. Obok
wskazanych osrodkéw odbylem staze naukowe na Uniwersytecie Karola w Pradze,
Uniwersytecie Iwana Franki we Lwowie oraz Ruhr-Universitidt Bochum (dwukrotnie).
Czgste kwerendy odbywane na Humboldt Universitit w Berlinie {acze z prowadzeniem
wykladéw z polskiego prawa publicznego w tamtejszej Szkole Prawa Polskiego (Schule
des Polnischen Rechts), ktorej wyktadowcea jestem od 2007 roku.

Wspdlpraca z Uniwersytetem w Ratyzbonie wyraza si¢ w udziale w
organizowanych konferencjach mi¢dzynarodowych, ale réwniez w profesurze goscinnej,
ktérg realizowalem w semestrze zimowym 2013/2014, prowadzac wykliad ,,Prawo
Organizacji Narodéw Zjednoczonych” (30h w jezyku angielskim).

Kontynuuj¢ Scista wspolpracg z Wydzialem Prawa Uniwersytetu w Salzburgu,
gdzie dwukrotnie (w 2009 i 2013r.) prowadzilem goscinne wyklady w ramach Erasmus
Teaching Staff Mobility. Dzialajac z upowaznienia Dziekanow Wydzialéw Prawa
Uniwersytetu Wroctawskiego oraz Paris Lodron Universitdt Salzburg, przygotowalem
koncepcj¢ 1 program Szkoly Prawa Austriackiego, powolanej zarzadzeniem JM Rektora
Uniwersytetu Wroclawskiego nr 81/2010 z dnia 14.10.2010 r. na Wydziale Prawa,
Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego. W latach 2010-2012 pelnitem
funkcje koordynatora, a od 2012 roku dyrektora tej Szkoty.

Na podkreslenie zasluguje tez przygotowanie wspélnie z Prof. UWr. dr. hab.
Jerzym Supernatem koncepcji i szczegblowego programu specjalnosci Administration in
International Organizations jako anglojezycznych studiéw magisterskich prowadzonych
na kierunku Administracja na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii. Projekt zostal
przyjety do finansowania w latach 2010-2015 w ramach projektu ,,Rozwdj potencjatu i
oferty edukacyjnej Uniwersytetu Wroctawskiego szansa zwigkszenia konkurencyjnosci
Uczelni”, nr projektu: POKL.04.01.01-00-054/10-00. Studia zostaly utworzone przez

Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego zarzadzeniem nr 36 z 11 kwietnia 2011 r.



Jestem czionkiem Grupy Polskiej Stowarzyszenia Prawa Miedzynarodowego
(International Law Association — Polish Branch), Grupy roboczej miedzynarodowego
prawa karnego (Arbeitskreis Volkerstrafrecht), koordynowanej przez Uniwersytet w
Kolonii, a takze Niemiecko-Polskiego Stowarzyszenia Prawnikéw (Deutsch-Polnische

Juristenvereinigung) oraz Stowarzyszenia Prawa Europejskiego.

Uzupelnieniem wskazanego powyzej dorobku jest moja dziatalno$¢ jako recenzenta
projektow Narodowego Centrum Nauki oraz czlonka Board of Reviewers czasopisma

,,Polish Yearbook of International Law”.
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