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I

Informacje ogdine

Posiadane dyplomy, stopnie naukowe:

Doktor nauk prawnych, praca doktorska pt. ,Political rights of public servants in a
comparative perspective” (promotor: prof. Andrds Saj6, profesor na Uniwersytecie
Srodkowoeuropejskim, recenzenci: prof. Denis Galligan, Oxford University i prof.
Cole Durham, Brigham Young University) obroniona z wyréznieniem dnia 16
lutego 2007 r. na Wpydziale Studiéw Prawniczych na Uniwersytecie
Srodkowoeuropejskim w Budapeszcie. Dyplom nadajacy tytut SJ.D. - Scientiae
luridicae Doctor zostat nostryfikowany uchwata Rady Wydzialu Prawa i
Administracji Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 25 czerwca 2007 r.

Magister poréwnawczego prawa konstytucyjnego (LL.M.), Wydzial Studiéw
Prawniczych, Uniwersytet Srodkowoeuropejski - 2003 .

Magister stosunkéw miedzynarodowych, ze specjalizacjg wschodnioeuropejska,
Wydziat Nauk Spotecznych - 2003 r.

Magister prawa, Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii, Uniwersytet
Wroctawski - 2002 r.

Dodatkowe dyplomy:

Diploma in English and European Union Law, University of Cambridge - 2002 r.
Introduction to micro- and macroeconomics, Civil Education Project (Central
European University / Uniwersytet Wroctawski) - 1998 r

Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu:

Od 1 pazdziernika 2011 r. jestem zatrudniona na stanowisku adiunkta w Katedrze
Prawa Konstytucyjnego na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
Wroctawskiego.

W latach 2007-2011 bytam zatrudniona na stanowisku adiunkta w Dolnoslgskiej
Wyzszej Szkole Stuzb Publicznych ,Asesor” we Wroctawiu, gdzie od 1 pazdziernika
2007 r. kolejno petnitam funkcje Kierownika Wydziatu Stuzb Socjalnych, Kierownika
Wydziatu Administracji Publicznej i Kierownika Wydziatu Stuzb Socjalnych i
Administracji Publicznej

W roku akademickim 2010/2011 bytam réwniez zatrudniona jako wyktadowca w
Wyzszej Szkole Oficerskiej Wojsk Ladowych im. T. KoS$ciuszki we Wroctawiu na
Wydziale Bezpieczenstwa.
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I Osiggniecie naukowe w rozumieniu art. 16 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.
Dz.U.z 2016 1. poz. 882)

Anna Sledzifiska-Simon, Analiza proporcjonalnosci ograniczeri konstytucyjnych
praw i wolnosci. Teoria i praktyka, Wroctaw: E-Wydawnictwo. Prawnicza i
Ekonomiczna Biblioteka Cyfrowa. Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytetu Wroclawskiego 2019, ISBN: 978-83-66066-55-7, ss. 274.

Recenzent: prof. Wojciech Sadurski, Uniwersytet w Sydney, Centrum Europejskie UW.

Prezentowana ksigzka stanowi podsumowanie wynikéw badan prowadzonych w
ramach migdzynarodowego projektu naukowego na temat zastosowania zasady
proporcjonalno$ci w polityce publicznej!l. Jednocze$nie jest zwieficzeniem dorobku
naukowego habilitantki, ktéra prawie osiemnascie lat zajmuje sie problematyka ochrony
praw cztowieka, a takze rolg sagdéw konstytucyjnych i miedzynarodowych organéw praw
cztowieka w ksztattowaniu standardéw tej ochrony.

Proporcjonalno$¢ tworzy jedna z najwazniejszych zasad prawa konstytucyjnego.
Nazywana jest rowniez metazasada, a wiec zasada, ktéra okre$la stosowanie innych
zasad?. Stuzy bowiem do rozstrzygania konfliktéw miedzy konkurujacymi warto$ciami.
W tym tez znaczeniu stanowi element globalnego prawa konstytucyjnego3. Jej
wszechobecno$¢ wynika z filozoficznego zakorzenienia w Arystotelesowskiej idei
»ztotego Srodka”, nakazujgcej unikania skrajnych rozwigzan4.

W modelu ustroju konstytucyjnego opartym na rzadach prawa, demokracji i praw
cztowieka, proporcjonalnoé¢ jest wywodzona z zasady praworzadno$ci, a jej
zastosowanie stuzy demokratycznej legitymacji dziatan organéw wtadzyS. W modelu tym
kluczowe jest funkcjonowanie niezaleznej instytucji sadowej kontroli (judicial review),
ktéra ma na celu ochrong praw jednostki. Powyzsze zatoZenia stanowig rame teoretyczng
dla rozwazan prezentowanych w rozprawie, w Kktorej uznano, ze istnienie sadowej
kontroli wiadzy, a w szczeg6lnosci kontroli konstytucyjnosci prawa przez sady

! Projekt ten byt prowadzony przez zesp6t badawczy Israel Democracy Institute w Jerozolimie z udziatem
zagranicznych ekspertéw z Indii, Kanady, Niemiec, Polski oraz Republiki Potudniowej Afryki. Por. opis
projektu Proportionality in Public Policy: Towards a Better Balance between Interests and Rights in Decision-
Making na stronie hitps://cordis.europa.eu/project/rcn /109662 /factsheet/pl.

2 M. Safjan, Wprowadzenie, [w:] M. Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP, Tom I, Komentarz do art. 1-86,
Warszawa 2016, s. 37.

3 A. Peters, VerhaltnismafSigkeit als globales Verfassungsprinzip, [w:] B. Baade et al. Verhdltnismdfigkeit im
Viélkerrecht, Tiibingen 2016.

* E. Letowska, Wprowadzenie do problematyki proporcjonalnosci, [w:] P. Szymaniec {red.), Zasada
proporcjonalnosci a ochrona praw podstawowych w paristwach Europy, Watbrzych 2015, s. 15-16.

5 A. Barak, Proportionality. Constitutional Rights and Their Limitations, Cambridge 2006, s. 472.
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konstytucyjne, jest demokratyczne, bo pozwala korygowa¢ naduzycia rzadéw wiekszoéci
wobec jednostek®.

Jak wskazuje tytul monografii, przedmiotem rozprawy jest analiza proporcjonalnoéci
ograniczen konstytucyjnych praw i wolnosci, a wiec nie proporcjonalno$é jako zasada
prawa. Tym samym praca ta proponuje specyficzne podej$cie do problematyki oceny
proporcjonalno$ci ograniczen praw i wolnosci, ktére w polskiej literaturze przedstawiane
byty do tej pory gtéwnie w odniesieniu do zasady proporcjonalno$ci (tak np. monografia
Joanny Zakolskiej czy opracowanie Biura Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace zasady
proporcjonalnosci w tezach orzeczniczych Trybunatu Konstytucyjnego). Rozprawa
koncentruje si¢ bowiem na procesie analitycznym bedacym podstawa oceny
dopuszczalnoSci ograniczeri praw i wolnoéci jednostki przez sady - przede wszystkim
przez sady konstytucyjne, cho¢ podobnej analizy dokonuja réwniez sady administracyjne
czy miedzynarodowe trybunaty, w tym Europejski Trybunat Praw Czltowieka oraz
Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskie;j.

Punktem wyj$cia dla rozwazan prezentowanych w rozprawie jest teoria praw Roberta
Alexy'ego, ktora ksztattuje dominujace obecnie rozumienie praw podstawowych jako
praw wzglednych, a wigc podlegajgcych ograniczeniom’. Konsekwencja tej teorii, a
przede wszystkim wynikajacej z niej struktury praw, jest uznanie szerokiego zakresu
ochrony praw jednostki i przeniesienie ciezaru argumentacji na uzasadnienie ich
ograniczerns.

Przedmiotem badan prezentowanych w rozprawie habilitacyjnej s3 jednak nie tyle
uzasadnienia ograniczen, ale uzasadnienia wyrokéw sadu konstytucyjnego, ktére dotycza
ograniczen konstytucyjnych praw i wolno$ci. W wyrokach tych zasada proporcjonalnoéci
jest miara dopuszczalno$ci (a wiec konstytucyjnosci) ograniczen praw i wolnoséci, czego
wyrazem jest zastosowanie testu proporcjonalnosci. W klasycznym ujeciu na test
proporcjonalno$ci skladaja sie trzy kryteria - przydatnosci, Kkoniecznoéci oraz
proporcjonalno$ci w Scistym znaczeniu®. Test ten najczeSciej poprzedza ocena
prawowitego celu ograniczenia. W praktyce jednak sady nie zawsze stosujg test
proporcjonalnos$ci, nawet jezeli bezposrednio powotujg sie na zasade proporcjonalnosci.

& Stanowisko to ma oczywiScie licznych krytykéw, ktérzy albo proponuja staby model sadowej kontroli
konstytucyjnosci, albo catkowicie opowiadaja sie za prymatem wtadzy ustawodawczej. Por. np. R. Bellamy,
Political Constitutionalism: A Republican Defense of the Constitutionality of Democracy, New York 2007; M.
Tushnet, Taking the Constitution away from Courts, Princeton 1999, . Waldron, Law and Disagreement,
Oxford 1999; J.H. Ely, Democracy and Distrust: A Theory of Judicial Review, Cambridge 1980.

7 R. Alexy, A Theory of Constitutional Rights (ttum. J. Rivers), Oxford University Press 2000.

8 Por. np. A. Barak, Proportionality. Constitutional Rights and Their Limitations, Cambridge 2006; M. Kumm,
Institutionalising Socratic Contestation: The Rationalist Human Rights Paradigm, Legitimate Authority and
the Point of Judicial Review, ,European Journal of Legal Studies” 2007, vol. 1; Idem, The Idea of Socratic
Contestation and the Right to Justification. The Point of Right-Based Proportionality Review, ,Law and Ethics
of Human Rights” 2010, vol. 4; K. Moller, The Global Model of Constitutional Rights, Oxford University Press
2012; M. Cohen-Eliya, L. Porat, Proportionality and Constitutional Culture, Cambridge University Press 2013
czy W. Sadurski, Judicial Review and Public Reason, ,Sydney Law School Research Paper” 2017, no. 17/38, s.
3

? L. Garlicki, Komentarz do art. 31, [w:] idem, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t. 111,

Warszawa 2003.
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Badanie proporcjonalno$ci nie opiera sie¢ wtedy na formule testu, ale przyjmuje postac
luznej oceny, czy ograniczenie konstytucyjnych praw i wolnoSci jest uzasadnione w
Swietle zasady proporcjonalno$ci. Dlatego tez tytutowa ,analiza proporcjonalno$ci”
(wystepujaca w literaturze anglojezycznej jako proportionality analysis) jest pojeciowo
szersza niz test proporcjonalnosci, a tym samym bardziej adekwatna do opisania
badanego zjawiska.

W doktrynie przyjmuje sig, Ze analiza proporcjonalnosci sktada sie z dwéch faz oceny
ograniczenial®. W pierwszej fazie badane jest, czy doszto do ingerencji w zakres ochrony
prawa lub wolno$ci jednostki. Na tym etapie najczesciej pada réwniez pytanie o to, czy
ingerencja zostala przewidziana w przepisach prawa (w ustawie). W drugiej fazie oceny
badane jest natomiast uzasadnienie ograniczenia. Etap oceny uzasadnienia rozpoczyna
sie najczeSciej od pytania o prawowity cel ingerencji, ktére polega na wskazaniu racji
publicznych uzasadniajacych wtadcze wkroczenie w sfere konstytucyjnych praw lub
wolnoscill.

Celem rozprawy jest poréwnanie pogladéw doktryny na temat analizy
proporcjonalnoéci z praktyka jej stosowania. W swojej warstwie teoretycznej ksigzka
wyja$nia znaczenie analizy proporcjonalnodci dla kultury uzasadniern sadowych.
Natomiast w warstwie empirycznej opisuje sposéb dokonywania analizy
proporcjonalnosci ograniczen konstytucyjnych praw i wolnosci przez sad konstytucyjny
na przyktadzie Trybunatu Konstytucyjnego w Polsce.

Wazng réznicg miedzy prezentowang rozprawa a istniejgcymi opracowaniami
zagadnienia proporcjonalnoéci w prawie jest akcent potozony na proces analityczny,
ktérego zewngtrznym wyrazem jest wywoéd argumentacyjny zawarty w uzasadnieniach
wyrokéw. Tym samym rozprawa wypetnia luke w polskim pi$miennictwie prawniczym,
w ktérym dominuje podejscie normatywnel? lub deskryptywne, lecz zorientowane na
wynik sprawy?3, a nie na proces uzasadnienia oceny Trybunatu (etapy tego procesu,
elementy sktadowe tej oceny i zwigzki miedzy ocenami czastkowymi). Jednoczesnie
ksigzka podejmuje wyzwanie rzucone przez zagranicznych krytykéw literatury

10 M. Klatt, M. Meister, The Constitutional Structure of Proportionality, Oxford 2012.

11 W doktrynie prawa przyjeto za koncepcja racji publicznej, ze istnieja racje wylaczajace (exclusionary
reasons), ktére wykluczajg uznanie pewnych racji za prawowite. M. Kumm, Political Liberalism and the
Structure of Rights: On the Place and Limits of the Proportionality Requirement, [w:] G. Pavlakos (red.), Law,
Rights and Discourse, Oxford 2007, s. 142. Autor ten uwaza m.in., ze cele moralistyczne lub paternalistyczne
powinny zosta¢ odrzucone jako nieprawowite.

12 Np. L. Garlicki, Przestanki ograniczenia konstytucyjnych praw i wolnosci (na tle orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego), ,Pafistwo i Prawo” 2001, nr 10; A. tabno, Ograniczenie wolnosci i praw czlowieka na
podstawie art. 31 Konstytucji III RP, [w:] B. Banaszak, A. Preisner (red.), Prawa i wolnosci obywatelskie w
Konstytucji RP, Warszawa 2002, s. 664; K. Wojtyczek, Zasada proporcjonalnosci, [w:] B. Banaszak, A. Preisner
(red.), Prawa i wolnosci obywatelskie w Konstytucji RP, Warszawa 2002, s. 669; K. Wojtowicz, Zasada
proporcjonalnosci jako wyznacznik konstytucyjnosci norm, [w:] M. Zubik (red.), Ksiega XX-lecia orzecznictwa
Trybunatu Konstytucyjnego, Warszawa 2006, s. 265-278; M. Wyrzykowski, Granice praw i wolnosci - granice
wiadzy, [w:] B. Oliwa-Radzikowska (red.), Obywatel - jego wolnosci i prawa. Zbiér studiéw przygotowanych
z okazji 10-lecia urzedu Rzecznika Praw Obywatelskich, Warszawa 1998, s. 55.

13 M. Szydto, Wolno$¢ dziatalnosci gospodarczej jako prawo podstawowe, Bydgoszcz-Wroctaw 2011;

J. Zakolska, Zasada proporcjonalnosci w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, Warszawa 2008,

&L\J\/ 5



Anna Sledzifiska-Simon, zatacznik nr 2a do wniosku z 21 marca 2019 r.- autoreferat

dotyczacej proporcjonalnoscil4, ktérzy zwracajg uwage na koniecznoéé przeniesienia
badan nad proporcjonalnosciag na grunt empirii oraz uwzglednienia w nich podejscia
interdyscyplinarnego. Z jednej strony, zagraniczni krytycy podkre$lajg réznorodnoé
podejs¢ do doktryny proporcjonalno$ci na $wiecie. Z drugiej strony, wskazuja na brak
pogtebionych studiéw stosowania analizy proporcjonalnosci, ktére moglyby poméc w
stworzeniu bardziej atrakcyjnej normatywnie wersji tej analizy.

Prezentowana ksigzka stanowi istotne novum w polskiej literaturze przede wszystkim
ze wzgledu na przyjeta metoda badawcza. Opiera sie bowiem nie tylko na metodzie
dogmatycznej, ale takze empirycznej, a zwlaszcza na badaniach jako$ciowych i
ilosciowych orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego. W zakresie badan empirycznych
nad orzecznictwem konstytucyjnym ksigzka wpisuje sie w nurt badad nad prawem i
spoteczenstwem (law and society), zgodnie z ktérym prawo jest tworzone przez uznanie,
ktére nadaje mu znaczenie. Zwraca przy tym uwage, ze zar6wno w procesach tworzenia
prawa, jak i w procesach nadawania znaczenia prawu istotng role moze odgrywaé
motywacja podmiotow, ktére w nich uczestnicza (cho¢ jednoczesnie brakuje
sprawdzonych narzedzi do obiektywnego poznania tej motywacji). Ksigzka podaza tym
samym za glosem krytykéw proporcjonalnosci, kt6rzy zauwazaja, ze analiza
proporcjonalno$ci jest wrazliwa na normatywnie istotne fakty, a takze moze podlegaé
wptywom na przyktad preferencji politycznych (policy preferences) podmiotéw, ktére ja
dokonuja?s.

Kluczowym przestaniem prezentowanej rozprawy jest uznanie stuzebnej roli sadow
konstytucyjnych wobec spoteczefistwa, a takze edukacyjnej roli uzasadnien sadowych.
Nawigzaniem do tego przestania jest oktadka ksigzki, na ktérej umieszczono obraz
Mleczarka autorstwa Jana Vermeera. Obraz ten jest uznawany za metafore porzadku i
pracy. Prostota sceny z dziewczyng nalewajaca mleko symbolizuje ponadczasowosé
pewnych czynnosci i zachowan, ktére moga by¢ traktowane zaréwno jako rytuat lub
element codziennodci. Odnoszac te uwagi do tematyki rozprawy, mozna wskazaé, ze
analiza proporcjonalnosci to pewien rytuat, ktory wynika z uznania uniwersalnej zasady
»ztotego Srodka”, a nie z wyraznych przepiséw prawa. Jednoczeénie rytuat ten stat sie
powszechny wiasnie ze wzgledu na uniwersalno$¢ zasady, na ktérej sie opiera. Jest wiec
podrecznikowym przyktadem ,migracji idei konstytucyjnych”16 i ich zapozyczania przez
sady w réznych porzadkach prawnych (judicial borrowing)’.

14 Por. np. R. Dixon, Proportionality and Comparative Constitutional Law versus Studies, ,Law and Ethics of
Human Rights” 2018, vol. 12

15 Na poziomie proceséw podejmowania decyzji preferencje polityczne moga funkcjonowaé za
posrednictwem jednego lub dwéch nastgpujacych mechanizméw - poprzez bezposredni wptyw na
ostateczng decyzj¢ lub poprzez wplyw na proces przetwarzania informacji, tzn. ze informacje s3
przetwarzane odmiennie w zalezno$ci od preferencji politycznych. Por. R. Sulitzeanu-Kenan, M. Kremnitzer,
S. Alon, Facts, Preferences, and Doctrine: An Empirical Analysis of Proportionality Judgment, ,Law and Society
Review” 2016, vol. 50, s. 348-382 i cytowana tam literatura.

16 S. Choudhry (red.), The Migration of Constitutional Ideals, Cambridge 2006.

7'V, Jackson, Constitutional Engagement in a Transnational Era, Oxford 2010, s. 60. M. Kumm nazywa zasade
proporcjonalnosci najbardziej udanym przeszczepem prawnym (legal transplant) drugiej potowy XX w. M.
Kumm, Constitutional Rights as Principles, ,International Journal of Constitutional Law” 2004, vol. 2, s. 595.
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Podkreslajac przede wszystkim legitymizujacg role analizy proporcjonalno$ci,
rozprawa postuluje rzetelne i systematyczne wyjasnienie racji, ktére leglty u podstaw
decyzji sgdu (poprzez symboliczne ,wytozenie” ich na sté1), a takze wyjasnienie metody,
ktorg zastosowat sad w swojej analizie. Cho¢ prezentowane badania dotycza pewnego
zamknigtego okresu w historii polskiego sgdownictwa konstytucyjnego, przestanie tej
ksigzki jest adresowane do obecnych oraz przyszlych sedziéw Trybunatu
Konstytucyjnego. Nadziejg habilitantki jest, Ze jej rozwazania przystuza sie kiedy$ do
wzmochienia autorytetu sagdu konstytucyjnego w Polsce i lepszego zrozumienia jego
wyrokdéw przez spoteczenstwo.

Ttem dla rozwazan prezentowanych w ksigzce jest uznanie, Ze réwniez sedziowie, w
tym sedziowie sgdéw konstytucyjnych, majg wtasne - uswiadomione lub nie - motywy
dziatan. Jednym z takich motyw6w moze by¢ dojscie do okre$lonego wniosku (co opisuje
zjawisko kierowania si¢ motywowanymi racjami)!8. Przenoszac te refleksje na grunt
badan nad orzecznictwem polskiego sadu konstytucyjnego, mozna zauwazy¢, ze racja
motywujgca proces oceny proporcjonalnosci ograniczeii konstytucyjnych praw i wolnoéci
moze byé¢ dojécie do proporcjonalnego z punktu widzenia catego systemu prawa
rozstrzygniecia sprawy. W tym ujeciu zasada proporcjonalnosci jawi sie nie tylko jako
podstawa oceny dopuszczalnosci ograniczen konstytucyjnych wolnosci i praw, ale takze
jako kryterium samoograniczenié wiadzy sadu.

Whiosek ten ptynie z przeprowadzonych badari empirycznych, w ktorych odnaleziono
przypadki prowadzenia analizy proporcjonalnoéci w  kierunku okres$lonego
rozstrzygniecia. W sprawach tych widoczne bylo, ze Trybunat dokonat nie tylko oceny
ograniczenia konstytucyjnych praw i wolnoséci, ale przede wszystkim »wewnetrznej”
oceny proporcjonalnoéci wlasnej ingerencji. Obserwacja ta zgodna jest z zalozeniem
badawczym przyjetym w tej pracy, wedlug ktérego ostateczne rozstrzygniecie sadu
konstytucyjnego powinno pozostawac¢ w zgodzie z zasada ,ztotego $rodka”, a wigc opierac
si¢ na roztropnym wywazeniu racji za uchyleniem lub utrzymaniem w mocy badanych
przepisow.

Dokonujgc ,wewnetrznej” oceny proporcjonalnosci wlasnej ingerencji, sady moga
uznac, ze ich ingerencja w decyzje i wybory innych organéw nie jest konieczna, zwtaszcza
jezeli miatoby sie okazac, ze skutek uchylenia (dla ogétu) bytby nieproporcjonalny w
stosunku do korzysci (wynikajacych ze stwierdzenia naruszenia konstytucji). W tym
znaczeniu sady mogg wycofa¢ sie z decyzji stanowigcej wkroczenie w kompetencje
(uznanie) innych wtadz (ustawodawcy lub organéw administracji), a posrednio takze w
sfer¢ praw i wolnoéci jednostki (w sytuacji gdy pierwotne ograniczenie zostanie
zastapione decyzjg sadu). Uwagi te mogg poméc w zrozumieniu takich orzeczen sadu
konstytucyjnego, ktére nie dzialaja jak ,gilotyna”, lecz majg charakter koncyliacyjny. Jak
sig okazuje, powstrzymywanie sig od bezwzglednego uchylania przepiséw niezgodnych z

18 p.H. Ditto, D.A. Pizarro, D. Tannenbaum, Motivated Moral Reasoning, [w:] D.E. Bartels, C. Bauman, L. Skitka,
D. Medin (red) Psychology of Learning and Motlvatlon vol. 50, Cambrldge MA, 2009, s. 307; Z. Kunda, The
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konstytucjg lub prawami cztowieka (holding back from striking down) jest powszechna
praktyka sgdéw?.

Niewatpliwg warto$¢ dodang prezentowanej ksigzki stanowia badania jakosciowe i
ilosciowe orzecznictwa konstytucyjnego. Badania jako$ciowe dotyczyly orzeczen
Trybunatu Konstytucyjnego wydanych na podstawie Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. Mialy na celu przedstawienie sposobu dokonywania oceny
dopuszczalnodci ograniczen konstytucyjnych praw i wolnosci przez Trybunat
Konstytucyjny w oparciu o klauzule limitacyjne (art. 31 ust. 3 Konstytucji oraz inne
szczegoblne klauzule limitacyjne). Natomiast badania iloéciowe zostaty przeprowadzone
na podstawie pogtebionej lektury 100 wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego20 wydanych
w okresie od 14 grudnia 2010 r. do 17 listopada 2015 r., w ktérych zastosowano analize
proporcjonalnosci ograniczen konstytucyjnych praw i wolno$ci?L Ujecie iloSciowe
orzecznictwa miato na celu weryfikacje najwazniejszych pogladéw doktryny na temat
testu proporcjonalnodci, a przede wszystkim wyjasnienie roli poszczegélnych kryteriéw
tego testu w ocenie dopuszczalno$ci ograniczen konstytucyjnych praw i wolnoéci.

Badania iloSciowe wykazaly, ze analizowane ograniczenia konstytucyjnych praw i
wolnosci czesto nie spetniaty kryterium prawowitego celu. Test prawowitego celu okazat
si¢ zatem wyjatkowo mocng podstawa do uznania niekonstytucyjnosci badanej regulacji.
Z kolei na etapie oceny przydatnoéci, wskaznik negatywnych wynikéw kontroli byt
znaczny, lecz w przewazajacej liczbie spraw Trybunat wykazywat tendencje do
kontynuowania analizy proporcjonalnosci po uzyskaniu negatywnego wyniku na tym
etapie, co Swiadczy o ograniczonym znaczeniu tego kryterium dla ostatecznego
rozstrzygnigcia. Wniosek ten zgodny jest z istniejacymi pogladami doktryny, wedtug
ktérych Trybunat niechetnie kwestionuje w sposéb otwarty zatozenie racjonalnosci
prawodawcy?2,

Na etapie oceny kryterium konieczno$ci wynik negatywny uzyskano w prawie
potowie wszystkich spraw, w ktérych stwierdzono niekonstytucyjno$¢ badanej regulacji.
Jednakze w wigkszo$ci przypadkéw Trybunat kontynuowat analize po stwierdzeniu, ze
badane ograniczenia nie spetniajg tego kryterium. Wskaznik niepowodzenia testu
proporcjonalno$ci sensu stricto byt najwyzszy, ale tylko w jednej czwartej spraw byta to
jedyna przestanka do uznania badanych regulacji za niekonstytucyjne. W pozostatych
sprawach negatywny wynik testu proporcjonalnoéci w $cistym znaczeniu byt tylko
jednym z kilku ,niezaliczonych” kryteriéw.

19 A. Kavanagh, Collaborative Constitutions, Cambridge 2019 [w przygotowaniu].

20 Wyboru orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego poddanych analizie ilosciowej dokonano na podstawie
analizy tresci wszystkich wyrokéw wydanych po dacie 17 listopada 2015 r. az do uzyskania bazy 100
wyrokow, w ktérych rozstrzygniecie Trybunatu Konstytucyjnego opierato si¢ na ocenie proporcjonalnosci
ograniczen praw lub wolnosci .

21 Wyb6r tego okresu zostat podyktowany wspoélnymi zatozeniami badawczymi projektu, w ramach ktérego
powstata ta ksigzka.

22 K. Wojtyczek, Granice ingerencji ustawodawczej w sfere praw cztowieka w Konstytucji RP, Krakéw 1999, s.
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Przytoczone wyniki analizy iloSciowej wskazujg, Ze cigZar testu proporcjonalnosci nie
spoczywa wylgcznie na etapie oceny proporcjonalnosci w $cistym znaczeniu. Nieche¢ do
polegania wytacznie na dwdch ostatnich kryteriach testu proporcjonalnosci - czyli
koniecznosci i proporcjonalnosci sensu stricto - nalezy Iaczy¢ z ich subiektywnym
charakterem, a przede wszystkim z tendencja do unikania warto$ciujacych ocen
(wazenia), ktore wyraznie kwestionujg wybér ustawodawcy. Dlatego tez rozstrzygniecia
Trybunatu czesto opieraty sig na negatywnych wynikach oceny kilku kryteriéw. W kilku
natomiast wyrokach, w ktérych badane ograniczenia nie spelnity tgcznie wszystkich
kryteriow proporcjonalnosci, Trybunat przyjat odmienna interpretacje testu
proporcjonalno$ci, zgodnie z ktérg Kryteria przydatno$ci, Kkoniecznosci i
proporcjonalno$ci w $cistym znaczeniu ocenia sie tacznie.

Ksigzka sktada si¢ z czterech rozdziatéw. Pierwszy rozdziat zostal poswiecony
analizie proporcjonalno$ci jako metodzie badania ograniczen konstytucyjnych praw i
wolno$ci. Charakteryzuje on zasadg proporcjonalno$ci jako metazasade globalnego
prawa konstytucyjnego i wyjasnia przyczyny jej popularno$ci na $wiecie. Rozdziat
pierwszy prezentuje nie tylko gtéwne zatozenia teorii praw Roberta Alexy’ego oraz
wyrostej z niej doktryny proporcjonalnoéci, ale przede wszystkim glosy jej krytykéw.
Ttumaczy takze réznice miedzy analizg proporcjonalnosci a wazeniem kolidujgcych
wartoSci w europejskiej oraz amerykanskiej tradycji ochrony praw. Rozdziat pierwszy
koncza rozwazania na temat roli uzasadnienn sadowych w realizacji prawa do
uzasadnienia, ktore jest konsekwencjg przyjecia modelu praw jako zasad (modelu
optymalizacji praw) i stosowania analizy proporcjonalno$ci. W podsumowaniu rozdziat
ten postuluje, aby sady oceniajgce dopuszczalno$é¢ ograniczen praw i wolnosci
prezentowaty swo6j wywod w uporzadkowany sposéb, rzetelnie wyja$niajac argumenty,
ktore zawazyty na analizie proporcjonalno$ci.

Rozdziat drugi opisuje kontekst instytucjonalny analizy proporcjonalno$ci ograniczesi
praw i wolno$ci przez Trybunat Konstytucyjny w Polsce. Jego celem jest zaprezentowanie
przede wszystkim ewolucji sagdowej kontroli konstytucyjnosci prawa w Polsce oraz
gtéwnych cech modelu kontroli konstytucyjnosci przyjetego w Konstytucji RP z 1997 r.
Ta czg$¢ pracy wyja$nia miedzy innymi jak zasady postepowania przed Trybunatem
Konstytucyjnym moga wptywac na rodzaj spraw wnoszonych do Trybunatu oraz ich
rozstrzygniecie. Rozdziat drugi opisuje réwniez ewolucje zasady proporcjonalnoéci w
orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego i uksztaltowany na jej podstawie test
proporcjonalno$ci. Charakteryzuje takze gwarancje praw i wolnosci czlowieka i
obywatela oraz klauzule limitacyjne zawarte w Konstytucji, wyjaéniajac znaczenie
hierarchii konstytucyjnych warto$ci dla analizy proporcjonalnoéci. Koficowe czeéci
rozdziatu drugiego zostaty poswiecone badaniu przez Trybunat czy doszto do ingerenc;ji
w zakres konstytucyjnej ochrony oraz czy ingerencja spetnia wymég formy ustawowe;j.
Ostatnia cze$¢ rozdziatu drugiego omawia katalog wartosci konstytucyjnych zawarty w
klauzulach limitacyjnych i znaczenie poszczegélnych wartosci w uzasadnieniach

ograniczen korzystania z konstytucyjnych praw i wolnosci.
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Rozdziat trzeci prezentuje zar6wno stanowiska przedstawicieli polskiej doktryny
prawa konstytucyjnego dotyczace poszczegélnych etapéw analizy proporcjonalnosci, jak
i praktyke dokonywania tej analizy przez Trybunat Konstytucyjny. Prezentacja
poszczegolnych etap6w analizy proporcjonalnodci, czyli testu prawowitego celu, testu
przydatnosci, testu koniecznosci oraz testu proporcjonalnosci sensu stricto ma na celu
ukazanie roli, jaka odgrywaja te etapy (i odpowiadajace im kryteria) w ogélnej ocenie
dopuszczalno$ci ograniczen w zakresie korzystania z konstytucyjnych praw i wolnoéci.

Rozdziat czwarty przedstawia wyniki badan ilosciowych nad orzecznictwem
Trybunatu Konstytucyjnego opartym na analizie proporcjonalno$ci ograniczen
konstytucyjnych praw i wolnoéci. Oméwienie wynikéw tych badar zostato poprzedzone
skrupulatnym wyjasnieniem zastosowanej metodologii, przyjetych ram czasowych oraz
gtéwnych zatozen badawczych.

Ostatnig cze$¢ ksigzki stanowi Zakoriczenie, w ktérym podjeto prébe wyjaénienia
relacji migdzy zastosowaniem analizy proporcjonalnosci w sagdowej kontroli ograniczen
praw i wolnoéci jednostek a legitymacja sadéw. Zakonczenie podkresla
samoograniczajacy wplyw analizy proporcjonalno$ci na sady (a w szczegblnosci na
uznanie sedziowskie), postulujac jednoczesnie uczynienie sposobu dokonywania analizy
proporcjonalno$ci  bardziej przewidywalnym. Podsumowujac rezultaty badan
empirycznych w tym obszarze, autorka zauwaza, ze wynik analizy proporcjonalnoéci w
konkretnych sprawach czesto zalezy od wewnetrznego uznania przez sad, czy jego
ingerencja w decyzje innych wiladz jest proporcjonalna (konieczna) w danych
okoliczno$ciach, a takze czy dane rozstrzygniecie zyska akceptacje spoteczna.

ML Inne osiaggniecia naukowe

3.1. Osiggniecia naukowe z okresu studiéw doktoranckich

Podczas  studiéw  doktoranckich na  Wydziale Prawa Uniwersytetu
Srodkowoeuropejskiego (lata 2003-2007) prowadzitam badania w zakresie
poréwnawczego prawa konstytucyjnego. W tym czasie bytam asystentem dydaktycznym
prof. Andrésa Sajé, a takze prowadzitam zajecia dla studentéw studiéw magisterskich na
kierunku prawa cztowieka oraz kierunku poréwnawcze prawo konstytucyjne. Aktywnie
bratam udzial w konferencjach naukowych (przede wszystkim w dorocznych
konferencjach pt. Individual v. State) oraz realizowatam projekty badawcze w uznanych
instytucjach naukowych - we Florencji (European University Institute - 2006 r.),
Heidelbergu (Max Planck Institute for International Public Law - 2005 r.) oraz w Nowym
Jorku (Columbia University, School of Law - 2005 r.).

W tym czasie moje zainteresowania naukowe koncentrowaty sie na analizie regulacj
dotyczacych urzednikéw we Francji, Niemczech, Wielkiej Brytanii oraz Stanach

. 10
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Zjednoczonych, a takze w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej (w Polsce i na
Wegrzech) oraz w Unii Europejskiej. Badatam przede wszystkim zakres natozonych na
urzednikéw ograniczefi dotyczgcych realizacji ich podstawowych praw i wolnoéci
(wolnosci stowa, stowarzyszen, w tym cztonkostwa w partiach politycznych, oraz
wolnoSci zgromadzerl). Rozprawa doktorska po$wiecona zostata w szczegolnosci
gwarancjom praw i wolno$ci o charakterze politycznym, stawiajgc pytanie o granice
korzystania z tych praw i wolnosci przez urzednikéw jako obywateli. W podjetych
badaniach interesowato mnie przede wszystkim pytanie o to, jak w roznych jurysdykcjach
oraz na przestrzeni czasu sgdy traktowaty (traktujg) uzasadnienia ograniczen praw i
wolnos$ci urzednikéw zwigzane z wymogiem neutralnosci politycznej, ale takze z innymi
zasadami wynikajgcymi z charakteru stuzby publicznej (jak efektywnos¢ czy lojalnos¢).
Celem moich badan byto poréwnanie zakresu ograniczen praw urzednikéw w réznych
systemach prawnych, z uwzglednieniem réznic w podejéciu do praw podstawowych, a
takze roli tradycji administracyjnej oraz szczegdlnych okolicznosci historycznych (zimne;j
wojny, transformacji ustrojowej czy wojny z terroryzmem).

Publikacja stanowigca podstawe wniosku habilitacyjnego jest kontynuacja moich
pierwotnych zainteresowann badawczych. Badania prowadzone w okresie studiéw
doktoranckich wymagaty przede wszystkim dogtebnego poznania prawa urzedniczego w
roznych panstwach, a takze wptywu tradycji i polityki na praktyke jego stosowania.
Przedmiotem tych badan byly miedzy innymi orzeczenia zagranicznych sadéw, ktore
ocenialy dopuszczalno$¢ wprowadzonych ograniczen w stosunku do urzednikéw. W
okresie studiow doktoranckich zajmowatam sie wiec wyznaczeniem obowigzujgcego
standardu ochrony praw podstawowych. Natomiast w prezentowanej monografii
habilitacyjnej akcent zostat po}oZony nie tyle na materialne przestanki ograniczer, ale na
proces oceny tych przestanek oraz sposéb uzasadniania decyzji sadéw.

Badania prowadzone przeze mnie w okresie studiéw doktoranckich zostaty
docenione przez Urzad Stuzby Cywilnej. W rezultacie kilka moich prac zostato
opublikowanych w kwartalniku Stuzba Cywilna, w Przegladzie Stuzby Cywilnej, w Polish
Yearbook of Civil Service oraz w zbiorowej monografii pod red. ]. Czaputowicza
(Administracja publiczna. Wyzwania w dobie integracji  europejskiej, Warszawa:
Wydawnictwo PWN 2008).

3.2. Osiaggniecia naukowe po doktoracie

Wiedza, umiejetnosci oraz kompetencje zdobyte w czasie studiéw doktoranckich,
przede wszystkim dzieki kontaktom naukowymi z wybitnymi uczonymi z catego $wiata,
uksztattowaly mnie jako badacza poréwnawczego prawa konstytucyjnego oraz praw
cztowieka.

Po obronie doktoratu moje zainteresowania naukowe koncentrowaty sie na trzech

obszarach:
)
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1) prawo Konstytucyjne, w tym poréwnawcze prawo konstytucyjne, zwlaszcza w
zakresie relacji migdzy prawem konstytucyjnym a prawem UE, w szczegbélnoéci w
odniesieniu do zasady pierwszenstwa prawa UE, zasady subsydiarnoéci oraz
koncepcji tozsamosci konstytucyjnej;

2) praw czlowieka, przede wszystkim w zakresie wplywu orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka na krajowy porzadek prawny oraz
wzmocnienia efektywnosci mechanizméw ochrony praw oséb nalezacych do grup
dyskryminowanych i wykluczonych (m.in. ze wzgledu na pteé, pochodzenie
etniczne i rasowe, wiek, niepetnosprawno$¢, orientacje seksualng i tozsamo$é
piciows);

3) prawie urzedniczym, przede wszystkim w odniesieniu do statusu urzednikéw
stuzby cywilnej, a takze innych funkcjonariuszy publicznych w zwiazku z
ograniczeniami ich konstytucyjnych praw i wolno$ci.

Elementem t3czacym te obszary jest zasada proporcjonalnosci jako podstawa oceny
dopuszczalno$ci ograniczen praw i wolnosci przez sady i trybunaly (w tym sady
konstytucyjne, Europejski Trybunat Praw Cztowieka czy Trybunat Sprawiedliwosci UE).

3.2.1 Publikacje

Do moich niewatpliwych osiagnie¢ naukowych po doktoracie nalezy zaliczy¢ wydanie
6 monografii, 2 redakcji czasopism, 47 rozdziatéw w ksigzkach, 25 artykutéw w
czasopismach oraz 2 recenzji ksigzek i 1 sprawozdania z konferencji.

W sumie, a wigc z uwzglednieniem prac wydanych przed doktoratem, ukazato sie 88
publikacji naukowych mojego autorstwa, w tym 6 monografii ksigzkowych, 2 redakcje
wydan specjalnych czasopism, 49 rozdzialy w ksiazkach, 30 artykuly oraz 2 recenzje
ksigzek oraz 1 sprawozdanie naukowe.

Na podstawie rozprawy doktorskiej powstata moja pierwsza monografia ksigzkowa,
ktéra zostala wydana przez Wydawnictwo Sejmowe w 2010 r. (Prawa polityczne
urzednikéw. Analiza poréwnawcza praktyki i orzecznictwa Francji, Niemiec, Wielkiej
Brytanii i Stanow Zjednoczonych, Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe 2010).

W tym samym roku ukazaly sie réwniez dwie inne monografie pod moja redakcja i
wspolredakcja (Prawa o0séb transseksualnych. Rozwigzania modelowe a sytuacja w Polsce,
Wolters Kluwer 2010 oraz Ludmita Dziewiecka-Bokun, Anna Sledzinska-Simon (red.),
Spoteczeristwo wobec Innego. Kategoria Innego w naukach spotecznych i zZyciu publicznym,
Torun: Adam Marszatek 2010). Juz wtedy widoczne bylo moje zaangazowanie w
problematyke ochrony praw oséb wykluczonych i dyskryminowanych. W kolejnym roku
przygotowatam razem z dr hab. Agnieszka Frackowiak-Adamska zbiorowg publikacje na
temat praw Roméw (Agnieszka Frackowiak-Adamska, Anna Sledziriska-Simon (red.),
Sytuacja prawno-spoteczna Roméw w Europie, Wroctaw: E-Wydawnictwo. Prawnicza i

' 12
(Y s—



Anna Sledzifiska-Simon, zatgcznik nr 2a do wniosku z 21 marca 2019 r.- autoreferat

Ekonomiczna Biblioteka Cyfrowa. Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
Wroctawskiego 2011).

Jako wazng pozycje na liScie moich publikacji uznaje réwniez monografie
wspotredagowanag z prof. Mirostawem Wyrzykowskim pt. Prawo precedensowe w Polsce.
Teoria i praktyka funkcjonowania precedensu w polskim systemie prawnym, Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego 2010. Jest to jedyna publikacja naukowa po$wiecona
zagadnieniu mocy prawnej orzeczen sagdowych w Polsce.

W ostatnim czasie moje publikacje powstajg gtéwnie w jezyku angielskim (m.in. dla
Cambridge University Press, de Gruyter, Eleven Publishing, Hart Publishing oraz
Springer) i pisane sg na zaproszenie.

Artykut Constitutional Identity in 3D: A Model of Individual, Relational, and Collective
Self and its Application in Poland zostal opublikowany w International Journal of
Constitutional Law, a wigc znalazt sie na liécie filadelfijskiej. Od 2015 r. jestem co roku
zapraszana jako recenzent (peer reviewer) artykutéw zgtaszanych do publikacji w tym
czasopiSmie (por. Honor Rolls of Reviewers - https://academic.oup.com/icon/article-
abstract/15/4/907/4872595?redirected From=Ffulltext oraz
hitps://academic.oup.com/icon/article/13/4/786/2450838

Natomiast artykut Is there a place for the Islamic veil in the workplace? Managerial
prerogatives and the duty of reasonable accommodation in the EU anti-discrimination
governance publikowany w systemie open access osiagnet rekordows liczbe pobran
(1400 razy) (por. dostep na: https://link.springer.com/article/10.1007/s12027-016-
0429-0). Z kolei w zwigzku z publikacjami umieszczonymi w bazie Social Science
Research Network znalaztam sie wéréd 10% najcze$ciej czytanych autoréw w tej bazie w
2017 r.i2018r. (por. https://papers.ssrn.com/sol3 /results.cfm)

W chwili sktadania wniosku kilka innych moich publikacji czeka na wydanie drukiem
w Cambridge University Press:

Anna Sledzifiska-Simon, Michat Ziotkowski, Constitutional Identity of Poland: Is the
Emperor Putting on the Old Clothes of Sovereignty?, [w:] G van der Schyff, C. Calliess
(red.), Constitutional Identity in a Europe of Multilevel Constitutionalism.

Anna Sledzifiska-Simon, Proportionality analysis in the case-law of the Polish
Constitutional Tribunal, [w:] M. Kremnitzer, T. Steiner, A. Lang (red.), Proportionality in
Action: A Comparative Empirical Analysis of the Judicial Practice.

oraz w Wolters Kluwer:

Barbara Grabowska-Moroz, Anna Sledzifiska-Simon, Sadowa kontrola Trybunatu
Sprawiedliwosci UE w zakresie zmian dotyczgcych niezalezno$ci sadownictwa w
panstwie cztonkowskim - uwagi na tle Polski i Wegier [w:] L. Bojarski, K. Grajewski, J.
Kremer, G. Ott, W. Zurek (red.), Konstytucja. Praworzqdnos¢. Wiadza sgdownicza. Aktualne

problemy trzeciej wtadzy w Polsce.
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3.2.1.1. Prawo konstytucyjne

W obszarze prawa Konstytucyjnego moje prace dotyczyty przede wszystkim
zagadnienn zwigzanych z relacjg prawa konstytucyjnego z prawem UE i prawem
migdzynarodowym. Rezultatem tych badan byty publikacje dotyczace tozsamosci
konstytucyjnej, a takze zasady pierwszenstwa i subsydiarnosci:

Anna Sledzifiska-Simon Anna, Michat Ziétkowski, Pojecie ,tozsamos$¢ konstytucyjna”
w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego [w:] G. Baranowska et al. (red.), O
prawach cztowieka: Ksiega Jubileuszowa Profesora Romana Wieruszewskiego,
Warszawa: Wolters Kluwer 2017, s. 57-72.

Koncepcja tozsamo$ci konstytucyjnej: wymiar indywidualny, relatywny oraz
zbiorowy, Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji 2016, nr
107, s. 335-357.

Constitutional Identity in 3D: A Model of Individual, Relational, and Collective Self and
its Application in Poland, International Journal of Constitutional Law, Vol. 13 Issue 1
(2015), p. 124-155.

Europejska inicjatywa obywatelska, czyli fiasko demokratycznego telos? [w:] G.
Baranowska, A. Bodnar, A. Gliszczyriska-Grabias (red.), Ochrona praw obywatelek i
obywateli Unii Europejskiej. 20 lat - osiggniecia i wyzwania na przysztos¢, Warszawa:
Wolters Kluwer 2015, s. 39-66.

Lojalno$¢ konstytucyjna czy lojalno$é unijna? - znaczenie zasady pierwszenstwa
prawa Unii Europejskiej dla sadéw krajowych [w:] M. Jabtonski, S. Jarosz-Zukowska
(red.), Zasada pierwszeristwa stosowania prawa Unii Europejskiej w praktyce dziatania
organdéw wtadzy publicznej RP, Wroctaw: E-Wydawnictwo. Prawnicza i Ekonomiczna
Biblioteka Cyfrowa. Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
Wroctawskiego 2015, s. 199-224.

Jednym z waznych moich osiggnie¢ naukowych w tym obszarze byto przygotowanie
sprawozdania krajowego na XXVI Kongres Migdzynarodowej Federacji Prawa
Europejskiego (FIDE), ktéry odbyt sie w Budapeszcie w czerwcu 2016 r. Sprawozdanie to
zostato wydane w publikacji pokonferencyjnej jako:

Division of competences and regulatory powers between the EU and the Member
States, National Report: Poland [w:] J. Ziller, G. Bandi, M. Szabé (red.), Division of
competences and regulatory powers between the EU and the Member States, XXVII FIDE
Congress, Budapest 2016, s. 369-375.
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W ostatnich pigciu latach bytam zwigzana z grupg naukowcéw z Israel Democracy
Institute (m.in. prof. Mordechaiem Kremnitzerem, Raananem Sulitzeanem-Kenan i Talya
Steiner) prowadzgcych badania dotyczace proporcjonalnoéci w polityce publiczne;j.
Badania te byly realizowane w projekcie finansowanym przez European Research Grant
1 w znacznym zakresie miaty charakter eksperymentalny (por. R. Sulitzean-Kenan, M.
Kremnitzer, S. Alon, Facts, Preferences, and Doctrine: An Empirical Analysis of
Proportionality Judgment, Law and Society 2015, Vol. 50(2), 348.). Owocem tej
wspotpracy jest planowana monografia, w ktérej mam rozdziat poswiecony Polsce (M.
Kremnitzer, T. Steiner, A. Lang (red.), Proportionality in Action: A Comparative Empirical
Analysis of the Judicial Practice, Cambridge University Press 2020).

W ubiegtym roku ukazata sie natomiast ksigzka pod redakcjg Uladzislau Belavusau i
Kristin Henrard na temat prawa antydyskryminacyjnego, w ktérej znalazt sie méj rozdziat
na temat oceny proporcjonalnosci ograniczenn wynikajagcych z zakazéw noszenia
religijnych strojéw (Unveiling the culture of justification in the European Union : religious
clothing and the proportionality review, [w:] U. Belavusau, K. Henrard (red.), EU anti-
discrimination law beyond gender, Oxford: Hart Publishing 2018, s. 203-225).

Udzial w izraelskim projekcie, a takze indywidualne staze zagraniczne (m.in. w
Staatsbibliothek w Berlinie, a takze na New York University, School of Law) oraz rozmowy
z polskimi znawcami prawa konstytucyjnego (m.in. prof. Ewa tetowska, prof. Lechem
Garlickim, prof. Andrzejem Wréblem oraz dr Michalem Ziotkowskim) pozwolity mi na
zebranie materiatéw oraz przygotowanie wnioskéw z badan prezentowanych w
rozprawie habilitacyjnej.

3.2.1.2. Prawa cziowieka

Badania w obszarze praw czlowieka s3 w moim przypadku potgczeniem
zainteresowan naukowych z praktyka i zaangazowaniem w ich ochrone. Po powrocie ze
studiéow doktoranckich w 2007 r. podjetam wspétprace z Helsinska Fundacjg Praw
Cztowieka oraz kilkoma innymi organizacjami pozarzadowymi, wigczajac sie zaréwno w
interwencje prawne, litygacje strategiczna, jak i przygotowanie ekspertyz i réznego
rodzaju sprawozdan. W ramach tej wspétpracy w latach 2008-2009 prowadzitam
szkolenia dla radcéw prawnych z zakresu Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka.
Natomiast w latach 2010 i 2011 bytam jurorem w konkursie organizowanym przez
Helsifiskg Fundacje Praw Cztowieka ,Prawa cztowieka w pracy magisterskiej”, a w latach
2012 i 2013 - jurorem w Konstytucyjnym Turnieju Sadowym organizowanym przez
Stowarzyszenie im. Z. Holdy. Za swojg dziatalno$é na rzecz oséb dyskryminowanych
zostatam w 2014 r. wyrézniona nagrodg Fundacji im. Izabeli Jarugi-Nowackiej (,Okulary
Rownosci”). Owocem tej wspélpracy byt szereg publikacji, ktére powstaty we
wspofautorstwie z innymi naukowcami zaangazowanymi czynnie w obrone praw
cztowieka - m.in. z dr Adamem Bodnarem, dr Aleksandra Gliszczynska-Grabias, dr
Barbarg Grabowska-Moroz, dr Dorotg Pudzianowska, dr Matgorzatg Szeroczyriskg czy dr
Krzysztofem Smiszkiem.
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Na arenie miedzynarodowej przez kilka lat bytam cztonkiem Rady Prawnej przy
organizacji INTERIGHTS (International Center for the Legal Protection of Human Rights)
w Londynie, doradzajgc w sprawach litygacji strategicznej przed Europejskim
Trybunatem Praw Cztowieka. W 2015 r. zostatam w drodze konkursu wlaczona do listy
ekspertow Rady Europy w obszarze orientacji seksualnej i tozsamoéci ptciowej (Sexual
Orientation and Gender Identity, SOGI). W latach 2009-2013 bytam réwniez ekspertem
krajowym w sieci FRALEX przy Agencji Praw Podstawowych UE. Wspolpraca z FRA
wigzata si¢ z prowadzeniem badan w zakresie realizacji praw podstawowych w Polsce
(m.in. w odniesieniu do 0s6b LGBTI, 0séb psychicznie chorych, ofiar przestepstw) oraz
ochrony danych osobowych, a takze funkcjonowania krajowej instytucji praw cztowieka.
Obecnie pelnie funkcje starszego eksperta w tej sieci.

0d 2012 r. wspotpracuje réwniez z Akademig Prawa Europejskiego w Trewirze,
prowadzac szkolenia z zakresu europejskiego prawa antydyskryminacyjnego dla
sedziow, prawnikéw oraz naukowcéw w réznych panstwach w UE (m.in. w Butgarii,
Hiszpanii, Niemczech i Polsce). Moje zainteresowanie prawem antydyskryminacyjnym
przeniostam nastepnie na poziom macierzystej uczelni, prowadzac wyktady po angielsku
(dla studentéw zagranicznych z programu ,Erasmus” oraz studenté$w programéw LL.B.
oraz LL.M. in International and European Law). 0d 2015 r. jestem tez cztonkiem Kolegium
Redakcyjnego (Editorial Board) angielskojezycznego czasopisma Anti-Discrimination
Law Review wydawanego przez - Wolters Kluwer
(http://www.czasopisma.wolterskluwer.pl/anti-discrimination-law-review/#sp-title).

Do najwazniejszych publikacji w obszarze praw cztowieka zaliczam:

Gender quotas and women's solidarity as a challenge to the gender regime in Poland
[w:] E. Lepinard, R. Rubio Marin (red.), Transforming gender citizenship. The
Irresistible Rise of Gender Quotas in Europe, Cambridge: Cambridge University Press
2018, s. 245-275.

Aleksandra Gliszczynska-Grabias, Anna §1edzir’15ka-Simon, Value Pluralism without
the Value of Pluralism? ,Homosexual propaganda” Bans as a Litmus Test for the
Acceptance of Liberal and International Human Rights Norms in Post-Communist
States, Baltic Yearbook of International Law 2016, nr 15, s. 268-285.

Adam Bodnar, Anna Sledzifiska-Simon, Kontakty miedzy rodzicami a dzieémi w
Swietle orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka oraz innych
instrumentow migdzynarodowych [w:] J. Ignaczewski (red.), Wiadza rodzicielska i
kontakty z dziemi, Warszawa: C.H. Beck 2015, 3. wydanie, s. 512-560.

Barbara Grabowska-Moroz, Anna Sledzifiska-Simon, Uwagi na temat zgodnosci z
Konstytucjag RP Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy
wobec kobiet i przemocy domowej, Paristwo i Prawo 2015, nr 5, s. 36-60.

Adam Bodnar, Anna Sledzifiska-Simon, Rozwéd i separacja w $wietle orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka i prawa wspélnotowego [w:] J.
Ignaczewski (red.), Rozwdd i separacja, Warszawa: C.H. Beck 2014, 3. wydanie, s. 561-
597.
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Wznowienie postgpowania sadowego jako problem wykonywania wyrokéw
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka [w:] M. Jabtonski, S. Jarosz-Zukowska
(red.), Konstytucyjny model wtadzy sqdowniczej w Polsce : wybrane problemy,
Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego 2013, s. 143-175.

Roma as a Discrete and Insular Minority in Poland: In a Quest for Effective Rights
Protection Mechanisms [w:] M.E.A Goodwin, P. De Hert (red.) European Romani
Integration Efforts: A Snapshot, Brussels: Institute for European Studies 2013, s. 183-
211.

Making progress in elimination of gender stereotypes in the context of gender-based-
violence: the role of CEDAW, Tijdschrift voor Genderstudies 2013, Vol. 1, Jahrgang 16,
s. 41-60.

Anna Sledziﬁska-Simon, Adam Bodnar, Between Recognition and Homophobia: Same-
Sex Couples in Eastern Europe [w:] D. Gallo, L. Paladini, P. Pustorino (red.), Same-Sex
Couples before National, Supranational and International Jurisdictions, Springer 2013,
s. 211-249.

Anna Sledziniska-Simon, Adam Bodnar, Gender Equality from Beneath: Electoral
Gender Quotas in Poland, Canadian Journal of Law and Society, Special Issue: Gender
Equality, Legal Mobilization and Feminism in a Multi-Level European System’ (eds.
D. Anagnostou and S. Millns), Vol. 23 (2) 2013, s. 1-18.

Obowigzek dokonania racjonalnych usprawnien - uwagi na tle wyroku TSUE Jetta
Ring i Lone Skouboe Werge (C-335/11 i C-337/11), Studia Prawnicze 2013, nr 2
(194), s. 23-46.

Adam Bodnar, Anna Sledzifiska-Simon, O potrzebie ratyfikacji Konwencji ONZ o
Prawach Os6b z Niepetnosprawnoscig, Europejski Przeglad Sgdowy 2012, nr 5, s. 4-
15.

Ethical and political considerations of exercising freedom of assembly in Poland [w:]
A. Sajo (red.), Free to Protest, Utrecht: Eleven International Publishing, 2008, s. 147-
165. ’ ‘ '

3.2.1.3. Prawo urzednicze

Po zakonczeniu studiéw doktoranckich kontynuowatam moje badania dotyczace
prawa urze;dn'iczego, przede wszystkim w odniesieniu do realizacji konstytucyjnych praw
1 wolnoS$ci przez urzednikéw stuzby cywilnej, a takze przez inne grupy zawodowe -
zotnierzy stuzby zawodowej, a takze policjantéw. W latach 2007-2011 bytam zatrudniona
jako adiunkt w Dolnos$lgskiej Wyzszej Szkole Stuzb Publicznych ,Asesor” oraz w Wyzszej
Szkole Oficerskiej Wojsk Ladowych im. T. Koéciuszki we Wroctawiu. Kontakt zawodowy
ze studentami na tych uczelniach (w tym ze studentami studiéw dyplomowych)
uzasadniat potrzebfg statego uaktualniania wiedzy z zakresu poréwnawczego prawa
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administracyjnego (w zwigzku z prowadzeniem wyktadéw ,Administracja publiczna w
UE” oraz ,Jednostka w relacjach z administracjg”).

Oprocz ksigzki wydanej na podstawie rozprawy doktorskiej przez Wydawnictwo
Sejmowe (Prawa polityczne urzednikéw. Analiza poréwnawcza praktyki i orzecznictwa
Francji, Niemiec, Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych, Warszawa: Wydawnictwo
Sejmowe 2010) oraz kilku innych rozdziatéw w ksigzkach pisanych w oparciu o te
monografie, ukazat si¢ réwniez méj artykut pt. Zasada neutralnosci politycznej:
obowigzek zachowania neutralnosci czy ochrona neutralnego wizerunku korpusu stuzby
cywilnej?, Przeglad Stuzby Cywilnej 2014, nr 3, s. 15-20.

3.2.1.4. Inne

Jako inne osiagnigcie naukowe uznaje publikacje komentarza na temat praw
cztowieka i kultury, ktéry powstal w ramach wspétpracy z Narodowym Centrum Kultury
oraz Urzedem Miasta Wroctaw w przygotowaniu do obchodéw Europejskiej Stolicy
Kultury. Proces przygotowania tej ksigzki trwat trzy lata (2013-2016), w ktérym to
okresie odbytam liczne spotkania robocze z pozostalymi redaktorami oraz autorami
poszczegblnych czesci tej publikacji. W tym miejscu nalezy podkreéli¢, ze komentarz
zawiera hasta opracowane przez 96 autoréw z catego $wiata. W ramach tej wspéipracy
wystgpowalam réwniez na konferencjach i seminariach towarzyszacych obchodom ESK
we Wroctawiu (m.in. konferencja ,Kultura i demokracja: Oparte na prawach cztowieka
podejscie do polityki kulturalnej” w dniach 9-10 listopada 2015 r.) czy w Warszawie
(konferencja ,Prawo do kultury” w dniach 6-7 listopada 2013 r. organizowana przez
Narodowe Centrum Kultury).

Efektem tej wspotpracy jest publikacja

Andreas Wiesand, Kalliopi Chainoglu, Anna Sledzifiska-Simon (eds.) with Yvonne
Donders, Culture and Human Rights. The Wroclaw Commentaries, Berlin: De Gryuter
2016.

Oprécz prac redakeyjnych, ktére szacuje na 25% pracy, jestem autorem nastepujacych
haset:

Affirmative Action [w:] A. Wiesand, K. Chainoglu, A. Sledziriska-Simon (red.) with Y.
Donders, Culture and Human Rights. The Wroclaw Commentaries, Berlin: De Gryuter
2016, s. 75-79.

Charter of Fundamental Rights of the European Union [w:] A. Wiesand, K. Chainogluy,
A. Sledzifiska-Simon (red.) with Y. Donders, Culture and Human Rights. The Wroclaw
Commentaries, Berlin: De Gryuter 2016, s. 104-106.

Tomasz Tadeusz Koncewicz, Anna Sledzifiska-Simon, Constitutional Courts (w:] A.
Wiesand, K. Chainoglu, A. Sledzifiska-Simon (red.) with Y. Donders, Culture and Human
Rights. The Wroclaw Commentaries, Berlin: De Gryuter 2016, s.117-119.
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Gender (Gender Stereotypes) [w:] A. Wiesand, K. Chainoglu, A. Sledzifiska-Simon
(red.) with Y. Donders, Culture and Human Rights. The Wroclaw Commentaries, Berlin:
De Gryuter 2016, s. 171-174.

Housing [in:] A. Wiesand, K. Chainoglu, A. Sledzifiska-Simon (red.) with Y. Donders,
Culture and Human Rights. The Wroclaw Commentaries, Berlin: De Gryuter 2016, s.
178-180.

Prezentacja tej ksigzki odbyta sie w dniu 14 listopada 2016 r. i stanowita czesé
oficjalnego programu Europejskiej Stolicy Kultury Wroctaw 2016.

Za wiodacg role w tym przedsigwzigciu otrzymatam medal od Prezydenta Wroctawia,
Rafata Dudkiewicza.

Z projektem tym posrednio t3czyt sie¢ méj udziat w innych inicjatywach dotyczacych
promocji praw czlowieka (m.in. w projekcie Biura Informacyjnego Parlamentu
Europejskiego we Wroctawiu pt. ,Prawa cztowieka nie sg nam dane raz na zawsze, rola
Parlamentu Europejskiego w umacnianiu praw cztowieka” w 20131 2014 r.)

3.2.2. Projekty badawcze

0Od kilku lat jestem regularnie zapraszana jako partner do postepowar konkursowych
zwigzanych z pozyskiwaniem finansowania badan naukowych (przede wszystkim w
Programie Horyzont 2020). Zaden z konsorcjéw, w ktérych bralam udziat, nie uzyskat
jednak finansowania (cho¢ wszystkie przeszty do drugiego etapu).

W 2016 i 2017 r. startowatam takze w konkursach Narodowego Centrum Nauki na
grant Sonata Bis. M6j ostatni projekt ,Realizacja praw kulturalnych. W kierunku modelu
zarzadzania kulturowego” zakwalifikowat sie do trzeciego etapu konkursu - czyli
rozmowy kwalifikacyjnej w lutym 2018 r., jednak nie uzyskat finansowania. Poza tym w
2016 i 2017 r. bratam udzial w przygotowaniu wniosku o grant Starter w konkursie
European Research Council jako cztonek zespotu badawczego dr Andrzeja Jakubowskiego
z Polskiej Akademii Nauk (z projektem CULTURJUST). W obu przypadkach nasz wniosek
dostat si¢ do drugiego etapu, lecz nie zakwalifikowat sie do finansowania.

Obecnie czekam na wyniki postepowania konkursowego z programu NORFACE, w
ktérym zostatam zgloszona jako partner (a Uniwersytet Wroctawski jako instytucja
partnerska) obok prof. Mattiasa Kumma z WBZ Berlin Social Science Center i prof.
Christopha Grabenwartera z Vienna University of Economic and Business. Projekt ten
nosi tytut ,Constitutional Resilience: How Can a Democracy Survice an Autocratic
majority?” i jest przewidziany na trzy lata (z budzetem ponad 1 million euro).

&\M»ﬂ
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3.2.2.1. Miedzynarodowe
W ostatnich latach bratam udziat w 3 miedzynarodowych projektach badawczych jako:

1. ekspert krajowy w projekcie ,Proportionality and Public Policy” prowadzonym
przez prof. Mordechaia Kremnitzera i Raanana Sulitzeanu-Kenana w Israel
Democracy Institute w Jerozolimie i finansowanym przez European Research
Council w latach 2013-2019 (w ramach programu FP7/2007-2013, ERC Grant No.
324182).

2. ekspert krajowy w projekcie “The Rise of Judicial Self-Government in Europe:
Changing the Architecture of Separation of Powers without an Architect”
prowadzonym przez prof. Davida Kosafa na Wydziale Prawa Uniwersytetu
Masaryka w Brnie w latach 2016-2020 (w ramach ERC Starter Grant).

3. ekspert w projekcie ,Supporting Constitutional Court in Moldova” finansowanym
przez Unig Europejska w ramach programu "Justice Sector Reform Strategy 2011-
2016 (JSRS)", EuropeAid/136903/DH/SER/MD) w latach 2016-2018.

4. ekspert w projekcie ,Religious and Cultural Diversity across the European Union”
(CUREDI) prowadzonym przez prof. Eugenia Relafio Pastor i Marie-Claire Foblets
z Max-Planck Institute for Social Antropology, Department of Law and
Antropology, w Halle w latach 2018-2020.

3.2.2.2. Krajowe

W latach 2007-2009 bylam koordynatorem projektu ,Prawa cztowieka w
orzecznictwie sgdoéw” na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego.
Projekt byt finansowany przez CEE Trust. W ramach projektu prowadzitam strone
internetowg (www.prawaczlowieka.edu.pl), na ktérej zewnetrzni autorzy komentowali
najwazniejsze orzeczenia i wydarzenia dotyczgce praw cztowieka. W ramach projektu
wspotpracowalam z prof. Mirostawem Wyrzykowskim oraz innymi pracownikami
Zaktadu Praw Cztowieka WPIA UW oraz Poznanskiego Centrum Praw Cztowieka INP PAN,
z ktérymi wspélorganizowatam w Warszawie i Poznaniu wiele seminariéw i spotkan
naukowych (m.in. konferencje po$wiecong rozumieniu i funkcjonowaniu pojecia
»precedens” w polskim systemie prawnym)

3.2.3. Stazeiwyjazdy zagraniczne

W ostatnich latach uczestniczytam w kilku indywidualnych wizytach studyjnych, w
tym trzymiesiecznym stypendium na New York University, School of Law w Nowym Jorku
w 2015 r. (na zaproszenie prof. Josepha Weilera, finansowanym z Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki dla mtodych naukowcéw) oraz krétszych kwerendach
bibliotecznych w Staatsbibliothek w Berlinie (we wrzeéniu 2013 r.), na European
University Institute we Florencji (w latach 2016, 2015 oraz 2014) oraz Central European
University w Budapeszcie (przez okres wakacyjny w latach 2013 i 2012) oraz dwéch
tygodniowych pobytach w ramach programu ,inkubator” w Wegierskiej Akademii Nauk

(na zaproszenie prof. Andrasa Papa).
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W 2019 r. zostatam wybrana jako stypendystka Laureate Program in Comparative
Constitutional Law na Uniwersytecie w Melbourne. Méj pobyt badawczy na
Uniwersytecie w Melbourne jest planowany na druga potowe br.

W okresie studiéw doktoranckich prowadzitam badania na Columbia University,
School of Law (w lutym 2005 r.), w Max-Planck Institute for International Public Law w
Heidelbergu (od paZdziernika do grudnia 2005 r) oraz w European University Institute
we Florencji (od stycznia do kwietnia 2006 r.). Odbylam tez trzymiesieczny staz w
Ambasadzie Rzeczpospolitej Polskiej w Budapeszcie.

3.2.4. Referaty na konferencjach

Wielokrotnie wystepowatam na konferencjach naukowych krajowych i zagranicznych.
Ponizej zamieszczam wykaz wygtoszonych referatéw od 2012 r. '

1. Konferencja ,Europe and the Roma. Where do we stand today”, Vrije University,
Bruksela, 15 marzec 2012 r., Referat: “The rights that do not work. Roma as a
discrete and insular minority in Poland”.

2. Seminarium naukowe, Zaktad Praw Cztowieka, WPIA UW, Warszawa, 13 kwietnia
2012 r., Referat: ,Wprowadzenie do projektu ustawy o zmianie ptci”.

3. Konferencja pt. ,Wplyw standardéw miedzynarodowych na rozwdj demokracji i
praw cztowieka”, Komisja Sprawiedliwoéci i Praw Cztowieka Sejmu RP, Warszawa,
22-23 kwietnia 2012 r., Referat: , Zgwatcona, sparalizowana, niepokonana: sprawa
L.C. przeciwko Peru przed Komitetem ONZ ds. Likwidacji Dyskryminacji Kobiet” -
referat poSwigcony pamieci tragicznie zmartej dr Leny Kondratiewej-Bryzik.

4. Konferencja “Ple¢ pod kontrolg. Sytuacja os6b transptciowych w Polsce i na
Swiecie”, Fundacja im. Heinricha Boella, Fundacja Trans-Fuzja, Warszawa, 21
kwietnia 2012 r., Referat: ,Potrzeba prawnego uregulowania korekty pici
metrykalnej w Polsce”.

5. Konferencja ,Individual v. State: the Tragedy of Rights”, Central European
University, Budapeszt, 8-9 czerwca 2012 r., Referat: ,What would a liberty-based
constitutional order look like”.

6. Konferencja ekspercka “Ubezwlasnowolnienie jako bariera dla ratyfikacji
Konwencji ONZ o Prawach Oséb z Niepetnosprawnos$ciami”, Kancelaria Prezesa
Rady Ministrow, Warszawa, 14 czerwca 2012 r., moderacja panelu ,Prawa
wyborcze a ubezwlasnowolnienie”. -

7. Szkofa letnia - Summer Course in International Protection of Human Rights -
Protection of National Minorities, Poznaniskie Centrum Praw Cztowieka, Poznan,
3-13 wrze$nia, wyktad: “Protection of ethnic minorities in Europe - the case of
Roma”.

8. Konferencja “Prawo polskie a Konwencja ONZ o prawach oséb z niepelno
sprawno$ciami”, Poznanskie Centrum Praw Czlowieka INP PAN, Poznan, 24
pazdziernika 2012 r., referat: ,Konwencja ONZ o prawach oséb z niepeino
sprawno$ciami - zakres ochrony i gtéwne zatozenia”.

9. Seminarium “Applying EU Anti-Discrimination Law”, European Law Academy,
Trewir, 19-20 listopada 2012 r., Referat: “Discrimination on other grounds: race,
religion and sexual orientation”.

10. Konferencja “EU Fundamental Rights Charter and the Role of Civil Society in
Promoting Fundamental Rights”, Latvian Centre for Human Rights, Ryga, 27-28
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listopada 2012 r., Referat: “Potential use of the EU Charter of Fundamental Rights
in Strategic Litigation”.

11. Konferencja SKN “Kite”, Wydzial Nauk Spotecznych, Uniwersytet Wroctawski,
Wroctaw, 13 grudnia 2012 r., referat: ,Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka w zakresie praw reprodukcyjnych”.

12. Seminarium “Prawo do kultury”, Urzad Miasta Wroctawia i Narodowe Centrum
Kultury, Wroctaw, 6 marca 2013 r., referat: ,Prawo do kultury - perspektywy
przyjecia nowego protokotu dodatkowego do Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka”.

13. Konferencja miedzynarodowa ,Promoting women’s rights in Poland and Russia”,
WPAIE  Uniwersytet ~Wroctawski, 8-9 marzec 2013 r, referat:
,Prawnomiedzynarodowy obowiazek zwalczania stereotypow pici w kontekscie
przemocy wobec kobiet”.

14.VIII Doroczna Konferencja Zaktadu Praw Czlowieka WPIA Uniwersytetu
Warszawskiego “Tolerancja i jej wrogowie”, 12 kwietnia 2013 r,, referat: ,Zadania
organéw administracji rzadowej a nietolerancja w Polsce”.

15. Konferencja ,Prawo antydyskryminacyjne w Polsce - przesztos¢, terazniejszos¢,
przyszto§é, Wydzial Prawa i Adminstracji Uniwerystetu im. Adama Mickiwicza,
Poznah, 19 kwietnia 2013 r, referat: ,Segmentaryzacja prawa
antydyskryminacyjnego a przyszty model ochrony przed dyskryminacjg”.

16. Seminarium “Current reflections on EU Gender Equality Law”, European Law
Academy, Trewir, 29-30 kwietnia 2013 r,, referat: “Transgressing gender - gender
identity in EU anti-discrimination law”.

17. Seminarium “Applying EU Anti-Discrimination Law. Seminar for members of the
judiciary”, European Law Academy, Trewir, 10-11 czerwca 2013 r., Referat:
“Discrimination on other grounds: race, religion and sexual orientation - main
features, recent and pending cases”.

18. Konferencja “Mobbing i dyskryminacja w $rodowisku pracy”, Naczelna Rada
Adwokacka oraz Komisja Praw Cztowieka przy NRA, Wroctaw, 15 czerwca 2013 r.,
referat” ,Miedzynarodowe standardy ochrony przed dyskryminacjg i
mobbingiem”.

19. Konferencja ,Free movement, immigration, and families”, Universitat Pompeu
Fabra and Centre d’Estudis Juridics i Formacié Especialitzada, Barcelona, 26-28
czerwca 2013 r., referat: ,Same-sex couples and freedom of movement: the
perspective of Central and Eastern European states”.

20. Seminarium dla nauczycieli szké}l §rednich “Prawa cztowieka nie s3 nam dane raz
na zawsze”, Urzad Miasta Wroctaw i Biuro Informacji Parlamentu Europejskiego,
Wroctaw, 2 pazdziernika 2013 r., referat: ,Prawo do kultury”.

21. VI Doroczna Konferencja Poznariskiego Centrum Praw Cztowieka INP PAN ,20 lat
ochrony praw obywatelek i obywateli Unii Europejskiej - osiggniecia i wyzwania
na przysztoé¢”, Poznan, 23 pazdziernika 2013 r., referat: »~Europejska inicjatywa
obywatelska czyli fiasko demokratycznego telos w Unii Europejskiej”.

22. Konferencja ,Individual v. State: Liberty in the Protective State”, Central European
University, Budapeszt, 25-26 pazdziernika 2013 r., referat: ,Radiating effect of
constitutional rights”.

23.Seminarium “Changing Landscape of Polish Public Law”, European Univeristy
Institute, Florencja, 28-29 pazdziernika 2013 r., referat: “Constitutional Identity in
Poland: Nation, Community, and Family between Preservation and Change”.
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24. Miedzynarodowa konferencja “Europejskie standardy i dobre praktyki w zakresie
zmiany pici metrykalnej”, Biuro RPO i Fundacja Trans-Fuzja, Warszawa, 5
listopada 2013 r., referat: ,Ustalenie pici w polskiej praktyce sadowej i
administracyjnej”.

25. Konferencja ,Prawo do kultury”, Narodowe Centrum Kultury, Warszawa, 6-7
listopada 2013 r., udziat w panelu: ,Prawo do kultury czy prawa kulturalne: Prawo
dostepu czy prawo partycypacji?”

26. Konferencja ,Zmiana paradygmatu prawa europejskiego”, Fundacja Prawa
Europejskiego, Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa, 8 listopada 2013 r.,,
referat: »Zmiana paradygmatu niepetnosprawnosci w prawie
antydyskryminacyjnym”.

27. Seminarium “Applying EU Anti-Discrimination Law. Seminar for members of the
judiciary”, European Law Academy i Krajowa Szkotfa Sgdownictwa i Prokuratury,
Krakéw, 28-29 listopada 2013 r., Referat: “Discrimination on other grounds: race,
religion and sexual orientation - main features, recent and pending cases”.

28. Konferencja NRA i Komisji Praw Cztowieka przy NRA, ,Inno$¢, tolerancja,
uprzedzenia”, Warszawa, 12 kwietnia 2014 r., Referat: ,Inno$¢ i uprzedzenia a
sprawa romska w Polsce”.

29. Doroczna konferencja Zaktadu Praw Cztowieka WPIA UW, po$wiecona pamigci
prof. Jerzego Staro$ciaka 1914-1974, Warszawa, 14 listopada 2014 r., Referat:
,Wplyw standardéw Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka w zakresie 0s6b
niepetnosprawnych na funkcjonowanie biznesu”.

30. Fifth European Transgender Council, Budapeszt, 1-4 maj 2014 r., Referat: “Legal
Gender Recognition - Ways forward!”.

31. Seminarium “Applying EU Anti-Discrimination Law: seminar for members of the
judiciary (114DV45)”, European Law Academy, Trewir, 19-20 maj 2014 r., Referat:
“Discrimination on grounds of race, religion and sexual orientation: main features
and recent case law”.

32. Workshop on “Legal Struggles and Political Mobilization around Gender Quotas in
Europe”, EUI, Florencja, 10-12 September 2014, Referat: “Case study - Poland”.

33. Konferencja “Rights on the move - Rainbow families in Europe”, Trydent, 16-17
pazdziernik 2014 r., Referat: “Transgender Rights on the Move: towards
Recognition and Gender-Neutral Definition of Parenthood”.

34. Konferencja ,Miedzynarodowa Ochrona Praw Cztowieka - wspélczesne problemy
na $wiecie", Wroctaw, 12-13 listopada 2014 r., Referat: ,Fragmentation of human
rights protection”.

35. Seminarium “Applying EU Anti-Discrimination Law: seminar for members of the
judiciary”, Academy of European Law, Trewir, 23-24 luty 2015 r., Referat: “Positive
action and gender quota”.

36. Seminarium “Applying EU Anti-Discrimination Law: seminar for members of the
judiciary”, Academy of European Law, Trewir, 20-21 kwiecien 2015 r., Referat:
“The wider legal framework of equality”.

37. European Conference on Politics and Gender, ECPR, Uppsala, 11-13 czerwca 2015
r, “Winds of Change: Effects of Electoral Gender Quotas on Women's
Representation in Poland”.

38. Annual ICONS Conference “Public Law in an Uncertain World”, New York
University, Nowy Jork, 1-3 lipca 2015 r., Referat: “Content and Categories of Rights

in Proportionality Analysis”.
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39. Workshop “EU Anti-Discrimination Law: 15 years after”, Vrije University,
Amsterdam, 18 wrzesien 2015 r., Referat: “Unveiling the Culture of Justification in
the European Union: the veil ban, judicial deference and the proportionality
review”.

40. Seminarium “Applying EU Anti-Discrimination Law: seminar of members of the
judiciary”, Sofia, 12-13 pazdziernik 2015 r.,, Referat: “Overview of the existing
legislation on equality and definitions of key concepts”.

41.Seminarium “Gender and Constitution-Making”, European University Institute,
Florencja, 14-15 pazdziernik 2015 r., Referat: “Poland - the case study”.

42.VII Doroczna Konferencja Poznanskiego Centrum Praw Cztowieka INP PAN pt.
“Polska - stan realizacji w zakresie ochrony praw cztowieka”, UAM, Poznan, 16
listopada 2015 r., Referat: ,Réwno$¢ i zakaz dyskryminacji jako kryteria realizacji
standardéw ochrony praw czlowieka - uwagi na tle zalegtosci ratyfikacyjnych i
implementacyjnych w zakresie miedzynarodowych przepisow
antydyskryminacyjnych w Polsce”.

43.Konferencja “Global Constitutionalism without Global Democracy”, European
University Institute, Florencja, 14-15 stycznia 2016 r, Referat: “Cultures of
Justification: the Proportionality Analysis in the Global Context”.

44. Seminar for civil judges “The Charter of Fundamental Rights of the European Union
in Practice”, Sofia, 18-19 luty 2016 r, Referat: “The application of selected
substantive Charter provisions”.

45. Annual Conference on EU Labour Law 2016, Academy of European Law, Trewir,
17-18 marzec 2016 r. Referat: “Religious symbols in the workplace”.

46. Seminar for members of the judiciary “Applying EU Anti-Discrimination Law”,
Barcelona, 4-6 maj 2016 r., Referat: “Discrimination with regard to race and sexual
orientation: main features and CJEU case law”.

47.International Conference “Damages of Hate Speech and Tools for Improved
Responses in Poland, Hungary, the Czech Republic, Slovakia, Bulgaria and
Romania, Central European University, Budapeszt, 19 maja 2016 r., Referat:
“Damages of Hate Speech in Poland”.

48.XXVI Kongres Prawa Unii Europejskiej, FIDE, Budapeszt, 18-21 May 2016 r,
Referat: “Division of competences and regulatory powers between the EU and the
member states”.

49. International Scientific Conference “Judicial Power in Modern Conditions of Legal
Statehood Development”, Faculty of Law of the National Research University
“Higher School of Economics” and the Institute of Law and Public Policy, Moskwa,
27 maja 2016 r., Referat: “Constitutional review and (dis)empowered courts: a
new constitutional design in times of crisis”.

50. Seminar for legal professionals “The Charter of Fundamental Rights of the
European Union in Practice”, Academy of European Law, Trewir, 15-16 wrze$nia
2016 r., Referat: “The application of selected substantive provisions of the EU
Charter with relevance for social law”.

51. International Symposium on Constitutional Silence, Trinity College, Dublin, 31
sierpnia - 1 wrze$nia 2016 r., Referat: “Constitution as Marriage Contract:
Towards a Theory of Implied Constitutional Terms”.

52. Seminar for legal practitioners “Applying EU Anti-Discrimination Law”, Academy
of European Law, Trewir, 24-25 pazdziernik 2016, Referat; “EU legal framework

on equality”.
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53.International Symposium on Post-Atrocity = Constitution-Making and
Constitutional Courts: Constitutionalizing Transitional Justice, Academia Sinica,
Tajpei, 9-10 listopad 2016 r., Referat: “Regime Change and the Cadre Exchange.
Political Loyalty and Access to Public Service in the Context of Post-Communist
Democratic Transition”.

54.Seminar for legal practitioners ,Exception of unconstitutionality. Impact of
constitutional jurisdiction on justice,” Constitutional Court of Moldova, Kiszyniow,
30 listopada 2016 r., Referat: “Exception of unconstitutionality - the experience of
Poland”.

55. Seminarium dla prawnikéw, organizowane przez Krajowg Rad¢ Adwokacka oraz
Academy of European Law, Warszawa, 27 stycznia 2017 r.,, Referat: ,Legal
Framework of EU Equality Law”.

56.Seminarium “The Rise of Judicial Self-Government in Europe: Changing the
Architecture of Separation of Powers without an Architect”, organizowane przez
Wydzial Prawa Masaryk University oraz CEELI Institute, Praga, 19-21
pazdziernika 2017 r., Referat: “National Coucil of Judiciary in Poland”.

57.Seminarium “Anti-Discrimination Law in Civil Jurisprudence”, University of
Oxford, Lincoln College, 15-16 marca 2018 r., Referat: “Courts and the anti-
discrimination law in Poland: foreign concept and its local applications”.

58. International Conference on “The Power of Public Law in the 215t century”, on the
occasion of the inauguration of the CEE Regional Chapter of the International
Society of Public Law (ICON-S), ELTE, Budapest, 20 kwietnia 2018 r., komentator
w panelu dotyczacego sadéw Konstytucyjnych.

59. Debata z okazji 25-lecia ratyfikacji przez Polske Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka, przez Regionalny O$rodek Debaty Miedzynarodowej we wspétpracy z
Ministerstwem Spraw Zagranicznych oraz Centrum Innowacji "PRZEJSCIE" we
Wroctawiu, 17 pazdziernika 2018 r.

60. Konferencja “Constitutional Resilience: How Can a Democratic Constitution
Survive an Autocratic Majority?", WZB Berlin Social Science Center, Berlin, 13-14
listopada 2018 r., Referat: “Constitutional Resilience and the Judiciary in Poland”.

61.11 Kongres Praw Obywatelskich, Biuro RPO, Warszawa, 14-15 grudnia 2018 r,,
udzial w sesji plenarnej pt. ,Nacjonalizm, patriotyzm, tozsamo$¢ konstytucyjna i
prawa cztowieka”.

62. Konferencja organizowana przez Center for European Policy Studies - CEPS Ideas
Lab ,Europe’s Choice”, Bruksela, 21-22 luty 2019 r., Udziat w panelu ,Protecting
the Rule of Law: what is in the EU arsenal?”

3.2.5. Organizacja konferencji, seminariéw i wyktad6w goScinnych

Od poczatku pracy na Wydziale Prawa Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
Wroctawskiego bytam zaangazowana w prace studenckich kot naukowych. 0d 2013 r.
wspélnie z dr Michatem Pazdziorg prowadze SKN Praw Cztowieka, z ktorym
zorganizowatam szereg wydarzen naukowych - konferencjj, seminariow, warsztatéw, a
takze wykladéw zagranicznych naukowcéw oraz spotkan z zaproszonymi gos¢mi i
projekgji filméw potaczonych z debatami eksperckimi.
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Do najbardziej udanych zaliczam organizacje nastepujacych wydarzen na WPAIE
Uniwersytecie Wroctawskim:

1.

0.

Seminarium pt.: ,Europejska Konwencja Praw Cztowieka w praktyce zawodow
prawniczych”, we wspétpracy z ELSA Wroctaw, 19 kwietnia 2012 r.

Konferencja miedzynarodowa pt.: ,Promoting women'’s rights in Poland and
Russia” oraz wyklad goscinny Kaliny Moskalenko, 7-9 marzec 2013 .

Wyktad profesora Josepha Weilera oraz dyskusja panelowa pt.: ,Miejsce religii w
europejskiej przestrzeni publicznej, 27 pazdziernika 2014 r.

Wyktad Rzecznika Praw Obywatelskich oraz debata panelowa pt:. “Co Polska
moze, a co powinna zrobi¢ dla ochrony praw uchodzcéw?” we wspotpracy z
KPKon, SKN Praw Cztowieka, Biurem RPO i Fundacja Konrada Adenauera, 23
pazdziernika 2015 r.

Seminarium eksperckie pt.: ,Ratyfikacja Konwencji Stambulskiej a praktyka
zwalczania przemocy wobec kobiet i przemocy w rodzinie”, 7 maja 2015 r.
Ogolnopolska studencko-doktorancka konferencja naukowa pt. ,Operatywno$¢
praw cztowieka. Polityczna iluzja czy moralna konieczno$¢?” we wspolpracy z
KPKon i SKN Praw Czlowieka, 3-4 grudnia 2015 .

Debata ekspercka potaczona z projekcja filmu z serii Watch Docs pt.: “Za kratami
nie nosimy burek”, 3 czerwca 2015r.

Debata ekspercka pt. ,Wolno$¢ stowa i mediéw w czasie kryzysu migracyjnego w
Europie” potgczona z projekcja filmu z serii Watch Docs pt.: ,Plaza szowinistow”,
15 grudnia 2015 r.

Seminarium naukowe ,Nowy Konstytucjonalizm? Kryzys liberalnej demokracji w
Europie Srodkowo-Wschodniej, 25 lutego 2016 .

10. Konferencja miedzynarodowa pt. ,Kryzys uchodzczy. Kryzys wartosci” we

wsp6lpracy z Komisja Europejska i Helsinska Fundacjg Praw Cztowieka, 18-22
kwietnia 2016 r.

11. Panel tematyczny pt.: ,Dialog polskiego prawa z picig kulturowg” organizowany w

ramach XXII Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr Teorii i Filozofii Prawa ,Prawo,
polityka, sfera publiczna”, 18-21 wrze$nia 2016r.

12. Wyktad prof. Cheng-Yi Huang pt.: ,Nowa tozsamo$¢ konstytucyjna i nowe ruchy

spoteczne w Tajwanie i Korei Potudniowej”, 22 wrze$nia 2016 1.

13. Debata na temat przemocy w rodzinie oraz wyktad pt.: ,Procedura Niebieskiej

Karty - czy to skuteczny instrument pomocy osobom doznajgcym przemocy?”, 30
listopad 2016 .

14. Konferencja ,Prawa cztowieka i granice ich ochrony”, 5 marca 2019 .

Poza tym wielokrotnie bytam wspétorganizatorem wydarzen naukowych w Warszawie.

1 kwietnia 2016 r. razem z prof. Andrzejem Wréblem i we wspétpracy z Naczelnym
Sadem Administracyjnym zorganizowatam miedzynarodowa konferencje pt. »Kultury
uzasadnienn sgdowych: zasada proporcjonalnosci w ujeciu poréwnawczoprawnym”,
upamietniajaca 70-tg rocznice powstania czasopisma ,Pafistwo i Prawo”. Relacja z
wydarzenia dostepna jest pod adresem: http://press.warszawa.pl/70-panstwa-prawa-
ks:}ﬂferencia-nt-kuiturv—uzasadnien—sadowvch—zasada~monarcionainose‘i-uieciuﬂ

porownawczoprawnym/
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Obecnie razem z prof. dr hab. Dariuszem Adamskim wystepuje w postepowaniu
konkursowym z projektem organizacji dorocznej konferencji International Society of
Public Law na Wydziale Prawa Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego w
2020r.

3.2.6. Dziatalno$¢ ekspercka, recenzencka i cztonkostwo w stowarzyszeniach

Dziatalno$¢ ekspercka dla nastepujacych instytucji:

Agencja Praw Podstawowych - w Jatach 2009-2013 pemitam funkcje eksperta
krajowego w sieci FRALEX i bylam autorem i wspétautorem kilkunastu
sprawozdan i opracowan tematycznych. W 2018 r. zostalam zaproszona do
wspotpracy z FRA jako Senior Expert.

Rzecznik Praw Obywatelskich - w latach 2015-2017 petitam funkcje eksperta
w Radzie ds. 0s6b z Niepelnosprawno$ciami. Od 2018 r. zostatam zaproszona do
Rady Spotecznej przy Pelnomocniku Terenowym RPO we Wroctawiu.

Fundacja Batorego - w Radzie Ekspertow Prawnych, od 2017 r. do obecnie
Trybunal Konstytucyjny w Republice Moldawii - w ramach projektu
,Supporting Constitutional Court in Moldova” w latach 2016-2017.

Recenzje wydawnicze:

W 2015 r. i 2017 przygotowywatam recenzje wydawnicze dla International
journal of Constitutional Law

Recenzja wydawnicza artykutéw dla czasopisma kwartalnika PFRON
,Niepetnosprawnos¢ - zagadnienia, problemy, rozwiazania” (2012 r.)

Recenzja wydawnicza publikacji - W. Klaus (red.), Rézni, ale réwni. Prawo a réwne
traktowanie cudzoziemcéw w Polsce, Warszawa: Stowarzyszenie Interwencji
Prawnej 2013.

Recenzja wydawnicza ksigzki - A, M. Ktonkowska, K. Bojarska (red.),
Psychospoteczne, prawne [ medyczne aspekty transpiciowosci, Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego 2014, ss.178.

Recenzja wydawnicza ksigzki pod red. Wojciecha Sadurskiego, Karoliny Wigury i
Jarostaw Kuisza, Trudne rozliczenie z przesztosciq (tom II: Najwazniejsze teksty z
dziedziny sprawiedliwosci okresu przejsciowego w perspektywie miedzynarodowej),
Wydawnictwo Scholar Sp zoo.

Cztonkostwo w stowarzyszeniach:

Polskie Stowarzyszenie Prawa Europejskiego
ICON-S (International Society of Public Law)
Stowarzyszenie im. Zbigniewa Hotdy

Cztonek-zatozyciel Central and Eastern European Chapter of ICON-S
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3.2.7. Szkolenia i ekspertyzy

W latach 2008 i 2009 prowadzitam szkolenia z zakresu Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka dla radcéw prawnych. Od 2012 r. wystepuje regularnie na seminariach
poéwieconych prawu antydyskryminacyjnemu UE dla prawnikéw, sedziow oraz
wyktadowcéw organizowanych przez Akademie Prawa Europejskiego w Trewirze. W
ubiegtych latach kilka razy sporzadzatam opinie z zakresu prawa konstytucyjnego dla
zewnetrznych podmiotéw (m.in. dla Urzedu Miasta Wroctawia nt propozycji
przygotowania protokotu dodatkowego do Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka, dla
klubu parlamentarnego nt. opinii Komisji Konstytucyjnej ws. Projektu ustawy). Bytam
réwniez wspélautorka projektu ustawy o uzgodnieniu ptci, ktérg Sejm przyjat w lipcu
2015 r. (lecz nie weszta w zycie z uwagi na weto Prezydenta RP).

iv. Osiggniecia dydaktyczne

Moje do$wiadczenie dydaktyczne obejmuje pie¢ lat prowadzenia zaje¢ w ramach
studiéw doktoranckich (w latach 2003-2007) w zakresie poréwnawczego prawa
konstytucyjnego i praw cztowieka w programie LLM na Central European University w
Budapeszcie. Nastepnie w latach 2007-2011 jako adiunkt w Dolnoslaskiej Wyzszej Szkole
Stuzb Publicznych ,Asesor” prowadzitam wyktady, seminariai ¢wiczenia z zakresu prawa
konstytucyjnego, prawa UE, praw cztowieka oraz poréwnawczego prawa
administracyjnego. Dodatkowo w roku akademickim 2010/2011 bytam wyktadowcg w
Wyzszej Szkole Oficerskiej Wojsk Ladowych im. T. Koéciuszki we Wroctawiu. Posiadam
tez bogate do$wiadczenie jako trener w zakresie praw czlowieka, a w szczeg6lnosci
prawa antydyskryminacyjnego oraz Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, ktore
nabytam dzieki wieloletniej wspotpracy z krajowymi i zagranicznymi organizacjami
pozarzagdowymi, Krajowa Rada Adwokacka oraz Krajowa Radg Radcéw Prawnych, a takze
Centrum Praw Cztowieka INP PAN w Poznaniu oraz Akademig Prawa Europejskiego w
Trewirze.

0d 2011 r. juz jako adiunkt na Wydziale Prawa Administracji i Ekonomii prowadzitam
wyktady i ¢wiczenia z nastgpujacych przedmiotow:

- prawo konstytucyjne (wyktad/¢wiczenia);

- zasady ustroju politycznego panstwa (wyktad/ ¢wiczenia);

- systemy wspotczesnych panstw (¢wiczenia);

- Polish Constitutional Law (wyk}ad);

- Constitutional Law (wyktad);

- Comparative Constitutional Law (wyktad/ ¢wiczenia);

- prawa cztowieka i systemy ich ochrony (wyktad/¢wiczenia);
- Human Rights (wyktad/éwiczenia);

- Introduction to Human Rights Law (wyktad/¢wiczenia);
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- Human Rights Protection Systems (wyktad/¢wiczenia);

oraz seminaria licencjackie, magisterskie oraz seminaria dyplomowe dla studentow
programu LLB i LLM European and International Law. W ramach prowadzonych przeze
mnie seminariéw na WPAIE UWr prace napisato i obronito tacznie 31 os6b. Bytam
promotorem 9 prac magisterskich, 16 prac licencjackich i 6 prac licencjackich na
angielskojezycznych studiach LLB (bachelor theses). W 2016 r. napisana pod moim
kierunkiem praca licencjacka Veroniki Vikenborg pt. ,Environmentally displaced
persons: filling the protection gap in international law” zdobyta I nagrode w konkursie na
najlepsze prace magisterskie i licencjackie na kierunku LL.B. International and European
Law - studia stacjonarne, I stopnia w jezyku angielskim na Uniwersytecie Wroctawskim.

Ponadto bytam promotorem pomocniczym doktoratu mgr Olgi Hatub pt.:
,Sformalizowany model dostepu do nieodptatnej pomocy prawnej na etapie
przedsadowym w Polsce”. Rozprawa doktorska zostata obroniona z wyréznieniem w
czerwcu 2018 r. Obecnie petnie funkcje promotora pomocniczego mgr Anny Kordik, ktéra
przygotowuje prace doktorska pt. "/ROwnos$¢ szans kobiet i mezczyzn w dziatalnosci RPO”.

Prowadzone przeze mnie przedmioty regularnie uzyskuja bardzo wysokie oceny
studentéw. W wynikach ankiet studenckich z 2018 roku znalaz! si¢ m.in. taki komentarz:
,Na zajeciach wykladowca zachecata do dyskusji i wspélnie analizowaliSmy cases.
Pojawiato sie duzo odniesien do praktyki i innych gatezi prawa, co byto interesujgce. Pani
Doktor chetnie dzielita sie swoim diugoletnim, wyjatkowym do$wiadczenie w zakresie
ochrony praw czlowieka, jest osobg bardzo ciepta i zaangazowana. Z racji, ze inny
wyktadowca miat przeprowadzi¢ egzamin, sylabus nie zostat udostepniony przez Panig
Doktor.”

Dodatkowo w latach 2012-14 prowadzitam tez dwa wyktady autorskie:
- Equality and Non-Discrimination, oraz
- Gender in Law

ktére cieszyly sie ogromnym zainteresowaniem przede wszystkim studentéw programu
ERASMUS.

V. Inne osiagniecia na polu organizacji i popularyzacji nauki

W latach 2011-2012 bytam opiekunem interdyscyplinarnego studenckiego kotfa
rozwoju administracji ISKRA (z dr hab. Magdalena Tabernackg). Od 2012 r. razem z dr M.
Pazdziora prowadze studenckie koto naukowe prawa cztowieka, ktére nalezy do jednego
z bardziej aktywnych na Wydziale.

W 2016 r. otrzymatam nagrode Rektora UWr za osiggniecia w zakresie dydaktyki oraz

popularyzacji nauki. :
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