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1. Studia i dzialalno$é zawodowa

W latach 1995 — 2000 studiowatam na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii UWr,
kierunek prawo. Od 1997 r. studiowalam w ramach specjalnego programu dla studentow
z najwyzszg Srednia ocen — Indywidualnego Toku Studiow. Studia te odbywaly si¢ pod
opicka naukowa prof. dr. hab. Jana Kolasy i mialy profil prawo migdzynarodowe
i europejskie. W 2000 r. obronilam prac¢ magisterska pt. Prawo antymonopolowe UE,

napisang pod kierunkiem prof. dr. hab. Jana Kolasy.

Ukonczytam aplikacje referendarska 1 w 2000 r. zlozylam egzamin kohcowy
z pozytywnym wynikiem. W 2001 r. ukohczytam studia podyplomowe: Prawo 1 gospodarka
Unii Europejskiej. W latach 2003 — 2006 odbytam aplikacje sadowa i zdalam egzamin
sedziowski. Nie zdecydowalam sie jednak na wystapienie z wnioskiem o zatrudnienie na

stanowisku asesora sgdowego.

W 2006 r. otrzymatam stopien doktora prawa, w dziedzinie prawo mi¢dzynarodowe
publiczne. Rozpraweg doktorska pt. Implementacia dyrektyw telekomunikacyinych
przygotowalam pod kierunkiem prof. dr. hab. Jana Kolasy. Praca ta zostata wyrdzniona

uchwatg Rady Wydzialu Prawa Administracji 1 Ekonomii UWr.

Od 2006 r. jestem zatrudniona na stanowisku adiunkta w Centrum Badaf Problemow
Prawnych i Ekonomicznych Komunikacji Elektronicznej - jednostce Wydzialu Prawa
Administracji i Ekonomii UWr. W 2007 r. zostalam wpisana na liste radcow prawnych

w Okregowej Izbie Radcow Prawnych we Wroclawiu 1 wykonuj¢ zawod radcy prawnego.

2. Osiagni¢cie wynikajace z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (tekst jedn. Dz.U. z 2014 r. poz. 1852)

Jako osiaggnigcie stanowigce podstawg do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego przedktadam monografie pt. Obowigzek zawarcia umowy o polgczeniu sieci
telekomunikacyjnych, Wolters Kluwer, Warszawa 2015, 302 s. (ISBN 978-83-264-8296-0).
Przedlozona monografia stanowi pierwsze w piSmiennictwie polskim kompleksowe
opracowanie  problematyki obowiagzku zawierania umoéw o polaczeniu  siect

telekomunikacyjnych.




Rozwazania zawarte w przedtozonej monografii dotycza uméw o dostepie
telekomunikacyjnym w zakresie potaczenia sieci. Potaczenie sieci stanowi szczegdlny rodzaj
dostepu telekomunikacyjnego. Dostgp telekomunikacyjny jest $wiadczony na podstawie
uméw o dostepie telekomunikacyjnym. Umowy te rdznig si¢ w zaleznoéci od rodzaju
dostepu, ktérego dotycza. Umowy o dostgpie telekomunikacyjnym w zakresie polaczenia
sieci telekomunikacyjnych sa poddane najszerszej regulacji spo$réd wszystkich umow
dostgpowych. Ten rodzaj umow o dostepie telekomunikacyjnym jest tez roéznorodny ze
wzgledu na liczbe rodzajow sieci podlegajacych laczenin. W monografii skoncentrowano si¢
na umowach, ktorych przedmiotem jest zakaficzanie lub rozpoczynanie polaczen w sieciach.
Te umowy sg bowiem poddane do$¢ silnej interwencji ze strony organu regulacyjnego —
Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej (dalej: Prezesa UKE). Takie okreslenie

przedmiotu rozwazan jest determinowane celem monografii.

Celem przediozonej monografii jest analiza obowiazku zawierania umdéw o polaczeniu
sieci telekomunikacyjnych. Umowy te funkcjonujg na styku prawa publicznego i prawa
prywatnego. Sa one umowami cywilnoprawnymi, ale swoboda ich zawierania podlega
Znaczacym ograniczeniom wprowadzonym normami prawa publicznego. Obowiazki
nakladane na przedsigbiorcéw telekomunikacyjnych w zakresie zawierania umow
o polaczentu sieci stanowig instrumenty regulacji sektora telekomunikacyjnego. Wplywaja
one bowiem na zachowania rynkowe przedsiebiorcow telekomunikacyjnych 1 zast¢puja

mechanizmy rynkdéw i konkurencyi.

Obowigzek zawierania umow o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych stanowi doskonaty
przyklad interakcji norm prawa publicznego 1 prawa prywatnego. Umowa o polaczeniu sieci
telekomunikacyjnych, jako umowa cywilnoprawna, jest poddana normom prawa prywatnego
(cywilnego). Z drugiej strony jednak, ze wzgledu na konieczno§¢ ochrony interesu
publicznego, normy prawa publicznego (administracyjnego) w istotnym zakresie wplywaja na
zawieranie i funkcjonowanie takich uméw w obrocie prawnym. Owa interakcja norm prawa
prywatnego i publicznego wywoluje wiele watpliwosci prawnych. Wystepuja tu bowiem
instytucje prawne, ktore nie sa typowe ani dla prawa cywilnego, ani dla prawa

administracyjnego, a maja raczej charakter mieszany.

Celem badawczym monografii bylo oméwienie obowigzku zawierania umow
0 polaczeniu sieci telekomunikacyjnych zaréwno w $wictle norm prawa publicznego, jak
i norm prawa prywatnego. Chodzito bowiem o to, by przedstawi¢ 6w obowigzek jako

przyktad specyficznej interakcji prawa publicznego 1 prawa prywatnego. Zawarte



w przedtozonej monografii rozwazania na temat obowigzku zawierania uméw o polaczeniu
sieci telekomunikacyjnych koncentruja sie jednak na normach prawa publicznego.
Wprawdzie nie pominigto tutaj cywilnoprawnych zagadnien dotyczacych tych umoéw, ale
koncentrowanie si¢ na nich nie byloby whasciwe, poniewaz sg one poddane przede wszystkim
rezimowi prawa publicznego. To za§ w istoiny sposob wplywa na zasady ich zawierania
i funkcjonowania w obrocie prawnym. Normy prawa publicznego reguluja bowiem sposob
ksztattowania tre§ci umowy o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych, zasady jej zawierania,
dochodzenia jej zawarcia w postepowaniu przed Prezesem UKE, a takze przymusowej

realizacji $wiadczen na podstawie zawartych juz umdw.

Przedstawiony wyzej cel badawczy monografii zdeterminowat jej strukturg. Rozpoczyna
ja rozdzial dotyczacy charakteru prawnego umowy o potaczeniu sieci telekomunikacyjnych.
Zawiera on omoOwienie kryteriow wyodrgbnienia prawa prywatnego i prawa publicznego oraz
odniesienic ich do umowy o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych. Kierujac sie
wspomnianymi kryteriami przedstawiono charakterystyczne cechy omawianej w ksiazce
umowy, ktdre pozwalajg na przypisanie jej do sfery prawa cywilnego oraz do sfery prawa
administracyjnego. W zasadzie natura stosunkoéw prawnych zawigzywanych w celu
swiadczenia ustug dostgpowych ma charakter cywilnoprawny, dlatege pierwotnie umowa
0 potaczeniu sieci telekomunikacyjnych przynalezy do sfery prawa cywilnego. Staje si¢ ona
przedmiotem regulacji prawa administracyjnego, gdy ustawodawca uzna, ze w danej sytuacji
konieczna jest interwencja ze strony panstwa i ustanowi regulacje ograniczajace swobodg jej

zawierania, a organowi administracji przyzna kompetencje stuzace wymuszaniu jej zawarcia.

Drugi rozdziat monografii po$wigcono rozwazaniom na temat obowigzku kontraktowania
stanowiacego ograniczenie swobody umoéw. Jej przejawem jest samodzielne podejmowanie
decyzji przez przedsiebiorcéw, miedzy innym dotyczacych ustanawiania, zmieniania oraz
znoszenia stosunkéw zobowigzaniowych. Swoboda umoéw, jako fundament prawa
prywatnego ma szczegOlne znaczenie w $§wietle wolnosci dziatalnodci gospodarczej. Na
panstwie spoczywa obowigzek zagwarantowania wolnosci dziatalnoSci gospodarczej
wszystkim przedsiebiorcom poprzez nieprzeszkadzanie im w jej podejmowaniu
i prowadzeniu oraz zapewnianie im odpowiednich do tego warunkow. Panstwo gwarantujac
wolno$¢ dziatalno$ci gospodarczej musi w niektoérych sytuacjach ja ogranicza¢. Ograniczenie
wolno$ci dziatalnoéci gospodarczej jest jednak mozliwe wyjatkowo, gdy wymaga tego
realizacja waznego interesu publicznego. W sektorze telekomunikacyjnym uzasadnieniem dla

ograniczenia swobody umow jest dagzenie do osiagnigcia okreslonych celéw regulacyjnych.



W sektorze tym funkcjonuja podmioty o silnej pozycji rynkowej umozliwiajacej narzucanie
okre§lonych warunkéw innym przedsigbiorcom. Takie podmioty moga swobodnie decydowac
nie tylko o tym czy umowe zawieraé oraz z ktérym kontrahentem, ale réwniez narzucac jej
tresé. Z tego powodu pafistwo musi wprowadzaé instrumenty ograniczajace swobodg umow
poprzez wyrbwnywanie ,,pozycji kontraktowej” stabszych przedsigbiorcow. Ograniczenia te
stanowig odzwierciedlenie dziatah regulacyjnych pafistwa w sekforze telekomunikacyjnym,
ktore maja swoje Zrodlo w normach publicznoprawnych ustanawiajacych obowigzek
kontraktowania. Okre$laja one jego zakres podmiotowy wskazujac podmioty, na ktore
natozono 6w obowiagzek oraz podmioty uprawione do wystgpienia z zadaniem zawarcia
umowy o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych. Wymieniajg tez okolicznosci, ktoérych
zajécie jest warunkiem uaktywnienia obowigzku zawarcia tej umowy, a takze okre$laja jej
tres¢. W konicu zawieraja przepisy pozwalajace na wymuszenie zawarcia umowy o polaczeniu

sieci telekomunikacyjnych.

W przypadku umdéw o polgczeniu sieci telekomunikacyjnych natozenie obowiazku ich
zawierania ogranicza swobode kontraktowania w zakresie podejmowania decyzji Czy umowe
w ogble zawiera¢, wyboru kontrahenta oraz ksztaltowania jej treSci. Obowigzek
kontraktowania moze zosta¢ okreSlony na podstawie normy prawa administracyjnego
w bezposredni sposdéb. Wowczas bedzie on aktualny w kazdej sytuacji okreslonej w jej
hipotezie w odniesieniu do podmiotéw spelniajacych okreSlone warunki. Obowiagzek
kontraktowania ustanowiony w normie prawa publicznego moze tez wymaga¢ dodatkowe;j
konkretyzacji decyzja administracyjna. Wowczas staje si¢ on aktualny w oduniesieniu do

podmiotu bedacego adresatem decyzji w sytuacji w niej okreslone;j.

Ze wzgledu na to, ze istotg omawianego tu obowiazku jest zawarcie umowy o okreslone;j
treSci, temu zagadnieniu po$wiecono trzeci rozdzial monografii. Przepisy prawa
telekomunikacyjnego w znaczacy sposob wplywaja na ksztaltowanie tresci umowy
o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych. Cze$¢ z nich bezposrednio reguluje tresé tej umowy,
a cze§¢ wymaga konkretyzacji decyzja administracyjng. Umowy o polaczeniu sieci
telekomunikacyjnych zawierajg zréznicowany zestaw postanowien — od charakterystycznych
dla wszystkich uméw cywilnoprawnych, do specyficznych dla tej wlasnie kategorii umow.
Przedmiotem tych umoéw jest polaczenie sieci czyli szczegélny rodzaj dostgpu
telekomunikacyjnego realizowanego pomigdzy operatorami. Obejmuje on fizyczne i logiczne

polgczenie publicznych sieci telekomunikacyjnych. Celem takiego pofgczenmia ma byé

umozliwienie uzytkownikom korzystajacym z ushug lub sieci jednego przedsigbiorcy
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komunikowania sie z uzytkownikami korzystajacymi z ustug lub sieci innego przedsigbiorcy
albo dostepu do ushug dostarczanych przez innego przedsigbiorce telekomunikacyjnego.
Stronami umowy o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych sa operatorzy, czyli przedsigbiorcy
telekomunikacyjni uprawnieni do dostarczania publicznych sieci telekomunikacyjnych lub

$wiadczenia ustug towarzyszacych.

Umowa o polaczeniu sieci reguluje wspélpracg pomigdzy przedsigbiorcami
telekomunikacyjnymi w zakresie w jakim wigze si¢ ona z wykorzystaniem sieci lub ustug
telekomunikacyjnych. Umowa ta obejmuje wiec §wiadczenie ustug, ale takze §wiadczenia
innego rodzaju. Umowy o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych nalezg do kategorii umow
nazwanych. Ich podstawowe elementy (przedmiot, strony, tres¢ i nazwe) wskazano bowiem
w przepisach prawa telekomunikacyjnego. Na ich podstawie mozliwe jest okreslenie

istotnych obowigzkdéw stron oraz celu spoleczno-gospodarczego umowy.

W prawie telekomunikacyjnym zawarto normy ograniczajace swobodg ksztaltowania
treSci umowy o potaczeniu sieci. Zawieraja one rozbudowany katalog postanowieh umowy
tego rodzaju. Wprowadzenie takiego katalogu przez ustawodawce pozwala na pewna
standaryzacje uméw o polgczeniu sieci i dzigki temu ulatwia ich zawieranie oraz
kontrolowanie przez Prezesa UKE. Na ksztattowanie tresci tych uméw wplyw maja rowniez
decyzje administracyjne wydawane przez Prezesa UKE, w ktérych naklada on obowiazki
regulacyjne w postaci obowigzku postugiwania si¢ oferta ramowg oraz w zakresie ustalania
oplat za potaczenie sieci. W tym kontekécie interesujace jest zwlaszcza natozenie obowigzku
poshugiwania si¢ oferta ramowa, ktorej charakter prawny jest réznie oceniany. Determinuje
ona bowiem treé¢ umowy o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych, ale strony nie muszg
powiela¢ zapisow oferty ramowej, jezeli wprowadzone przez nie postanowienie nie stanowi

,»gorszego warunku, niz wskazany w ofercie”.

Poglebione rozwazania na temat istoty obowiazku zawarcia umowy o polaczeniu sieci
telekomunikacyjnych zawiera czwarty rozdzial monografii. Obowigzek zawarcia umowy
o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych jest bez watpienia obowiazkiem prawnym, czyli
nakazem okre$lonego zachowania sig, skierowanym do oznaczonego podmiotu, wykonanie
ktorego jest zabezpieczone przymusem pafstwowym. W prawie telekomunikacyjnym
znajdujg si¢ dwie formy ograniczenia swobody kontraktowania, ktére dotycza podejmowania
decyzji czy umowe w ogdle zawiera, a jezeli tak, to z ktérym podmiotem. Pierwsza formg
jest obowiazek podejmowania negocjacji w celu zawarcia umowy o polgczeniu sieci, drugg

za§ obowigzek uwzglednienia uzasadnionego wniosku o zapewnienie dostgpu
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telekomunikacyjnego. Zrodlem obowiazku zawarcia umowy o polaczeniu sieci sa przepisy
ustawy — prawo telekomunikacyjne, jednak w niektérych przypadkach wymaga on
dodatkowej konkretyzacji w drodze decyzji administracyjnej. Pomimo tego, Ze bezposrednim
zrédlem obowigzku, o ktérym tu mowa sa normy prawa publicznego, a poSrednim decyzja
administracyjna konkretyzujaca te normy, nalezy uznaé, ze wywoluja one skutki nie tylko

w sferze prawa administracyjnego, ale réwniez cywilnoprawne.

Wykonanie obowiazku zawarcia umowy o polaczeniu sieci wymaga podjecia rdéznych
dzialan przez podmiot zobowigzany. Konkretne dzialania, ktére powinien on podja¢ wynikaja
z norm prawa publicznego (prawa telekomunikacyjnego) oraz z norm prawa prywatnego
(kodeksu cywilnego). Przede wszystkim powinien on zorganizowac swoja dzialalnos¢ w taki
sposob, aby mozliwe bylo zawieranie przez niego umoéw o polaczeniu sieci
telekomunikacyjnych. W razie za$§ zgloszenia przez uprawniony podmiot checi zawarcia
takiej umowy, a w niektorych przypadkach tez wezesniej, powinien on przedstawié¢ warunki,
na jakich oferuje on polaczenie sieci, nastgpnie przygotowaé projekt umowy oraz w razie
potrzeby rozpoczaé negocjacje i prowadzi¢é je w sposob zmierzajacy do jej zawarcia.
Obowigzek =zawarcia umowy © polaczeniu sieci telekomunikacyjnych wigze si¢
z konieczno$cig podejmowania przez operatora dziatan wskazujacych na jego gotowos¢ do
zawarcia umowy, ale jego ,ostateczne uruchomienie” nastepuje, gdy z odpowiednia
inicjatywa wystgpi przedsigbiorca zainteresowany polgczeniem sieci. Ostateczna realizacja
tego obowigzku polega za$ na zlozeniu przez oba wspomniane podmioty o$wiadczef woli

o okreslone;j tresci.

Przymus zawierania umoéw o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych wykazuje cechy
wlaSciwe  zar6wno  obowigzkowi  cywilnoprawnemu, jak 1 obowigzkowi
administracyjnoprawnemu. Jest obowiazkiem o charakterze administracyjnym, poniewaz
dotyczy stosunku prawnego pomiedzy podmiotem, na ktérym on cigzy, a Prezesem UKE. Ma
jednak takze charakter obowigzku cywilnoprawnego w zakresie relacji pomigdzy
przedsiebiorca zobowigzanym do kontraktowania oraz przedsigbiorcg, ktoremu przystuguje

prawo do zadania zawarcia umowy o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych.

Zbieg norm prawa publicznego 1 prawa prywatnego jest szczegolnie widoczny
w przypadku trybu zawierania umowy o potaczeniu sieci telekomunikacyjnych. Tg kwestig
przedstawiono w piatym rozdziale monografii. Do procedury zawierania takich uméw maja
zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace obrotu dwustronnie profesjonalnego.

Maja tu tez zastosowanie przepisy prawa telekomunikacyjnego dotyczace obowiazku
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zawierania takich umow. Regulujg one rozpoczgcie procedury zawarcia umowy. Etap ten
wigze si¢ z wieloma obowigzkami spoczywajacymi na operatorach, dotyczacymi
przygotowania 1  przedstawienia ~ warunkéw  zapewniania  polgczenia  sieci
telekomunikacyjnych, a takze odpowiedniego postgpowania z wnioskiem o zawarcie umowy.
Umowy o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych, ze wzgledu na swoja specyfikg, sg
zawierane w trybie negocjacji. Do oceny przebiegu takich negocjacji stosuje sig¢ przepisj
kodeksu cywilnego oraz prawa telekomunikacyjnego. To ostatnie wprowadza istotne
modyfikacje w procedurze negocjowania umow o polaczeniu sieci bedace konsekwencija
obowiazku kontraktowania. Obowiazek ten powoduje, Ze operator, ktory otrzymal wniosek
0 polaczenie sieci nie moze odmoéwié rozpoczgcia negocjacji w sprawie zawarcia takiej
umowy. Co wigcej, jest zobowiazany do ich prowadzenia, a jego uprawnienie do zakonczenia
negocjacji bez zawarcia umowy o polgczeniu sieci jest w znacznym stopniu ograniczone
i kontrolowane przez Prezesa UKE. W koricu operatorzy, zwlaszcza majgcy znaczaca pozycje
rynkowsa, prowadzac negocjacje i zglaszajac w ich ramach okreslone propozycje dotyczace
postanowieh umowy, muszg uwzgledni¢ ograniczenia dotyczace ksztaltowania jej tresci

wynikajgce z przepisdéw prawa telekomunikacyjnego oraz decyzji Prezesa UKE.

W ostatnim rozdziale przediozonej monografii oméwiono konsekwencje prawne
niewykonania obowigzku zawarcia umowy o potgczeniu sieci telekomunikacyjnych. Ze
wzgledu na to, ze obowiazek ten zostal ustanowiony w akcie normatywnym zaliczanym do
prawa publicznego, konsekwencji jego niewykonania nalezy poszukiwa¢ w przepisach tegoz
prawa i rozpatrywa¢ w kontekScie przymusu panstwowego stosowanego przez organ
administracji. W prawie telekomunikacyjnym zawarto caly wachlarz instrumentéw prawnych
majgcych stuzy¢ efektywnej realizacji obowigzku zawarcia umowy o polaczeniu sieci
telekomunikacyjnych. Cz¢$¢ z nich ma charakter represyjny, ale te instrumenty, ktore sa
najczesciej stosowane majsg na celu zawiazanie albo zmodyfikowanie juz istniejacego
stosunku prawnego w zakresie polaczenia sieci, niezaleznie od woli przedsigbiorcow
majacych by¢ lub juz bedacych jego stronami. Najczesciej konsekwencja niezawarcia takiej
umowy jest ustalenie zasad polaczenia sieci w, zastgpujacej ja, decyzji o dostgpie
telekomunikacyjnym. Decyzja ta prowadzi do zawigzania stosunku prawnego w zakresie
polaczenia sieci pomiedzy podmiotem, na kférym cigzy obowiazek kontraktowania,
a podmiotem, ktory wystapil o zawarcie umowy. W razie powstania sporu o zawarcie umowy

pomi¢dzy wymienionymi podmiotami mogg one si¢ zwrdci¢é do Prezesa UKE o jego



rozstrzygniecie. Jego uprawnienia do rozstrzygania spraw spornych maja na celu

doprowadzenie do zawarcia umowy badz zastapienie jej rozstrzygnigciem administracyjnym.

Obowiazek zawarcia umowy o polaczeniu sieci telekomunikacyjnych pelni specyficzng
funkcje — ograniczajac swobode zawierania uméw oraz swobode dzialalnodci gospodarczej
jednych podmiotéw - zapewnia warunki do podejmowania i prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej przez inne podmioty. Tak silna ingerencja panstwa w funkcjonowanie
mechanizméw rynkowych wymaga podstaw ustanowionych w normach prawa publicznego.
Nie sposdb ich bowiem poszukiwaé w normach prawa prywatnego, ktore zaktadajg rownosc¢
stron stosunku prawnego. Ze wzgledu jednak na to, ze chodzi tu o umowy, czyli instytucjg
typowsg dla prawa prywatnego, ich zawieranie nalezy ocenia takze w S$wietle norm
prywatnoprawnych. Wprawdzie w przypadku zawierania uméw o polaczeniu sieci
telekomunikacyjnych mozna uznaé, ze normy prawa prywatnego niejako ,,ustgpuja miejsca”
normom prawa publicznego, to jednak nie mozna ich rozpatrywaé¢ oddzielnie, w oderwaniu
od siebie. Sytuacja pozadang dla efektywnego funkcjonowania rynku telekomunikacyjnego
bylaby mniejsza ingerencja czynnika publicznego w sferg¢ zwykle zarezerwowana dla
autonomicznych zachowan jednostek. Wowezas tez owa ,przewaga” norm prawa
publicznego nad normami prawa prywatnego w zakresie zawierania uméw o potaczeniu sieci

telekomunikacyjnych nie bytaby tak razaca.

3. Publikacje naukowe po otrzymaniu stopnia doktora nauk prawnych

W moim dorobku znajduja si¢ zaréwne publikacje w jezyku polskim, jak i publikacje
w jezyku angielskim. Do publikacji w jezyku angielskim nalezy monografia pt. Competition
Law in Poland, Kluwer Law International, Alphen aan den Rijn 2014 (181 s. ISBN 978-90-
411-5298-5). Kolejna moja publikacja w jezyku angielskim jest monografia pt. Cyber Law in
Poland, Kluwer Law International, Alphen aan den Rijn 2011 (230 s. ISBN 978-90-411-
3624-4). Napisalam jg we wspotautorstwie z D. Szostkiem, M. Swierczyaskim, M. Ozogiem,
Z. Okonierh, E. Trybuchowska. Jestem autorkg nastepujacych rozdzialow w tej ksiqicé:
Telecommunications Infrastructure, Regulatory Framework of the Telecommunications
Sector, Regulation of Competition in the ICT Market, Regulation of Personal Data
Processing, Protection of Telecommunications Privacy. Monografia ta doczekala sig drugiego
wydania: Cyber Law in Poland, Kluwer Law International, Alphen aan den Rijn 2014 (230
s. ISBN 978-90-411-2188-2). W drugim wydaniu wymienione wyzej rozdzialy mojego

autorstwa zostaly poprawione i uzupelnione tak, aby uwzglednialy zmiany przepisow prawa
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oraz pogladéw wyrazanych w pismiennictwie i judykaturze. Jestem réwniez autorkg rozdziatu
pt. Poland w: A. Koltay, A. Skolkay (eds), Comparative Media Law Practice. Media
Regulatory Authorities in the Visegrad Countries, Volume Ii, Institute for Media Studies of
the Media Council of the National Media and Infocommunications Authority, Budapest 2016,
s. 15-102. Pod moja redakcja wydano tez ksiazke pt. European Information Law. Good
Governance in the Public Sector, Wroclaw 2010 (163 s. ISBN 978-83-928515-0-9). W jezyku
angielskim opublikowatam réwniez artykul pt. How fo determine a price of wholesale rental?
Case comment to the judgement of the Court of the Competition and Consumer Protection of
10 December 2007 - Tele2 (Ref. No. XVII AmT 17/07) (Yearbook of Antitrust and Regulatory
Studies, Vol. 2008, 1(1), s. 271-275).

Gléownym obszarem moich zainteresowafi naukowych jest prawo telekomunikacyjne.
Moje badania naukowe dotycza takze prawa konkurencji, prawa nowych technologii, prawa
mediéw, zbiegu norm prawa publicznego i prawa prywatnego oraz ochrony danych

osobowych.

Efektem moich badan w dziedzinie prawa telekomunikacyjnego jest monografia pt.
Implementacja dyrektyw telekomunikacyjnych, Wolters Kluwer, Warszawa 2007 (329 s. ISBN
97883-7526-068-7), ktérej podstawa jest zmieniona rozprawa doktorska. Ksiazka ta jest do
dzisiaj jedynym kompleksowym opracowaniem tematyki wdrazania  dyrektyw
telekomunikacyjnych przez panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej. Przedstawilam w niej
zasady implementaciji tak specyficznego aktu prawnego jakim jest dyrektywa, w szczegblnym
otoczeniu prawnym, to jest sektorze telekomunikacyjnym. Dyrektywa jest aktem prawnym
najczesciej wykorzystywanym do regulacji telekomunikacji. Nie jest to wybdr przypadkowy,
dyrektywa stanowi bowiem narzedzie harmonizacji pozwalajace na wprowadzenie
jednolitych regulacji na poziomie UE, przy jednoczesnym poszanowaniu specyfiki
poszczegdlnych panstw czionkowskich, co przez wiele lat mialo szczegélne znaczenie
w sektorze telekomunikacyjnym. Jest ona aktem charakterystycznym dla prawa UE, nie ma
bowiem odpowiednika ani w prawie miedzynarodowym, ani w prawie krajowym. Aby
dyrektywa mogla wywolaé skutek zamierzony przez prawodawcg, panstwa muszg podjac na
poziomie krajowym odpowiednie dziatania wdrazajace postanowienia tego aktu do swoich
prawodawstw wewnetrznych. Specyfika konstrukeji dyrektywy polega na tym, ze panhstwa
bedace jej adresatami sa bezwzglednie zwiagzane jedynie celami (skutkami) okreslonymi
w dyrektywie, zachowujac jednoczesnie swobode wyboru form i érodkéw ich realizacji.

Swoboda wyboru jest ograniczona jedynie do rodzaju $rodkdw, jakie majg zostac podjete, ich
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tre§¢ natomiast jest determinowana przez dyrektywg. Problem prawidtowej implementacji
dyrektyw w dziedzinie telekomunikacji przez wiele lat jawil si¢ jako bardzo zlozony ze
wzgledu na specyfike tego sektora. Charakteryzowala go bowiem silna tradycja kontroli
panstwowej, ktorej konsekwencja byta nieche¢ wigkszoéci panstw czlonkowskich wobec jego
uwspolnotowienia. Do najczestszych probleméw wystepujacych w obszarze implementacji
dyrektyw telekomunikacyjnych nalezala nieterminowa oraz nieprawidtowa transpozycja.
Zdarzalo si¢ takze, iz w panstwach czlonkowskich istnialy przepisy krajowe stuzgce
transpozycji dyrektywy telekomunikacyjnej, lecz nie byty one wlasciwie stosowane przez

organy panstwowe.

Kwestie zwigzane z implementowaniem dyrektyw telekomunikacyjnych poruszylam tez
w opracowaniu pt. Transpozycja postanowiens dyrektywy unijnej dotyczqcych przyznawania
operatorom prawa drogi oraz finansowania ustugi powszechnej (Glosa. Prawo gospodarcze
w orzeczeniach i komentarzach Nr 2/2011, s. 95-101). Dotyczy ono dwoéch aspektow
prawidtowej implementacji unijnych dyrektyw telekomunikacyjnych. Pierwszy z nich
dotyczy przyznawania przedsigbiorcom  telekomunikacyjnym pfawa drogi na
niedyskryminujacych warunkach., Prawo to ma szczegdlne znaczenie dla przedsigbiorcow
rozpoczynajacych dzialalno$¢ w sektorze telekomunikacyjnym, ktérzy musza uzyskac dostgp
do nieruchomo$ci w celu =zainstalowania odpowiedniej infrastruktury. Obowiazek
zapewniania przedsigbiorstwom dostgpu do nieruchomos$ci na niedyskryminujacych
warunkach oznacza, ze oplaty za jego przyznanie nalezy wyznaczy¢ na rozsadnym poziomie,
mozliwy termin rozpoczecia prac nie powinien by¢ odlegly w czasie, a procedury jego
przyznawania muszg by¢ nieskomplikowane, przejrzyste i obiektywne. Drugi aspekt
prawidlowej implementacji dyrektyw telekomunikacyjnych poruszony we wskazanym wyzej
opracowaniu dotyczy finansowania ushugi powszechnej. Decyzja w sprawie zwrotu kosztow
§wiadczenia ustugi powszechnej powinna uwzglednia¢ przede wszystkim brzmienie zasady
proporcjonalnosci. Zaklada ona, Ze §wiadczenie uslug w ogoélnym interesie nie powinno
prowadzi¢ do zaburzenia warunkéw panujagcych na rynku. W $wietle prawa UE
niedopuszczalne jest wiec przyznawanie zwrotu kosztow $wiadczenia ushugi powszechne)
niejako automatycznie przez przyjecie przepisow zwalniajacych dany podmiot z obowigzku

uiszczania okreslonych optat i podatkow.

Moje badania w obszarze prawa telekomunikacyjnego dotyczyty rOwniez prawa
polskiego. Opracowanie pt. Rynki Igczy dzierzawionych (S. Piatek (red.), Regulacja rynkéw
telekomunikacyjnych, Wydawnictwo Naukowe Wydzialu Zarzadzania UW, Warszawa 2007,
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s. 52-76) dotyczy dziatan regulacyjnych panstwa na rynkach laczy dzierzawionych w Polsce.
Oceniajac te dziatania, za niepokojace mozna bylo uznaé opdznianie wprowadzania regulacji
na rynkach hurtowych, ktéra przeciez powinna by¢ podstawa do rozwigzywania problemow

pojawiajacych sie rowniez na szczeblu detalicznym.

Opracowanie pt. How to defermine a price of wholesale line rental? Case comment to the
Judgment of the Court of the Competition and Consumer Protection of 10 December 2007 —
Tele? (Yearbook of Antitrust and Regulatory Studies Vol. 2008, 1(1)) dotyczy metodologii
ustalania optat za §wiadczenie ushugi hurtowego dostepu do sieci telekomunikacyjnej. Optaty
tego rodzaju powinny by¢ ustalane przez Prezesa UKE z ogromng ostroznoscia i uwaga, przy

uzyciu metod okre§lonych w prawie telekomunikacyjnym.

Istotna cze$¢ moich badafh w dziedzinie prawa telekomunikacyjnego poswigcitam
problematyce przenoszenia numeréw. Artykut pt. Ustalanie cen za polgczenia migdzysieciowe
zwigzane z przenoszeniem numeréw (Glosa. Prawo gospodarcze w  orzeczeniach
1 komentarzach Nr 1/2012, s. 19-24) dotyczy zakresu oplat za polaczenia miedzysieciowe
zwigzane z przenoszeniem numeréw. Z prawa UE wynika, Ze oplaty za polaczenia
migdzysieciowe zwigzane z przenoszeniem numerdéw powinny odzwierciedla¢ koszty, ktore
stanowia zasadniczy czynnik wyznaczajacy wysoko$é obcigzen z tego tytulu. Ustalajac oplaty
za przeniesienie numeru organ regulacyjny powinien mie¢ jednak na uwadze, by jego

interwencja nie prowadzita do znicksztalcenia konkurencji.

W innym opracowaniu po§wieconym przenoszeniu numeréw pt. Problem nie§wiadomosci
uzythownika joko koszt ustugi przenoszenia numerow (Przeglad Telekomunikacyjny.
Wiadomosci telekomunikacyjne Nr 10/2011, s. 1553-1556) zwrocitam uwage na to, w jaki
sposob nieSwiadomo$¢ uzZytkownika ustug telekomunikacyjnych moze wplywaé na
konkurencje na rynku telekomunikacyjnym. Jednym 2z warunkéw prawidtowego
funkcjonowania ustugi przenoszenia numerdw jest zapewnienie przejrzystosci taryf. Dotyczy
to taryf uwiszczanych przez uzytkownikow, ktoérzy przenosza numer oraz taryf uiszczanych
przez uzytkownikow wykonujacych do nich polaczenia. Zachowanie przejrzysto$ci taryf,
w przypadku wykonywania polaczen do przeniesionych numeréw moze rodzié¢ trudnosci.
Ustuga przenoszenia numeréw spowodowala bowiem, ze prefiks numeru nie wskazuje sieci,
do ktorej jest podiaczony uzytkownik, do ktérego wykonywane jest potaczenie. Dla rozwoju
rynku telekomunikacyjnego nie jest korzystna sytuacja, w ktoérej oplaty za polaczenia
telefoniczne nie sa przejrzyste, szczegolnie gdy istnieje znaczaca réznica w wysokosci oplat

za polaczemia wykonywane w ramach jednej sieci, a polaczenia wykonywane poza siec.
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Z tego wzgledu za Konieczne uznalam podjecie dzialan regulacyjnych zmierzajacych do
usuni¢cia  negatywnych  konsekwencji  niedwiadomosdci  uzytkownikéw  zwigzanej

Z przenoszeniem numerow.

Przenoszeniu numerdw poswiecitam tez artykul pt. Ustalanie wysokosci jednorazowej
oplaty za przeniesienie numeru telefonicznego w UE (Europejski Przeglad Sadowy Nr 6/2010,
s. 24-27). Zawiera on analize unijnych regulacji dotyczacych ustalania wysoko$ci optat
bezposrednio zwigzanych ze §wiadczeniem ushugi przeniesienia numeru. Chodzi tu o opfate
uiszczang przez uzytkownikéw przenoszacych numer. Zasady ustalania wysokosci takiej
oplaty maja istotne znaczenie dla stopnia zainteresowania ustuga przenoszenia numerow,
a przez to wplywaja na rozwdj konkurencji na rynku ustug telekomunikacyjnych. Najlepszym
rozwigzaniem byloby zaniechanie pobierania takiej oplaty bezposrednio od uzytkownikow.
Koszty ustugi przenoszenia numeru powinny za$ by¢ pokrywane w ramach rozliczeh

migdzyoperatorskich przez przedsiebiorcow przejmujacych numer.

W opracowaniu pt. Nowe zasady przenoszenia numerdw w Polsce w swietle prawa
wspolnotowego (Kwartalnik Prawa Publicznego Nr 1-2/2009, s. 141-150) dokonalam oceny
czy przepisy polskiego prawa telekomunikacyjnego dotyczace okreslenia podmiotow
uprawnionych do przeniesienia numeru, oplaty za t¢ ustuge oraz procesu przenoszenia
numeru spelniaja wymogi okre§lone w prawie UE. W artykule tym podkreshitam, Ze o ile
samo brzmienie przepisdéw prawa polskiego regulujacych przenoszenie numerdow nie budzi
watpliwosci, to istotne jest zapewnienie ich odpowiedniego stosowania, co wydaje si¢

problematyczne w §wietle uwag zgtaszanych w toku procesu legislacyjnego.

RozwazZania na temat polskiego prawa telekomunikacyjnego majgce bardziej ogélny
charakter zawarlam w ksigzce pt. Cvber Law in Poland, Kluwer Law International, Alphen
aan den Rijn 2011). Poszczegdlne aspekty polskiego prawa telekomunikacyjnego omowilam
w nastepujacych rozdziatach wspomnianej ksiazki: Telecommunications Infrastructure,
Regulatory Framework of the Telecommunications Sector, Regulation of Competition in the
ICT Market.

Moje badania w dziedzinie prawa telekomunikacyjnego dotyczyty réwniez rozstrzygania
sporow. Rozwigzywanie sporow w sektorze telekomunikacyjnym jest przedmiotem
opracowania pt. Zastosowanie mediacji w sporach z udziatem konsumentéow w sektorze
telekomunikacyjmym (D. Szostek, J. Golaczynski (red.), Konsument w swiecie cyfrowym,
Wrykladnia Multimedialne Wydawnictwo Naukowe, Katowice 2015, s. 92-101).

W opracowanin tym wskazalam, ze przepisy polskiego prawa telekomunikacyjnego
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dotyczace mediacji w sporach konsumenckich moga budzi¢ watpliwosci. Watpliwosci te
dotycza na przyklad wskazania stron sporu, ktéry moze zosta¢ poddany mediacji oraz zakresu
przedmiotowego takiego sporu. Okre$lono je bowiem w odmienny sposéb niz w prawie UE.
Watpliwosci wzbudza réwniez uzaleznienie skutecznego zloZzenia wniosku o wszczgeie
mediacji od wyczerpania drogi postgpowania mediacyjnego, a takie wiele kwestii

proceduralnych.

Mediacji w sektorze telekomunikacyjnym dotyczy tez opracowanie pt. Stosowanie
mediacji w sektorze telekomunikacyinym w Unii Europejskiej (M. Tabernacka, R. Raszewska-
Skatecka (red.), Mediacje w spoleczenstwie otwartym, Gaskor, Wroctaw 2012, s. 332-345).
Sektor telekomunikacyjny bez watpienia potrzebuje efektywnego, szybkiego i niedrogiego
systemu rozstrzygania sporow. Obecnie 6w system opiera si¢ na postgpowaniach przed
organami regulacyjnymi oraz sadami. Jego istotnym elementem mogg sig staC alternatywne
metody rozwiazywania sporéw, do ktérych nalezy mediacia. Jej stosowanie do
rozwigzywania sporéw w sektorze telekomunikacyjnym moze przynie$¢ wiele korzysci.
Shizy ona bowiem ochronie dhugotrwatych relacji pomigedzy podmiotami. Sady i organy
regulacyjne moga za§ zajmowaé si¢ najwazZniejszymi sprawami wymagajacymi ich
interwencji. Najlepszym rozwigzaniem jest umozliwienie stronom szerokiego wyboru migdzy
roznymi metodami rozstrzygania sporow. Stosujac mediacje nalezy jednak pamigtal
o specyfice sektora telekomunikacyjnego, aby nie dopudci¢ do chaotycznego rozstrzygania

sporéw w sposéb, ktdry nie uwzglednia intereséw publicznych.

Rozwigzywaniu spor6w poswigcitam roéwniez artykut pt. Sgdownictwo polubowne
w sporach konsumenckich w sektorze telekomunikacyjnym (Kwartalnik ADR Nr 1/2016, s. 5-
17). Analiza zasad funkcjonowania statego polubownego sadu konsumenckiego dzialajgcego
przy Prezesie UKE prowadzi do wniosku, Ze przepisy prawa telekomunikacyjnego regulujace
prace tego sadu w zasadzie spelniaja wymogi okreslone w prawie UE. Watpliwosci pojawiaja
sic wszakze odno$nie do przejrzysto$ci stosowanych w nim procedur, np. odnosnie do
sformulowania obowiazku przedkiadania zapisu na sad polubowny. Niezbyt jasne wydaja si¢
takze zasady przeprowadzania dowodéw w postgpowaniu przed tym sadem. Rozwigzywanie
sporoéw w postepowaniu przed sadem polubownym dziatajacym przy Prezesie UKE nie jest
popularne. Jedng z przyczyn takiego stanu rzeczy jest wysoka skuteczno$¢ postgpowan
mediacyjnych prowadzonych przez Prezesa UKE, ktore stanowia swoista ,.konkurencje” dla

postepowania przed sadem polubownym. Konsumenci sg bardziej skionni do korzystania
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z mediacji w celu rozwigzania sporu z dostawca ustug, poniewaz przebiega ona wedlug

przejrzystych zasad i jest mniej sformalizowana, niz postgpowanie przed sadem polubownym.

Inny aspekt problematyki rozstrzygania sporéw w sektorze telekomunikacyjnym
poruszylam w artykule pt. Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej jako organ regulacyjny
powotany do rozstrzygania sporéw pomiedzy przedsigbiorcami telekomunikacyjnymi (Prawo
Mediéw Elektronicznych Nr 2/2016). Dotyczy on powierzenia Prezesowi UKE kompetencji
do rozstrzygania sporow w sektorze telekomunikacyjnym, co prowadzi do powstania dos§¢
specyficznej sytuacji w polskim systemie prawnym, w ktorej organ administracji peint
funkcje sgdowe. Prezes UKE, jako organ regulacyjny, jest wyspecjalizowany w sprawach
zwigzanych z funkcjonowaniem rynku telekomunikacyjnego. To za§ gwarantuje rozstrzyganie
sporéw na podstawie doskonalej znajomosci regut funkcjonowania omawianego tu sektora.
Organ ten, koncentrujgc si¢ na rozstfzyganiu wylacznie sporéw tego rodzaju moze tez
korzystaé z szybszych procedur, ktore sa tez bardziej transparentne dla stron. Gwarantuje tez
jednolitos¢ orzeczen. O ile wigc samo powierzenie organom regulacyjnym kompetencji
w zakresie rozstrzygania spordéw powstajacych w sektorze telekomunikacyjnym nie budzi
wickszych watpliwosci, to moga one powstawa¢ na gruncie uregulowan krajowych oraz

tradycji prawnych wigkszoséci panstw cztonkowskich UE.

Istotna cze$¢ moich badan naukowych dotyczy zbiegu prawa publicznego i prawa
prywatnego. Opracowaniem dotyczacym prawa telekomunikacyjnego, ale tez zbiegu prawa
publicznego i prawa prywatnego jest Oferta ramowa w prawie polskim i unijnym (E.
Galewska, S. Kotecka (red.), Ksiega pamigthowa z okazji dziesigciolecia Centrum Badan
Probleméw Prawnych i Ekonomicznych Komunikacji Elektronicznej i Studenckiego Kola
Naukowego — Blok Prawa Komputerowego, Oficyna Prawnicza, Wroclaw 2012, s. 213-224),
Oferty ramowe pelnig istotng funkcje informacyjna, poniewaz potwierdzaja okreslone
zobowiazania operatora, ktory musi zawiera¢ umowy o dostgpie telekomunikacyjnym na
warunkach nie gorszych od wskazanych w ofercie. Zasady stosowania ofert ramowych
w prawie UE okre§lono bardzo ogoélnie, pozostawiajac pafstwom czionkowskim
wprowadzenie szczegdlowych regulacji odzwierciedlajacych specyfike krajowych systemow
prawa. Uregulowania wprowadzone w Polsce odnoénie do stosowania oferty ramowej
w sektorze telekomunikacyjnym w zasadzie odpowiadajag wymaganiom ustanowionym na
poziomie UE. W polskim systemie prawnym oferta ramowa ma jednak bardzo specyficzny
charakter. Stanowi ona bowiem instrument wywolujacy skutki zaréwno w obszarze prawa

prywatnego, jak i prawa publicznego.
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Zagadnienia zwigzane ze zbiegiem prawa publicznego i prawa prywatnego poruszylam
rowniez w artykule pt. O mozliwosci dochodzenia zawarcia umowy dostepowej przed sqdem
powszechnym — przyczynek do dyskusji (Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego Nr
11/2015, s. 7-16). Zawarto w nim prébg oceny czy w prawie polskim istnieje mozliwosé
dochodzenia zawarcia umowy dostepowej w postgpowaniu przed sadami powszechnymi,
a takze czy przepisy postepowania cywilnego regulujace dochodzenie roszczen o zawarcie
umowy mozna zastosowaé w praktyce do uméw dostgpowych. Polskie regulacje dotyczace
dochodzenia zawarcia umowy dostepowej w pewnym zakresie realizujg zatozena wytyczone
przez prawodawce UE. Powazne watpliwosci wszakze wzbudza to, jak dopuszczenie do
alternatywnego dochodzenia roszczen o zawarcie umowy dostgpowej przed organem
administracji albo przed sadem powszechnym mogloby funkcjonowaé w prawie polskim.
W éwietle instytucji typowych dla postepowania cywilnego oraz specyficznych zasad
funkcjonowania rynku telekomunikacyjnego, poddanie sadom powszechnym do rozstrzygania
spordw o zawarcie umowy dostepowej nie byloby korzystne zaréwno dla dzialalnosci
przedsiebiorcow telekomunikacyjnych, jak i dla rozwoju rynku telekomunikacyjnego. Nalezy
sie raczej spodziewal, Ze w razie dopuszczenia alternatywnosci dochodzenia roszczen
o zawarcie umowy dostepowe] udziat sagdu powszechnego w rozstrzyganiu takich spordw
bylby znikomy. Za zasadne nalezy wigc uznaé czasowe wylaczenie drogi sadowej
w sprawach dotyczacych dochodzenia zawarcia umowy dostgpowej oraz przekreslenie
mozliwosci alternatywnego rozstrzygania takich sporéw na drodze administracyjnej albo
w postepowaniu przed sadem powszechnym. Dzigki przyjeciu takiego rozwigzania spory,
o ktérych tu mowa, sg rozstrzygane przez organ posiadajacy specjalistyczng wiedze
o zasadach funkcjonowania rynku telekomunikacyjnego, procedury sg szybsze,

a rozstrzygnigcia sa jednolite w skali calego kraju.

Problematyke zbiegu prawa publicznego i prawa prywatnego podjelam réwniez
w opracowaniu pt. Forma umowy o dostgpie telekomunikacyinym i konsekwencje jej
niezachowania (Internetowy Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny Nr 6/2015, s. 43-
47). Wymég zachowania okreSlonej przez ustawodawce formy umowy dostepowe) nalezy
oceniaé zarowno w $wietle regulacji prywatnoprawnej, jak i publicznoprawnej. Przedmiot
umow dostgpowych i stopien ich skomplikowania, a takze ich znaczenie w sektorze
telekomunikacyjnym prowadza do wniosku, ze zasadnie wprowadzono wymogi dotyczace
zachowania ich formy pisemnej. Umowy te zawierajg bardzo rozbudowane postanowienia

dotyczace kwestii o charakterze technicznym, finansowym i handlowym. Stad utrwalenie ich
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treSci ma istotne znaczenie dla bezpieczenstwa obrotu gospodarczego w sektorze
telekomunikacyjnym. Zachowanie formy pisemnej uméw o dostgpie telekomunikacyjnym jest
tez w pelni uzasadnione w $wietle zasady ich jawnosci. Dzieki temu przedsiebiorcy, ktérzy
jeszcze nie zawarli takiej umowy znaja warunki, na jakich dostep jest $wiadczony innym
podmiotom. W koncu wprowadzenie wymogu zawierania umoéw dostgpowych w formie
pisemnej wlatwia Prezesowi UKE sprawowanie kontroli nad dokonywaniem tego rodzaju

czynnosci prawnych.

Do opracowan dotyczacych zbiegu prawa publicznego 1 prawa prywatnego nalezy
rowniez artykut pt. Stosowanie wzorcéw w umowach o Swiadczenie ustug
telekomunikacyjnych (Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego Nr 12/2008, s. 9-19).
Zawiera on analize uregulowan prawa cywilnego i prawa telekomunikacyjnego w zakresie
dotyczacym stosowania wzorcow umdw o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych.
Standaryzacja postanowieh umoéw tego rodzaju upraszcza proces ich zawierania, poniewaz
ogranicza si¢ do zapoznania si¢ ze stosownym wzorcem przez drugg strong umowy, bez
mozliwoéci jej negocjowania. Taka sytuacja moze skiania¢ niektérych przedsigbiorcow
telekomunikacyjnych do naduzywania swojej silnej pozycji kontraktowej przez narzucanie
kontrahentom postanowien, ktore nie sg dla nich korzystne. Z tego wzgledu istotne jest, by
kwestia stosowania takich wzorcow zostata odpowiednio uregulowana.. Analiza uregulowan
dotyczacych wzorcéw umoéw o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nie prowadzi jednak
do optymistycznych wnioskow. Brak tu bowiem spdjnosci i transparentnosci przepisow prawa
telekomunikacyjnego, z ktérych nie wynika, w jakim zakresie sa one odmienne od zasad

og6lnych zawartych w kodeksie cywilnym.

Problematyke zbiegu prawa publicznego i prawa prywatnego w zakresie, ktOry nie
dotyczy telekomunikacji podjglam w opracowaniu pt. Pojecie umowy o dzielo w Swietle
podlegania obowigzkowi ubezpieczert spotecznych (K. Dudek, E. Galewska, M.
WasylkowskaMichor, Skfadki na ubezpieczenia spoleczre i podatki w umowie o dziefo,
Diffin, Warszawa 2016, s. 111-157). Rozwazania w nim zawarte dotycza konsekwencji
powstajacych w obszarze ubezpieczef spotecznych wskutek zawarcia umowy o dzielo.
Analiza licznych wyrokéw w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych prowadzi do
whniosku, ze brak jest jednolitych linii orzeczniczych odnosénie do kryteridéw pozwalajacych na
uznanie danej umowy cywilnoprawnej za umowe¢ o dzielo. Sady analizujg nie tylko tresé
uméw, kiérych charakter zostal zakwestionowany przez organ rentowy, ale takze

okoliczno$ci towarzyszace ich zawieraniu i wykonywaniu. Zawierajac umowe o dzielo nalezy
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kierowaé sie przepisami prawa cywilnego, ale réwniez trzeba mie¢ na uwadze szczegllne
konsekwencje prawne, jakie wskutek jej zawarcia powstajg w obszarze ubezpieczef
spolecznych. Obecna sytuacja spoleczna, gospodarcza i prawna prowadzi do popularnosci
uméw o dzielo. Umowy te czesto sa zawierane przez strony ze wzgledu na konsekwencje,
jakie wywolujg one w obszarze zabezpieczen spolecznych, z pominigciem za$ wymogow,

jakie prawo cywilne wigZe z istnieniem umow tego rodzaju.

Moje zainteresowania prawem mediow zaowocowaty kilkoma publikacjami. Nalezy do
nich artykut pt. Obowigzek poszanowania przekona# religijnych w ustawie o radiofonii
i telewizji (Prawo Mediow Elektronicznych Nr 2/2015, s. 41-46). Zamieszczenie W ustawie
o radiofonii i telewizji przepisow nakladajacych na nadawcéw obowigzek poszanowania
uczué religijnych nadato wymiar normatywny okre§lonemu systemowi wartoSci. Z analizy
decyzji Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji (dalej: KRRiT) oraz
wyroké6w sadowych wynika, 1z obowiazek poszanowania przekonan religijnych dotyczy
wylacznie chrzedcijanskiego systemu wartoéei. Taka praktyka stosowania przepisow ustawy
o radiofonii i telewizji moze za§ wzbudzaé obawy, Ze prawo stuzy etyce okre$lonego systemu

religijnego. Byloby to za$ niepozadane z punktu widzenia pluralistycznego spoleczehstwa.

Innym opracowaniem dotyczacym prawa mediéw jest artykul pt. Ochrona godnosci
ludzkiej w $wietle przepiséw ustawy o radiofonii i telewizji (Palestra Nr 1-2/2016, s. 99-106).
Wskazatam w nim, ze decyzje Przewodniczacego KRRIT oraz wyroki saddéw ujmujg godnosé
ludzka w szablonowy sposob. Brakuje w nich analizy pojecia godno$ci ludzkiej oraz tego czy
w okolicznoéciach konkretnej sprawy mozna méwic o jej naruszeniu. Bardzo istotne jest, by
decyzje Przewodniczgcego KRRIiT oraz wyroki sadow zawieraly uwazng analizg czy
w konkretnym przypadku mozna uznal, ze godno$¢ ludzka zostata naruszona biorac pod

uwagg indywidualne odczucia danej osoby, ale tez powszechnie uznane normy spoteczne.

Artykut pt. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji jako straznik wolnosci stowa
w radiofonii i telewizji (Przeglad Prawa Konstytucyjnego Nr 4/2016, s. 171-189) dotyczy
analizy stosowania przepiséw ustawy o radiofonii i telewizji przez Przewodniczacego KRRIiT.
Do podstawowych zadah tego organu nalezy ochrona wolnosci slowa, ale takze innych
wartoéci. Analiza wydawanych przez niego decyzji prowadzi do wniosku, ze wolno$¢ stowa
ustepuje potrzebie ochrony wartoéci takich jak godnos$¢ ludzka, uczucia patriotyczne czy
religijne. Za niepokojace nalezy jednak uznaé to, ze wspomniane decyzje nie zawieraja
wywazenia poszczegdlnych praw 1 wolnoci oraz przedstawienia argumentow

przemawiajacych za tym, Ze nalezy chroni¢ okre§lone wartoéci ograniczajgc wolnosc stowa.
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Wydaje sie, ze wskazanie adresatom decyzji dlaczego Przewodniczacy KRRIT uznal, iz
w okolicznoéciach konkretnej sprawy ochrony wymaga okreflone prawo czy wolnose,
a ograniczy¢ nalezy wolno$¢ stowa, zmniejszyloby negatywng oceng dzialalnosci tego

organu.

Szerokie rozwazania na temat radiofonii i telewizji w Polsce zawiera rozdziat pt. Poland
w: A. Koltay, A. Skolkay (eds), Comparative Media Law Practice. Media Regulatory
Authorities in the Visegrad Countries, Volume II, Institute for Media Studies of the Media
Council of the National Media and Infocommunications Authority, Budapest 2016. Celem tej
monografii jest poréwnanie orzecznictwa sadéw w Czechach, Polsce, Stowacji i na Wegrzech
w sprawach dotyczacych wolnoéci stowa w radiu i telewizji. Jej zakres dotyczy przy tym
wyrokéw wydanych w wyniku odwolan od orzeczeh organéw odpowiedzialnych za
regulowanie sektora radiofonii 1 telewizji. Autorzy ksigzki skoncentrowali si¢ na analizie
stopnia w jakim wolno§¢ slowa ,konkuruje” w orzecznictwie sgdowym z innymi
fundamentalnymi prawami czlowieka. W rozdziale mojego autorstwa przedstawiam stosunek
polskich sadéw do sankcji nakladanych przez Przewodniczgcego KRRIiT w sprawach
dotyczacych naruszenia niektorych przepisdw ustawy o radiofonii i telewizji. Orzeczenia
w tych sprawach zwykle wymagaja dokonania oceny czy w okolicznosciach konkretnej
sprawy ochronie podlega wolno$¢ wypowiedzi, czy tez inne prawa czlowieka, np. ochrona
jego godnosci. Rozwazania na ten temat zostaly przedstawione na tle specyfiki polskiego
systemu prawnego oraz sektora radiofonii i telewizji w Polsce. Omoéwilam rowniez
specyficzna pozycje KRRIT, a takze zasady postgpowania przed tym organem oraz
odwolywania sie od wydawanych przez niego decyzji. Analiza wyrokéw sadow wydawanych
wskutek odwolah od decyzji Przewodniczacego KRRIT w sprawach dotyczacych naruszenia
poszczegdlnych przepisdw ustawy o radiofonii i telewizji prowadzi do wniosku, ze zwykie
podzielaja one opini¢ tego organu. Oznacza to, Ze nadawcy moga korzysta¢ z wolnosci stowa
tak dlugo dopdki nie wzbudzi to watpliwoéci Przewodniczacego KRRIT. W razie za$
natozenia sankcji za naruszenie przepiséw ustawy o radiofonii i telewizji ich wygrana
w postgpowaniu odwolawczym przed sadem jest malo prawdopodobna. Znamienne jest przy
tym to, ze sady w wydawanych przez sicbie wyrokach koncentruja si¢ na analizie przepiséw
ustawy o radiofonii i telewizji. Nieliczne z nich za§ odwohijg si¢ do orzecznictwa sgdow
miedzynarodowych w zakresie dotyczacym wolnoéci slowa i jej granic. Co wigee), sady

zwykle ograniczaja si¢ do stwierdzenia, ze wolnos¢ slowa nie ma nieograniczonego
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charakteru. Nie dokonuja za§ ,,wywazenia” wartodci, ktére powinny podlegac ochronie

W rozpatrywanej przez nie sprawie.

Problematyke prawa mediéw podjetam réwniez w artykule pt. Tajemnica dziennikarska
w kodeksach etyki zawodowej (Internetowy Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny Nr
6/2016, s. 86-97). Zawiera on rozwaZania na temat zakresu tajemnicy dziennikarskiej oraz
zasad ujawniania informacji nig objetych w wietle etyki zawodowej dziennikarzy. Decydujac
sie na ujawnienie informacji objetych tajemnica dziennikarska podmiot zobowiazany do jej
zachowania stoi przed koniecznoécig dokonania wyboru pomigdzy réznymi warto§ciami.
Wiaze si¢ to ze szczegdlnym statusem zawodu dziennikarza, ktorego zadaniem jest stuzba
spoleczenstwu i pafistwu. Celem norm etyki zawodowej powinno by¢ wspieranie tej grupy
zawodowej w dokonywaniu tak trudnych wyboréw. ,.Dziennikarskie” kodeksy etyki nie shuza
jednak realizacji tego celu. Sa bowiem zbyt ogolne i w pewnych fragmentach ograniczaja si¢

do powtdrzenia przepisOw prawa.

Moje badania w zakresic prawa konkurencji zaowocowaly wydaniem monografii pt.
Competition Law in Poland, Kluwer Law International, Alphen aan den Rijn 2014. Zawarte
w niej rozwazania dotycza polskiego prawa konkurencji oraz wskazania w jakim zakresie s3
one zgodne z uregulowaniami UE. Oméwilam w niej strukture polskiego prawa konkurencji
i zasad jego stosowania. Przedstawilam uregulowania dotyczgce zakazanych porozumien,
naduzywania pozycji dominujacej oraz koncentracji przedsigbiorcow. W monografii tej
zawarlam réwniez omowienie przepiséw proceduralnych w zakresie postepowania przed
Prezesem Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdéw oraz przed Sadem Ochrony

Konkurencji i Konsumentow.

Moje badania naukowe dotyczace ochrony danych osobowych zostaly przedstawione
w ksiazce pt. Cyber Law in Poland, Kluwer Law International, Alphen aan den Rijn 2011.
System ochrony danych osobowych w Polsce przedstawitam w dwoch rozdziatach tej ksiazki.
W pierwszym — pt. Regulation of Personal Data Processing, omowilam zasady ochrony
danych osobowych w $wietle prawa polskiego, a takze wskazatam, w jakim zakresie s3 one
niezgodne z prawem UE. Drugi rozdziat — Protection of Telecommunications Privacy,
dotyczy kwestii bardziej szczegblowej, jaka jest uregulowanie ochrony danych osobowych

w sektorze telekomunikacyjnym.

W obszarze prawa nowych technologii ukazaly si¢ trzy ksigzki pod moja redakcja.
Ksigzki te nosza tytul Wybrane aspekty prawa nowych technologii i obecnie maja status
cykliczny, poniewaz ukazywaly si¢ juz w latach 2013, 2014 i 2015. Zawieraja one
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opracowania studenckie dotyczace roznych kwestii z obszaru szeroko pojgtego prawa nowych
technologii. Podobny charakter ma anglojezyczna publikacja, ktora ukazala si¢ pod mojg
redakcja pt. Furopean Information Law. Good Governance in the Public Sector, Wroclaw
2010.

Opracowanie pt. Tajemnica adwokata i radcy prawnego w $wietle norm etyki zawodowej
(J. Gotaczynski (red.), Wybrane dobre praktyki w zakresie ustug elektronicznych,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2016, s. 165-180) stanowi podsumowanie
prowadzonych przeze mnie badan naukowych dotyczacych niektérych aspektow jawnosci
i jej ograniczen. Obowiazek przestrzegania tajemnicy adwokata i radcy prawnego ma swoje
zrodto ustawowe, Jej dookreS§leniu oraz gwarantowaniu jej przestrzegania stuza tez
korporacyjne unormowania etyki zawodowej. Tworza one system norm prawnych i etycznych

majgcy na celu efektywna ochrone tajemnicy zawodowej adwokata i radcy prawnego.

4. Projekty badawcze, programy europejskie, mi¢gdzynarodowe i krajowe

Bralam wudziat w kilku projektach badawczych o wymiarze krajowym
1 migdzynarodowym.

Projekt ALIS (Automatyczny Inteligentny System Prawny) byt realizowany w ramach
6 programu ramowego UE. Jego celem bylo opracowanie programu komputerowego
pelnigcego role bazy aktdéw prawnych oraz stuzacego jako narzedzie do przedstawiania
gotowych rozwigzan dla konkretnych sporéw prawnych, a takze ulatwiajacego proces
tworzenia prawa. W ramach programu ALIS moje zadanie polegalo na identyfikacji
kluczowych konceptow w polskim prawie autorskim w zakresie klasy ,Right”, a takze na

opracowaniu ontologii polskiego prawa autorskiego i jej przelozenia na jezyk ,,Prolog”.

Projekt ECLET (Transfer Wiedzy Prawnej o Komunikacji Elektronicznej) byl
realizowany w ramach 6 programu ramowego UE. Celem tego programu bylo okreslenie
nowych obszaréw wiedzy w zakresie prawnych aspektéw komunikacji elektronicznej oraz jej
podloza techniczno-gospodarczego. Moja aktywnos¢ w projekcie ECLET polegata rowniez
na stazach naukowych na stanowisku Visiting Professor w dwoéch osrodkach akademickich:
Interdisciplinary Centre for Law and ICT Uniwersytetu w Leuven (Belgia) oraz w Institute of
Civil Commercial and Securities Law Uniwersytetu w Wiedniu (Austria). W ramach
programu ECLET przygotowalam opracowania z zakresu prawa telekomunikacyjnego

dotyczace $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych uzytkownikom oraz dostgpu do sieci

21



telekomunikacyjnych. W ramach projektu ECLET przygotowatam dwie publikacje: 1) Rynki
tgczy dzierzawionych (S. Pigtek (red.) Regulacja rynkéw telekomunikacyjnych, Warszawa
2007); 2) Stosowanie wzorcow w umowach o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych

(Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego Nr 12/2008).

Projekt Obieg dokumentéw elektronicznych pomiedzy sadami a urzedami stanu
cywilnego w sprawach z zakresu prawa cywilnego oraz rodzinnego i opiekunczego, byt
finansowany ze $rodkéw Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Byt on realizowany
przez Centrum Badah Probleméw Prawnych i Ekonomicznych Komunikacji Elektronicznej
oraz Technike IT S.A. Celem projektu bylo opracowanie ;seoretycznej koncepcji
informatyzacji obiegu dokumentéw pomiedzy sadami i urzgdami stanu cywilnego

w sprawach z zakresu prawa cywilnego oraz rodzinnego i opickunczego.

Projekt Rola oferty ramowej w procesie zawierania i wykonywania umowy o dostepie
telekomunikacyjnym byl finansowany przez UWr w ramach specjalnego programu grantow
wewnetrznych dla miodych doktoréw; w ramach dotacji na dzialalnos¢ polegajaca na
prowadzeniu badan naukowych lub prac rozwojowych oraz zadah z nimi zwigzanych,
stuzacych rozwojowi mlodych naukowcdw oraz uczestnikéw studiow doktoranckich. Celem
projektu byla analiza roli oferty ramowej w procesie zawierania i wykonywania umow
o dostepie telekomunikacyjnym. Jego rezultatem bylo przygotowanie opracowania na temat
charakteru prawnego oferty ramowej oraz jej roli przy zawieraniu i wykonywaniu umow
dostepowych. W ramach projektu prowadzilam badania naukowe w Europejskim Instytucie
Uniwersyteckim we Florencji (Wlochy). Moje badania w projekcie zostaly podsumowane
w opracowaniu pt. Oferta ramowa w prawie polskim i unijnym (E. Galewska, S. Kotecka
(red.) Ksigga pamigthowa z okazji dziesigciolecia Centrum Badan Problemdw Prawnych i
Ekonomicznych Komunikacji Elektronicznej i Studenckiego Kota Naukowego — Blok Prawa
Komputerowego, Wroctaw 2012).

Projekt European Media Law Thinking byl finansowany przez Migdzynarodowy
Fundusz Wyszehradzki. W jego ramach powstaly prawno-poréwnawcze opracowania
z zakresu sadowej oceny sankcji nakladanych przez organy administracyjne w sektorze
mediéw. W projekcie zaprezentowano wyniki badan z Czech, Polski, Stowacji i Wegier.
Efektem badaf przeprowadzonych w ramach tego projektu jest raport pt: COMPARATIVE
RESFARCH ON JUDICIARY's APPROACH TO SANCTIONS ISSUED BY MEDIA
REGULATORS IN V-4. Freedom of Speech, Media Regularors vs. Administrative Law Couris
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and Broadcast Media: Comparative Study of the Czech Republic, Hungary, Poland and

Slovakia.

Projekt Model regulacji jawnosci i jej ogranmiczen w demokratycznym panstwie
prawa byl finansowany przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju. Celem projektu byla
diagnoza dostgpu do informacji i jego uwarunkowan oraz przedstawienie kompleksowe;
koncepcji zwickszenia skutecznoéci regulacji prawnej przetwarzania danych chromonych
przed ujawnieniem. Wynikiem mojego udziatu w tym projekcie bylo przygotowanie
opracowan dotyczacych tajemnicy adwokata, radcy prawnego i dziennikarza w normach etyki

zawodowej.
Oprocz wymienionych wyzej projektow badawczych bralam udzial w dwoch programach.,

Program LEFIS (Legal Framework for Information Society) mial na celu promowanie
nauczania technologii informacyjnych i komunikacyjnych na wydzialach prawa oraz
uczelniach politechnicznych. W ramach tego programu uczestniczylam w organizacji

konferencji, ktére odbywaty si¢ na WPAIE UWr.

Program Rozwéj potencjalu i oferty edukacyjnej Uniwersytetu Wroclawskiego szansg
zwigkszenia konkurencyjnosci Uczelni byt on wspotfinansowany ze srodkéw UE w ramach
Europejskiego Funduszu Spolecznego - Kapital Ludzki. Narodowa Strategia Spojnosci.

W ramach tego programu uczestniczytam w zajeciach z akademickiego jezyka angielskiego.

5. Nagredy za dzialalno$¢ naukowa, organizacyjna i dydaktyczna

Moja ksigzka pt. Implementacja dyrektyw telekomunikacyjnych otrzymata wyrdznienie
w konkursie Ziote Skrzydla organizowanym przez Gazete Prawna. Konkurs ten jest
organizowany juz od wielu lat i ma ogoélnopolski charakter. Obejmuje on napisane przez
autoréw, ktorzy nie ukonczyli 35 roku Zycia, ksigzki specjalistyczne z czterech dziedzin:

podatki, zarzadzanie, prawo gospodarcze 1 prawo pracy.

W latach 2008, 2010 i 2015 otrzymatam nagrody Rektora UWr za osiagnigcia

dydaktyczne i organizacyjne na rzecz Uniwersytetu Wroctawskiego.

6. Konferencje naukowe po otrzymaniu stopnia doktora nauk prawnych
Wyglositam referaty na nast¢pujacych konferencjach:
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¢ Mediacja w sferze umoéw telekomunikacyjnych - Umowy telekomunikacyjne. Spory
w zakresie umow telekomunikacyjnych, Warszawa 26 stycznia 2016 1.

¢ Sadowa kontrola decyzji Prezesa UKE - Ogoélnopolskie seminarium naukowe -
Sadowa kontrola decyzji Prezesa UOKIK, Wroctaw 19 marca 2015 1.

e Telekomunikacyjne "zamieszanie" z rejestrami - E-Administracja, Wroclaw 4
grudnia 2014 r.

e Stosowanie mediacji w sektorze telekomunikacyjnym w UE - fikcja czy
rzeczywisto§é? - Mediacje w spoleczenstwie otwartym. Prawne, spoleczne i
ekonomiczne aspekty prowadzenia mediacji w obszarze dzialania wiadz publicznych,
Wroctaw 21-22 pazdziernika 2011 r.

e Czy w Polsce moZna stosowaé systemy alternatywnego rozstrzygania sporéw
funkcjonujace w innych panstwach (wspdinie z M. Wasylkowskg-Michor) -
Mediacje w spoleczehstwiec otwartym. Prawne, spoteczne i ekonomiczne aspekty
prowadzenia mediacji w obszarze dziatania wladz publicznych, Wroctaw 21-22
pazdziernika 2011 r.

s Elektroniczna ksiega wieczysta a ochrona danych osobowych - Spotkania
tematyczne SKN-BPK, Wroclaw 2011 r.

e Data Protection in Poland - Summer School on European Information Law,
Wroctaw 2008 r.

¢ EU Regulations on Air Transport - European Air Law, Praga 2007 r.
¢ EU Telecommunications law - LEGIS, Istambul 2007 r.

e European Air Law - Air Law Regulations, Warszawa 2007 1.

Bratam udziat w organizacji nastgpujacych konferencji:

s Platnosci bezgotéwkowe w Polsce: prawo i technologie — Wroclaw — 29-30.09.2009
r. (w konferencji wzieto udzial 163 uczestnikdéw: 155 uczestnikéw z Polski oraz §
goscl zagranicznych)

¢ European Information Law - Wroctaw — 5-10.09.2009 r. (w konferencji
uczestniczyty 64 osoby, w tym 40 uczestnikéw z Czech, Wegier, Polski i Stowacji)

¢ E-Voting. Wybory przez internet, wybory w internecie — Wroctaw — 28.03.2008 r.

e LEFIS General Assemble — Wroclaw — 17-18.09.2007 r. (w konferencji udziat
wzieto 40 uczestnikow, w tym 20 gosci z zagranicy)

¢ Improving the Regulatory Framework for Electronic Communications:
Challenges for the Next Decade — Wroctaw - 18-20.10.2006 r. (W konferenciji
udziato wziglo 60 oséb, w tym 30 goséci z zagranicy. Podczas konferencji referaty
wyglosili migdzy innymi przedstawiciele Komisji Europejskiej, organow
regulacyjnych UE oraz operatoréw telekomunikacyjnych.)
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Niniejszy wykaz nie obejmuje konferencji organizowanych przeze mnie jako opiekuna
naukowego Studenckiego Kota Naukowego — Bloku Prawa Komputerowego. Wykaz tych

konferencji zostal zamieszczony w punkcie 9.

Uczestniczylam w nastepujacych konferencjach naukowych (oprocz konferenciji, w ktorych

wystepowatam jako prelegent oraz konferencji przeze mnie organizowanych):

¢ Rozprawa na odleglos¢ — wykorzystanie wideokonferencji w post¢gpowaniu
sadowym — Wroctaw — 14.05.2016 1.

o Dowody i postepowanie dowodowe po nowelizacji kodeksu cywilnego i kodeksu
postepowania cywilnego z 10 lipca 2015 r. — Wroctaw — 17.03.2016 1.

o Konsument w §wiecie cyfrowym. Nowe prawo konsumenckie — nowe problemy?
Wroctaw — 25.03.2015 r.

e Wymiar sprawiedliwosci i administracja publiczna wobec prawa nowych
technologii — Wroctaw —21-22.09.2009 r.

¢ Platnosci bezgotéwkowe w Polsce: prawo i technologie — Wroctaw — 29-30.09.2009
I.

¢ SecurE-Justice — Wroclaw — 19-20.01.2007 r.
¢ Cyberspace — Brno — 20.09.2006 r.

¢ Kolizyjne aspekty zobowiazan elektronicznych — Wroctaw — 23-24.11.2006 1.

7. Dzialalno$¢é naukowa i dydaktyczna w zagranicznych osrodkach naukowych

i akademickich po otrzymaniu stopnia doktora nauk prawnych

Wielokrotnie prowadzitam dzialalno$¢ naukowa 1 dydaktyczng w zagranicznych
osrodkach naukowych 1 akademickich jako tzw. Visiting Professor. W 2006 r. prowadzitam
wyktady z prawa telekomunikacyjnego w ramach programu LL.M w International Institute of
Air and Space Law Uniwersytetu w Lejdzie w Holandii. W 2006 r. odbytam staz naukowy
w Institute for Legal Informatics w Leibniz Universitat Hannover. W 2007 r. prowadzitam
badania naukowe w Interdisciplinary Centre for Law and ICT Uniwersytetu w Leuven
w Belgii. Z kolei 2008 r. prowadzitam badania naukowe w Institute of Civil Commercial and
Securities Law Uniwersytetu w Wiedniu. W 2011 r. prowadzilam badania naukowe

w Europejskim Instytucie Uniwersyteckim we Florencji we Wioszech.
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8. Komitety redakcyjne, zespoly konkursowe

W latach 2012-2013 bylam czlonkiem komitetu redakcyjnego iKAR (Internetowy
Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny). Od lipca 2016 r. jestem czionkiem komitetu

redakcyjnego nowego na rynku czasopisma — Przegladu Prawa Publicznego 1 Europejskiego.

Trzykrotnie zasiadatam w jury konkursu ITelect dotyczacego prawa nowych technologi,
ktoéry jest adresowany do studentéw prawa. Organizatorami konkursu byli ELSA oraz
Kancelaria Prawna Grynhoff, WozZny, Malifiski, od 2012 r. zastapiona przez Kancelarig
Prawnag DLA Piper. Zadaniem uczestnikéw bylo rozwiazanie kazusow dotyczacych rdinych
aspektow prawa nowych technologii. W jury konkursu zasiadali prawnicy zajmujacy sig
prawem nowych technologii zardwno od strony teoretycznej (np. naukowcy), jak

i praktycznej (np. adwokaci).

9. Osiagniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki po otrzymaniu stopnia

doktora nauk prawnych

Utworzytam Szkole Prawa Amerykanskiego funkcjonujacg na WPAIE UWr. W celu jej
utworzenia nawigzalam kontakty z naukowcami amerykanskim oraz uczelniami z USA,
przygotowatam dokumentacje niezbedng do utworzenia takiej szkoly, a takize opracowalam
ramy organizacyjne jej funkcjonowania (program szkoty, plan zaje¢, terminy zajec, zasady
finansowania jej dzialalnoéci, marketing). Szkota ta powstata w 2008 r., a w latach 2008-2010
pelitam funkcje jej kierownika zajmujac si¢ wszystkim sprawami zwiazanymi z jej
dziataniem, np. reklama szkoty, rekrutacja uczestnikéw, przygotowaniem kolejnych edycji,
kontaktem z wykladowcami i organizowaniem ich pobytu w Polsce, ustalaniem zasad
finansowania. Utworzona przeze mnie Szkola Prawa Amerykanskiego funkcjonuje do dzisiaj.
Od momentu jej utworzenia co roku rusza kolejna edycja Szkoty Prawa Amerykanskiego,

w ktorej udziat bierze kilkadziesigcioro uczestnikow.

Opracowalam koncepcj¢ studiow podyplomowych na WPAIE UWr: Prawo Mediow
Elektronicznych. Przygotowatam kalkulacje finansowe zwiazane z funkcjonowaniem takich

studioéw oraz zasady ich organizacji. Opracowatam réwniez ich program.

Od 2006 r. jestem opiekunem naukowym Studenckiego Kola Naukowego — Blok Prawa
Komputerowego (SKN-BPK). Zostatlo ono utworzone w 2002 r. na WPAIE UWr a jego
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dziatalnos¢ koncentruje si¢ na prawie nowych technologii. SKN-BPK bylo wielokrotnie

doceniane otrzymujac nagrody za swoja dziatalno$¢ od wiadz UWr.

Aktywno$¢ SKN-BPK w obszarze prawa nowych technologii jest widoczna szczegoélnie
przy organizowaniu réznego rodzaju wydarzen naukowych: seminariow, warsztatow, a takze
konferencji. Pod moim kierownictwem SKN-BPK cyklicznie organizuje réznego rodzaju
seminaria 1 warsztaty po§wiecone réznym zagadnieniom zwigzanym z prawem nowych
technologii, ktére sa prowadzone przez uznanych specjalistow z Polski i zagranicy (np.
Workshop IT - 16.11.-07.12.2006; Cykl spotkan poswigconych prawu wlasnosci
intelektualnej -~ 21.04.-29.05.2008; Symulacja rozprawy z uzyciem sprzg¢tu do
elektronicznego protokolowania — 14.04.2012; Wyklad na temat obowiazkéw ISP —
10.01.2014; Wyklad na temat adnotacji w protokole elektronicznym — 27.01.2014; Warsztaty
dotyczace negocjacji i arbitrazu w branzy IT - 13-14.03.2014; Wyklad w jezyku angielskim
na temat ochrony danych osobowych - 13.05.2014; Wyklad w jezyku angielskim na temat
prawa wlasnoéci intelektualne; — 29.10.2014; Warsztaty dotyczace stosowania ulgi

podatkowej na nowe technologie — 08.12.2015).

Pod moim kierownictwem SKN-BPK zorganizowato (samodzielnie lub we wspdlpracy
z innymi podmiotami) nastepujgce konferencje:

e Europejska Przestrzen Sadowa ~ 10-11.10.2008 r., Wroclaw

e Spoleczenstwo informacyjne — mit czy rzeczywisto$§¢? — 21-23.11.2008 r., Karpacz

e  Wyzwania wspélczesnej administracji — 25.03.2010 r., Wroctaw

e Cyberprzestepczo$é — 28.04.2012 r., Wroclaw

e  Wykorzystanie sadowych systeméw informatycznych w pracy profesjonalnego
pelnomocnika - 28.10.2014 r., Wroclaw

e Nowa ustawa konsumencka a zakres ochrony konsumenta — 24.04.2015 r,
Wroclaw

¢ Konsument w swiecie cyfrowym. Nowe Prawo Konsuinenckie - Nowe Problemy?
—25.03.2015 r., Wroctaw

Dziatajac pod moim kierownictwem SKN BPK zorganizowalo konkurs na najlepsza prace
magisterska po$wigcona prawu nowych technologii (2007 r.), a takze konkursy na najlepszy
artykut naukowy z zakresu prawa nowych technologii (2011 r., 2012 r., 2013 r.). Studenci z
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SKN-BPK rowniez sami uczestniczg w konkursach dotyczacych prawa nowych technologii
(np. IP Challenge — 2014 r., 2015 r., Law Games — 2014 1.)

Efektem mojej dzialalnosci jako opiekuna SKN-BPK sa rowniez studenckie publikacje
naukowe, ktdre sa publikowane jako opracowania zbiorowe. Naleza do nich: Prace z zakresu
mysli polityczno-prawnej oraz elektronicznej administracji, M. Sadowski, P. Szymaniec
(red.), Wroclawskie Studia Erazmianskie, Wroctaw 2010, Ochrona prywatnosci w nowyvch
technologiach, M. Gdula (red.), Wroctaw 2015. Jako opiekun SKN-BPK nie tylko
koordynowalam wydanie obu publikacji, ale rowniez recenzowatam cz¢s¢ z zawartych w nich
artykulow. Pod mojig redakcja sa natomiast cyklicznie publikowane zbiorowe wydania prac
studenckich pt. Wybrane aspekty prawa nowych technologii, ktore dotychczas ukazywaly sie
w 2013, 2014 oraz 2015 r. Obecnie jest przygotowywane kolejne wydanie publikacji z tego
cyklu.

Prowadzilam konwersatoria w jezyku angielskim z przedmiotow Electronic Media Law
oraz European Competition Law. Konwersatoria z tych przedmiotdéw nie sg obligatoryjne
1 studenci sami decydujg o tym czy chca w nich uczestniczy¢. Zajecia z tych przedmiotow
prowadzilam w latach 2006-2013 i, pomimo tego ze wymagaly one od studentéw bardzo
dobrej znajomosci jezyka angielskiego, cieszyly sig¢ popularnoscia i co roku byly
uruchamiane. Podobng popularno$ciag wérdéd studentow dotychczas cieszyly sie z zajecia

z Prawa telekomunikacyjnego oraz Ochrony konsumenta w prawie nowych technologii.
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