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L. Formalpe aspekty recenzji.

W recenzji uwzgledniono dyspozycje § 6 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie szczegélowego trybu i warunkow
przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz
w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz. U. z 2018 r., poz. 261), zgodnie z ktorg
recenzja rozprawy doktorskiej zawiera szczegélowo uzasadniong ocene, czy rozprawa ta
spetnia warunki okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych 1
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki ( tj. Dz. U. z 2017 1., poz. 1789).
W mysl art.13 ust.1 tej ustawy rozprawa doktorska, przygotowywana pod opicka promotora
albo pod opieka promotora i promotora pomocniczego, powinna stanowié oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazywa¢ ogélng wiedze teoretyczng kandydata w
danej dyscyplinie naukowej, a takze umiejetnoéé samodzielnego prowadzenia pracy

naukowej.

I. Ocena trafnosci sformulowania tematu i przedmiotu TOZPrawy.

Temat rozprawy doktorskiej ,Publicznoprawne tegulacje dzialalnosci banku w
nastgpstwie kryzysu finansowego z poczatku XXI w.” jest sformutowany prawidiowo
zarowno pod wzgledem poprawnoéci formalno-prawnej uzytych w nim pojeé, jak i tez pod
wzgledem poprawnosci logicznej. Jest réwniez zgodny z przedmiotem pracy 1 z jej trescia.

Przedmiot ninigjszej dysertacji stanowi proba wieloptaszczyznowej  analizy
wprowadzonych w ostatnich latach zmian regulacji o charakterze publicznoprawnym
wywolujgcych bezposrednie implikacje w sferze bezpieczenstwa dziatalnoéci bankéw. Autor
skupia sic na badaniu ram prawnych $wiadczenia ustug bankowych oraz ochrony
ustugobiorcéw na runku ustug bankowych. Nalezy na samym wstepie zaznaczyC, Ze
przedmiot badan tak zarysowany jest wielkoaspektowy i ztozony pod wzgledem prawnym, a
w praktyce stosowania prawa generuje realne problemy.

Podjgcie przez Doktoranta tak wazkiego tematu jest pozytywnym przejawem koncentracji
Jego zainteresowan naukowych nie tylko na problematyce interesujacej z punktu widzenia
zagadnien teoretyczno-prawnych, ale rdwniez na problematyce aktualnej z punktu widzenia
praktyki. We wspdlczesnym, demokratycznym panstwie, kwestia bezpieczenstwa
finansowego, z ktdrym scisle wigza si¢ poruszane w dysertacji problemy, jest bardzo istotnym
elementem realizacji przez wladze publiczne postulatu zapewnienia obywatelom oraz
panstwu szeroko rozumianego bezpieczenstwa prawnego, obejmujgcego rozne jego aspekty.
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Z tego tez wzgledu niezwykle istotne jest podejmowanie badan naukowych, ktore swoim
przedmiotem obejmujg te zagadnienia i moga przyczyni¢ sie do lepszego rozumienia roli
poszczegolnych panstw, Unii Europejskiej i innych podmiotéw publicznych w zapewnianiu i
umacnianiu bezpieczenstwa obywateli. Tym bardziej, ze w ostatnich latach nasila si¢ proces
zmian w obszarze przepisow prawnych dotyczacy przede wszystkim wspotczesnej
bankowosci, ktéra ma wymiar globalny i transgraniczny. Dynamiczny rozwoj prawa
bankowego i zmienno$¢ otoczenia wymusza stale poszukiwanie nowych rozwigzan
zaspokajajacych  potrzeby ustugobiorcow oraz pozwalajacych osiagnaé przewage
konkurencyjna na rynku finansowym. Potrzeba chwili jest zatem, wywazone zaostrzenie
regulacji prawnych normujgcych dziatalno$¢ instytucji finansowych, na co stusznie zwraca
uwage Autor. Wskazujae, iz wspdlczesne ustawodawstwo na $wiecie i w Europie zmierza do
wprowadzenia regulacji prawnych majacych na celu pomoc niewyplacalnym bankom poprzez
udzielenie im gwarancji oraz wspierajgc je kapitatowo, przy jednoczesnej koniecznosci
wypracowania zasad, ktore skutki ztego zarzadzania bankiem przenosza na akcjonariuszy, a
nie na podatnikéw.

Niewatpliwym walorem rozprawy jest ujgcie jej przedmiotu w sposéb kompleksowy, co
wyroznia jg pozytywnie na tle dotychczasowej literatury przedmiotu, ktéra w wickszosci
przypadk6éw ujmuje zblizong problematyke w sposob wycinkowy.

III. Ocena przyjetej tezy badawczej, sformulowania celu naukowego oraz

postawionych probleméw badawezych.

Autor rozprawy przyjgl tezg podstawowa zakiadajaca, ze publicznoprawne regulacje
stanowig z jednej strony przywilej dotyczacy prowadzenia dziatalnosci przez bank, a z drugic;
strony — w pewnych aspektach — ograniczaja swobode wykonywania tej dziatalnosci. Ponadto
W pracy stawiane sg tezy $cisle zwigzane z teza podstawowa. Doktorant, uwaza iz w
nastgpstwie kryzysu finansowego niezbedne bylo wprowadzenie zmian regulacji
publicznoprawnych w zakresie gospodarki finansowej banku, a zmiany te przyczyniajg si¢ do
zwigkszenia bezpieczefstwa i stabilnosci bankéw. Wskazuje, ze dla zapewnienia efektywnej i
skutecznej ochrony klientow, istotne jest stworzenie przepiséw prawa majgcych na celu
ochrong interesow klientéw bankoéw oraz zapobiegajacych destabilizacji rynku finansowego.
Wreszcie doktorant odwaznie twierdzi, ze $rodki przymusowej restrukturyzacji (resolution)
stanowig optymalne rozwigzanie pozwalajace na reorganizacj¢ banku krajowego. Mam

nadziej¢, ze w dyskusji Autor rozwinie t¢ kwestie w oparciu o polskie realia.
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Teza rozprawy jest skonstruowana wiasciwie w odniesieniu do przedmiotu i tematu
rozprawy. Nalezy takze przyzna¢, ze tak sformutowana teza rozprawy $wiadczy o naukowej
dojrzalodci Autora 1 o wprawnym postugiwaniu sie przez niego teoretyczno-prawng aparatura
pojeciowa. Tezy pomocnicze dowodza glebokiego spojrzenia na badane problemy i
znajomosci zagadnien poruszanych w dysertacji czynigc ja jeszeze bardziej kompleksowym
opracowaniem,

W pracy wyznaczono jeden pedstawowy cel badawczy, ktéremu towarzysza cele
szczegblowe. Zasadniczym celem pracy Autor czyni wskazanie nastepstw prawnych w
zakresie prowadzenia dziatalnosci banku spowodowanych kryzysem finansowym z poczatku
XXI w. oraz proba odpowiedzi na pytanie, czy implementacja dyrektyw unijnych
regulujgcych te materi¢ jest optymalna.

Tak sformutowany cel badawczy zdeterminowal postawienie zasadniczego problemu
badawczego ogniskujgcego si¢ wokot istoty i zakresu publicznoprawnych regulacji
odnoszacych si¢ do gospodarki finansowej banku. Podjgcie tego problemu badawczego
wymagalo przeprowadzenia rozwazan na tle norm ostroznosciowych i adekwatnosci
kapitalowej, a takze nielatwego zagadnienia rezerw tworzonych przez banki oraz systemu
zarzadzania ryzykiem.

Za szczegllnie wartoSciowe nalezy uznaé kompleksowe ujecie problematyki
publicznoprawnych uwarunkowan dzialalnosci banku rozpatrywanej przez pryzmat regulaciji
uchwalonych w nastgpstwie kryzysu finansowego. Autor dochodzi do wiasciwych konstatacji,
ze regulacje unijne wplynely na prawodawstwo krajowe w zakresie zmian zabezpieczajacych
systemu finansowy przed destabilizacjg. Poszczeglne pafistwa czlonkowskie dokonaty
implementacji dyrektyw do krajowych porzadkéw prawnych, uwzgledniajge specyfike prawa
krajowego, wprowadzajac niekiedy radykalne zmiany w zakresie dotychczasowych regulacii
prawnych, m.in. w zakresie wspomnianego resolution.

W tym kontekScie za szczegblnie wartosciowe nalezy uzna¢ te elementy pracy, w
ktérych omawiane s zasady wdrazania pakietu regulacyjnego CRD IV/CRR przez Polske,
tym bardziej ze Autor odwaznie podejmuje si¢ oceny implementaciji tych regulacji przez
polskie banki. Ponadto stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie czy pele wdrozenie pakietu
regulacyjnego nie bedzie wymaga¢ dodatkowych kapitalow.

Autor podjgt si¢ dokonania kompleksowej analizy wymienionych wyzej zagadniefi, co
oznacza skierowanie celu badawczego rowniez na dokonanie oceny jakosci dziatalnodci
prawodawczej i wykonawezej podmiotéw bgdacych w orbicie zainteresowan Autora, jak i tez
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na probe znalezienia przyczyn istniejacych luk w systemie prawnym. Nalezy stwierdzi¢, ze
tak sformutowany cel naukowy rozprawy jest adekwatny do tematu i przedmiotu rozprawy,
jak tez moze stanowi¢ podstawe udowodnienia przyjetych przez Autora tez. Autor
prawidlowo zidentyfikowat réwniez problemy badawcze adekwatne do tezy i celu naukowego

rozprawy, skupiajgc si¢ na wieloaspektowym charakterze przedmiotu badan naukowych.

III. Ocena przyjetych konwencji terminologicznych.

Warta podkredlenia jest dbalo$¢ Autora o wyjasnianie przyjmowanego przez niego
rozumienia konwencji terminologicznych uzywanych w rozprawie. Czyni to Autor zar6wno
we wstepie do rozprawy, jak i tez skrupulatnie tego przestrzega w poszczegélnych
rozdziatach. Swiadczy to nie tylko o zamiarze Autora logicznego uporzadkowania wywodu
naukowego, ale réwniez ulatwia czytelnikowi weryfikacje prawidlowosci i konsekwencji

prezentowanych przez Autora pogladéw 1 formutowanych wnioskéw.

V. Ocena przyjetych metod badawczych.

Autor zastosowal w rozprawie prawidlowe metody badawcze w odniesieniu do
poszczegbélnych celow badawczych, okreslonych nurtéw prowadzonych rozwazan,
analizowanej problematyki, a takze dla udowodnienia postawionych tez badawczych. I tak
autor prawidlowo zastosowal metod¢ dogmatyczno-prawng obejmujgcg analize,
systematyzacje¢, wykladnig i stosowanie prawa obowigzujacego oraz tworzenie prawa. We
whasciwych fragmentach rozprawy Autor poshuzyl si¢ metodg historyczno-prawna. Autor
dokonat takze analizy przedstawionej materii badawczej na tle literatury przedmiotu z
zastosowaniem metody dedukcyjnej, positkujac sie czestokro intuicyjno-normatywnym
sposobem rozumowania, przyjmujagcym jako podstawe systemowa normy o charakterze

bezwzglednym i z nich przez dedukcje wysnuwajgcym normy dalsze.

V1. Ocena konstrukeji i ukladu rozprawy.

Konstrukcja rozprawy jest prawidlowa w odniesieniu do przedmiotu pracy i zakresu
poruszanych w niej problemow. Sprawia wrazenie dobrze przemyslanej 1 opartej o zalozenie
prowadzenia wywodu naukowego od zagadnief natury ogolnej do kwestii szczegétowych.
Podzial rozprawy na cztery rozdzialy nalezy uznaé za wlasciwy i obejmujacy w sposéb
uporzadkowany poszczegdlne zagadnienia merytoryczne. Kazdy z rozdziatéw zawiera uwagi
wprowadzajgce, rozwinigcie oraz zwigzle podsumowanie. Rozprawa poprzedzona jest
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wstgpem, ktory wprowadza czytelnika w istote poruszanych w niej probleméw oraz
uwieficzona jest zakoficzeniem i wnioskami, gdzie prezentowane zostaly najwaznicjsze

poglady Autora i sformufowane przez niege najistotniejsze wnioski.

VIL. Uwagi ogélne dotyczgce merytorycznej strony rozprawy oraz uwagi szczegélowe

dotyczace tresci rozprawy.

Autor w rozdziale pierwszym rozpoczal swe rozwazania od analizy podstaw prawnych
dziatalno$ci banku w prawie polskim i unijnym. Gléwny przedmiot badan w tej czeéci
stanowia ustalenia definicyjne takich poje¢ jak: bank, dziatalno§é depozytowo-kredytowa, czy
kwestia podstaw funkcjonowania rynku finansowego. Doktorant wskazat granice pomigdzy
pojeciami ,.dzialalno$¢ banku” i ,dziatalnoé¢ bankowa” oraz scharakteryzowal pojecie
dziatalno$¢ banku przez pryzmat katalogu czynno$ci bankowych i ustug bankowych. Ponadto
sporo uwagi poSwigcit wymogom prowadzenia dziatalnosci bankowej w prawie krajowym
oraz w prawie unijnym. Wyjasnit pojecia czynnosci bankowych oraz ustug bankowych.
Niebywale istotne jest to, ze Doktorant réwniez przybliza zagadnienia dotyczace rynku
finansowego oraz ushug bankowych, dla ktérych wiodace sa regulacje prawa unijnego. Wazne
jest to, iz w omawianym rozdziale Autor uzasadnil przyznanie szczegdlnych uprawnien
bankom i poruszyt kwestie zwigzanych z outsourcingiem bankowym. Ustalenia zawarte w tej
czgéci majg za zadanie ustalenie siatki pojeciowej stosowanej w dalszej czesei wywodu,
zakreslajac obszar dalszych badan.

W rozdziale tym moglyby znalez¢ si¢ odniesienia do teoretyczno-prawnych zagadnien
zwigzanych z pojeciem i procesem tworzenia prawa oraz stosowania prawa, ktore
wzbogacityby zaprezentowany w rozdziale nurt rozwazaf o determinantach $wiadczenia
ustug bankowych. Tworzenie prawa jest procesem powstawania prawa rozumianym jako
proces odpowiednio zorganizowany, dokonujgcy sie w pewnych zinstytucjonalizowanych
formach, ktére wspotczesnie wyznaczane sg w znacznym stopniu przez obowiazujace normy
prawne. Tworzeniec prawa dokonywa¢ si¢ moze w réznych formach. Do form tworzenia
prawa zalicza si¢: stanowienie i umowe (pisane zrodia prawa) oraz ksztattowanie si¢ prawa
zwyczajowego 1 precedens prawotworczy (niepisane zrédla prawa). W tym kontekscie
stanowienie prawa jest czynnoscia konwencjonalng kompetentnych organéw pafistwa,
poprzez ktorg dany organ wymaga, aby normy generalne i abstrakcyjne o uksztattowane;j
przez niego tresci byly realizowane. W takiej wzajemnej relacji Autor rozprawy moégiby
przywota¢ dwa pojecia, tj. ,tworzenie” i ,,stanowienie” prawa, uzupeiniajac to ewentualnie
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teoretyczno-prawnymi rozwazaniami o polityce tworzenia prawa. Rozwazania takie mogltyby
stanowi¢ wstep teoretyczno-prawny do nakreslenia roli poszczegolnych podmiotow prawa w
kreowaniu 1 wzmacnianiu prawnych podstaw bezpieczenstwa finansowego panstwa.

Czytajac wstgp mozna odnie$¢ wrazenie, ze podstawows osig wokdt ktorej Autor
koncentruje swe rozwazania w drugim rozdziale jest aksjologiczne zaltozenie, iz bank jest
instytucja zaufania publicznego. Stwierdzajac jednoznacznie, ze jednym z najwazniejszych
aktywow, jakimi dysponujg banki jest wlasnie zaufanie klientéw, bez ktorego nie mogtyby
funkcjonowa¢ bez zaklocen. Zalozenie to jest zasadniczo aprobowane w doktrynie prawa,
cho¢ opiera si¢ na podstawach pozanormatywnych i szkoda, ze Doktorant nie poglebil badan
w tym zakresie, wiasnie w rozdziale drugim. W tym miejscu zdaniem recenzenta powstaje
spory niedosyt, gdyz mamy do czynienia z rozdzwigkiem pomiedzy jasng deklaracjg zawartg
we wstepie, a treScig omawianego rozdziatu. Jednak dobrze, ze Autor w tej czesci dysertacji
przeprowadzit badania w obszarze ochrony klienta banku, uwzgledniajac takze pojecie
konsumenta omawiajac jednoczesnie zamiany przepisow prawa w tej materii. Uwaga zostata
rowniez po$wigcona ochronie cywilnoprawnej i karnoprawnej klienta banku. Mozna wigc
stwierdzi¢, ze rozdzial drugi koncentruje si¢ na publicznoprawnych uwarunkowaniach
ochrony klienta ustug bankowych, przy czym Autor sporo uwagi po$wieca znaczeniu
terminow ,klient” i , konsument” na gruncie prawa krajowego oraz unijnego. Doktorant w tej
czgsel pracy zmierzal do udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy model ochrony praw klientéw
bankdéw w Polsce jest wystarczajaco efektywny analizujac w tym kontekscie pozasadowe
sposoby rozstrzygania sporéw pomigdzy bankiem a klientem. Odpowiedz udzielona na s. 149
wskazuje, z¢ bankowe wzorce umowne sg narzucone konsumentowi ustug bankowych i w
zwigzku z tym klient banku jest stabszg strong kontraktu. Autor postuluje na kanwie rozwazan
zawartych w tym rozdziale racjonalizacj¢ regulacji publicznoprawnych poprzez zachete
bankow do zaprzestania stosowania niedozwolonych postanowief umownych. Autor wyraza
takze aprobate dla pozasgdowego rozstrzygania sporéw pomiedzy bankiem a klientem.

W rozdziale trzecim scharakteryzowano fundusze wlasne bankéw, normy ostroznosciowe
oraz poddano analizie zasady adekwatnosci kapitalowej banku. Przeprowadzono takze
badania w obszarze zagadnien zwigzanych z prowadzeniem gospodarki finansowej, a
mianowicie: rezerw tworzonych przez banki oraz systemu zarzadzania ryzykiem. Autor
omowil takze daning wprowadzong w nastepstwie kryzysu finansowego, czyli podatek od
niektorych instytucji finansowych stwierdzajac, ze jego celem bylo przede wszystkim
zwigkszenie dochodow budzetu panstwa z czym trudno si¢ nie zgodzié. Doktorant ponadto
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puentuje rozwazania zawarte w tej czesci dysertacji stwierdzeniem, ze pojecie ryzyka
bankowego nie posiada definicji legalnej, a jest jedynie definiowane na gruncie
doktrynalnym. Stan ten, jak shusznie zauwaza Autor, wigze si¢c z faktem duzej zlozonodci
dziatalno$ci banku i trudno$ciami z wypracowaniem wspolnej kategoryzacji dla wszystkich
instytucji finansowych s. 213.

W rozdziale ostatnim przedmiotem rozwazan byla procedura restrukturyzacji i
uporzgdkowanej likwidacji bankéw. Autor swe badania skoncentrowal na istocie resolution,
W tym planowaniu i przygotowaniu procedury, a takze na problemach prawnych dotyczacych
decyzji o przymusowej restrukturyzacji. W niezbednym zakresie Doktorant oméwit érodki
prawne przewidziane w resolution, tj.. przejecie banku w restrukturyzacji, instytucje
pomostows, umorzenie lub konwersjg zobowigzan banku, wydzielenie praw majgtkowych
banku w restrukturyzacji. Autor na s. 261 stwierdza, 7e $rodki prawne przymusowej
restrukturyzacji sg przykltadem prawidlowosci regulacyjnej, zaobserwowane] po kryzysie
finansowym z poczatku XXI wieku, wedle ktorej uwarunkowania o charakterze
publicznoprawnym przenikajg si¢ z uwarunkowaniami o charakterze prywatnoprawnym.
Autor ma prawo do takich sadow, ale zdaniem recenzenta nalezy stwierdzi¢, ze mieszanie
konstrukcji publicznych i prywatnych nie shuzy spéjnosci systemu prawnego, prowadzi do
szeregu niejasno$ci interpretacyjnych, ktore w istocie wplywaja na niemoc decyzyjng w
podmiotach publicznych, takich jak BFG.

VIIL. Postulaty de lege ferenda i de lege lata zawarte w rozprawie.

Autor poddajgc analizie poszczegodlne problemy prawne dostrzegt w wielu przypadkach
konieczno$¢ dokonania zmian, uzupetnien lub modyfikacji w istniejgcym systemie prawnym,
formutujge przemyslane i cenne postulaty de lege lata i de lege ferenda (zob. np. s. 266, 268,
269, 271). W tym zakresie warto wyrdznié rozwazania dotyczace BFG. Jak Autor wykazat,
Fundusz jest organem whasciwym do spraw prowadzenia restrukturyzacji. Wszczecie procesu
restrukturyzacji nie jest jednak mozliwe bez udziatu KNF. Komisja Nadzoru Finansowego ma
obowigzek wspdlpracy z BFG zaréwno w fazie przygotowania, jak i fazie wszczecia
przymusowej restrukturyzacji. Bankowy Fundusz Gwarancyjny jako podmiot uprawniony do
wydawania zalecen, planowania i przygotowywania przymusowej restrukturyzacji
zobowigzany jest do opracowywania, dokonywania przeglgdu oraz analiz planéw procedury
resolution. Polski ustawodawca przyznat wiec BFG uprawnienia w zakresie nadzoru

biezacego nad bankami. To z kolei moze, zdaniem Autora, w przysziosci spowodowaé spor
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kompetencyjny pomigedzy BFG a KNF. W zwigzku z tym Doktorant postuluje o wyznaczenie
organu wiasciwego do rozwigzywania ewentualnych sporéw kompetencyjnych wskazujac, iz
Komitet Stabilnosci Finansowej pomimo tego, iz jest organem wlasciwym w zakresie
koordynowania dziatan podmiotéw dzialajacych na rzecz stabilnodci krajowego systemu
finansowego nie bylaby odpowiednim podmiotem uprawnionym do rozstrzygania tych
sporow, albowiem ewentualne ,uklady towarzyskie”, ktore potencjalni moglyby istnieé
przekresiaja to rozwigzanie. Dlatego tez najbardziej wladciwym podmiotem uprawnionym do
rozstrzygania tych sporéw bylby, zdaniem Autora, prezes NBP, albo minister finanséw.

IX. Ocena zrédel wykorzystanych przez autora rozprawy.
Autor wykorzystal imponujaca ilo$é zrodet literatury krajowej i w wystarczajgcym
stopniu positkowat si¢ literatura obcojezyczng. Podkreslenia wymaga bardzo staranny dobor

zrédet literatury z dziedziny teoretyczno-prawnych zagadnien prawa finansowego.

X. Ocena prawidlowoSci wykorzystania w rozprawie zrodel prawa i dorobku
orzecznictwa,

Zrodla prawa zostaly wykorzystane w rozprawie w spos6b prawidlowy. Nie dostrzezono
bledow lub brakow w tym zakresie. Wykaz aktow prawnych sporzadzony jest prawidlowo.

Orzecznictwo przywolane zostalo w obszernym zakresie.

XL Uwagi dotyczgce formalno-technicznej i edytorskiej strony rozprawy.

Formalno-techniczne i edytorskie elementy rozprawy takie, jak: edycja przypiséw, wykaz
aktow normatywnych, wykaz orzecznictwa, wykaz skrotow oraz bibliografia, wykonane
zostaly przez Autora bardzo starannie i zgodnie z powszechnie przyjetymi w tym wzgledzie
regutami odnoszacymi sie do prac z zakresu nauk prawnych. Dostrzezone drobne uchybienia

w tym zakresie nie zmieniajg pozytywnej oceny formalnej strony pracy.

XIL Ocena koticowa rozprawy.

Rozprawa doktorska przedstawiona przez Pana mgra Tomasza Daska stanowi w pelni
dojrzale dzieto naukowe. Autor rozprawy zaprezentowal rzetelne, a miejscami wrecz bardzo
skrupulatne podejécie naukowe. Autor wybral interesujgcy nie tylko z punktu widzenia
teoretyczno-prawnego, ale réwniez pod wzgledem aktualnych potrzeb praktyki, przedmiot
badan naukowych, formutujgc adekwatne do niego tezy i cele naukowe. Nalezy stwierdzi¢, ze
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pod wzgledem merytorycznym Autor zrealizowal w pelni postawiony rozprawie cel naukowy.
Niewatpliwa wartoscig rozprawy jest to, ze w kompleksowy sposéb ujmuje ona zagadnienia
zwigzane z prawnymi aspektami bezpieczenstwa finansowego. Zasygnalizowane w recenzji
uwagi krytyczne nie ujmuja samej rozprawie i jej Autorowi podstawy do wydania przez
autora recenzji wysokiej oceny merytorycznej i formalnej, a powinny byé przyczynkiem do
dalszego doskonalenia bardzo dobrego warsztatu naukowego zaprezentowanego przez Autora

TOZprawy.

XTTL. Whiosek. |

Majgc na uwadze przedstawiona recenzjg stwierdzam, ze rtozprawa doktorska
przedstawiona przez Pana mgra Tomasza Daska spelnia warunki okreglone w art. 13 ustawy z
dnia 14 marca 2003 1. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki ( tj. Dz U. z 2017 r., poz. 1789) i stanowi oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego oraz wykazuje ogolng wiedze teoretyczng doktoranta w zakresie prawa, a takze
umiej¢ino$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Tym samym moze stanowic

podstawe do nadania Panu mgr. Tomaszowi Daskowi stopnia naukowego doktora nauk

2.

prawnych.
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