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Niniejsza opinic przedkladam dzialajac jako osoba wyznaczona w dniu 21 wrzesnia
2020 r. przez Rade Dyscyplin Naukowych Nauki Prawne oraz Ekonomia i Finanse Wydzialu
Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroclawskiego recenzentem pracy doktorskiej
mgr Agnieszki Sobieskiej zatytutowanej ,.Prawno-polityczne spory wokol stroju muzutmanki”
przygotowanej pod kierunkiem naukowym prof. dra hab. Mirostawa Sadowskiego przediozonej
w przewodzie doktorskim przeprowadzanym na Uniwersytecie Wroctawskim.

I. Ogélna charakterystyka pracy, wyboér tematu pracy, metody badawcze

Przedtozona mi do recenzowania prace doktorska charakteryzuje najwyzszy poziom
oryginalnosci. Wystepuje on nie tylko w pismiennictwie polskim ale réwniez patrzgc z
perspektywy literatury $wiatowej. Nadto analizowana w pracy kulturowa kwestia
interdyscyplinarna, jakim jest str6j zwiazany z konkretnym wyznaniem religijnym zyskuje
bardzo szerokie podstawy socjologiczne i do tego osadzona jest w naukach prawnych oraz
polityce miedzynarodowej. Normatywne spojrzenie na stroj kobiet w hagaryzmie stanowi
arcyciekawy pomyst na prace doktorska. Realizacja tego pomyshu okazata sig takze doskonata.

Przeczytanie doreczonego mi manuskryptu stanowito dla mnie istotng przyjemnosc
intelektualna. Praca stanowi niepowtarzalne zrédlo informacji, w tym takze w zakresie dziedzin
mocno odlegltych od nauk prawnych. Autorka jawi si¢ jako specjalistka od lingwistyki
bliskowschodniej, udowadnia swoje wysokie przygotowanie do prowadzenia badan w
przedmiocie religioznawstwa. Postuguje si¢ bardzo poprawnie instrumentarium badan
socjologicznych. Nadto wymaga podkreslenia niezmierna bieglos¢ Autorki w zagadnieniach
historycznych — rozwdj kulturowy panstw Maghrebu i Lewantu jest przedstawiany na
przestrzeni kilku wiekéw z szczegdtowym okresleniem zmian w przedmiocie opisywanych
zjawisk. Kluczows cze$é pracy stanowig badania prawnoporéwnawcze majgce charakter
wielopoziomowy. Autorka przyjeta metode dogmatyczng jako podstawowa metode analizy
pracy. Autorka analizuje problem zakazéw dotyczacych zakrywania twarzy funkcjonujacych
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zarbwno w krajach kultury chrzedcijanskiej - jak i w -laicyzowanych panstwach
bliskowschodnich oraz au rebours nakazéw w tym zakresie w panstwach stosujacych szariat.
Analiza ta odbywa sie przy tym z perspektywy zaréwno biezacej, jak i co szczegdlnie istotne,
w kontekscie przemian spolecznych (czgsto sinusoidalnych — czego najlepszym przyktadem
jest Iran) — z perspektywy historycznoprawnej. Praca w istotnym zakresie jest analizg
prawnoporéwnawczg rozwigzan prawnych penalizujgcych zakrywanie twarzy stosowanych w
roznym zakresie w krajach Europy Zachodniej lub wprowadzajacych ustawowe lub nawet
konstytucyjne rozwigzania w tym zakresie. Praktyka penalna, jak zauwaza Doktorantka
odbiega niekiedy istotnie od teorii, faktyczne karanie jest znikome, niewielka jest tez w Europie
Zachodniej skala os6b jawnie przeciwstawiajgcych sie przyjetym rozwigzaniom i narazonych
na oddzialywanie sankcji karnej. Autorka bada nie tylko normy prawa wewnetrznego
poszczegdlnych panstw ale réwniez orzecznictwo ich sadow krajowych. Wreszcie praca
stanowi takze w istotnym zakresie rozwigzanie z zakresu prawa mig¢dzynarodowego
publicznego 1 prawa europejskiego. Opisywany problem poddany jest badaniom patrzac z
perspektywy wolnosci 1 praw czlowieka — przede wszystkim wolnos$ei religijnej oraz zakazu
dyskryminacji. Dalece idgce rozwazania poswiecone sa w tym kontekscie nie tylko
rozwigzaniom normatywnym iuris gentium lecz rowniez orzecznictwu Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka (ETPCz) - dotycza naruszenia art. 9, art. 14 w powigzaniu z art. 9,
a takze protokolu nr 12 do Konwencji o ochronie praw czltowieka i podstawowych wolnosci
(Europejskiej Konweneji Praw Czlowieka — Autorka mylnie, aczkolwiek jest to zapewne lapsus
calami pisze, 1z jest to protokdt 12 do ETPCz) oraz Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (w tym pierwsze dwa wyroki wydane w 2017 r. na podstawie art. 10 Karty Praw
Podstawowych). Zostajg poddane badaniom réwniez decyzje Komitetu Praw Czlowieka
wydane na podstawie Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych ONZ w
trybie procedury rozpatrywania skarg indywidualnych. Sa one szczegdlnie ciekawe z uwagi na
przyiecie odmiennei linii orzeczniczel od tel, ktdra dominuwje w orzeczeniach ETPC oraz TSUE.

Wielowatkowos¢ 1 wielopltaszezyznowos$¢ naukowa pracy nie staje si¢ dla Autorki
powodem do zagubienia — wrecz przeciwnie Autorka wykazuje sie niebywale profesjonalnym
warsztatem w kazdym z poruszanych aspektow i do tego moze pochwali¢ si¢ wysoka erudycja.

Niewatpliwie temat, ktéry podejmuje mgr Sobieska, jest zagadnieniem obszernym,
dotykajacym roznorodnych nauk 1 obszaréw badawczych, a takze wyjatkowo aktualnym i
dynamicznym ze wzgledu na stale podejmowane kroki w celu uregulowania tego zagadnienia
w krajach europejskich. Stad konieczne okazalo sie zawezenie pola badawczego do analizy
sytuacji prawno-politycznej wybranych krajow europejskich i mahometanskich. Wybor dotyka
jednakze najciekawszych przypadkow (nawet jesli nie sg one panstwami istotnymi pod
wzgledem politycznym czy gospodarczym — jak np. Sudan). Autorka identyfikuje poprawnie
problemy praktyczne (m.in. zauwaza rézny poziom konkretyzacji norm penalizujacych brak
odpowiedniego stroju jak tez dyskrecjonalnosé zachowan wladz w stosowaniu czy ignorowaniu
przyjetego prawa — zob. s. 188, brak egzekwowania zakazow w panstwach Europy — zob. s.
237). Doskonale postuguje si¢ tez statystyka — z przedstawianych danych statystycznych potrafi
wyciggaé interesujace wnioski. Jednoczesénie potrafi odrzuci¢ dane statystyczne, ktore z
wyraznie ttumaczonych przez nig przyczyn uwaza za niewiarygodne. Godny uwagi jest réwniez
fakt, ze Autorka prowadzila réwniez badania do swojej pracy w czasie podrézy po Iranie —
powoluje sie na przeprowadzone wowczas wywiady srodowiskowe (zob. np. s. 184, przyp.
998).

Dysertacja jest dopracowana, zarowno pod wzgledem konstrukcyjnym, merytorycznym
jak tez przede wszystkim zréodlowym. Napisana zostata $wietnym jezykiem. Pelna jest
ciekawych informacji i stanowi bardzo przyjemna lekture, co nie jest bez znaczenia z
perspektywy recenzenta. Wybdr tematu pracy i jego realizacj¢ uwazam tym samym za

&



wzorcowq. Przyjete metody badawcze sa odpowiednie dla pracy naukowej - pbprawnej
dysertacji doktorskiej.

I1. Hipoteza badawcza, ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej

W pracy mgr Sobieska stara si¢ odpowiada na kilka pytan badawczych postawionych na
wstepie:

e Czy noszenie chusty muzulmanskiej (hidzab) oraz zakrywanie twarzy wynika z
Koranu?

e Czy znaczenie przypisywane strojowi noszonemu przez muzutlmanki wspolczesnie
odpowiada temu z poczatkéw islamu (VII w. n.e.)?

e Czy noszony przez muzutlmanki hidzab mozna uzna¢ za konstrukt i narzegdzie o
charakterze politycznym?

e Co ma wiekszy wplyw na noszony przez muzulmanki stré] — prawo czy
spoleczenstwo?

e Czy europejskie regulacje prawne dotyczace stroju muzutmanki stanowia dopuszczalne
ograniczenie uzewnetrzniania wyznania poprzez ubior w miejscach publicznych?

e Czy w krajach europejskich przyjgto jedna, spojng strategic w odniesieniu do
wprowadzanych zakazow dotyczacych strojéw noszonych przez muzutmanki?

o Czy celem europejskich regulacji prawnych dotyczacych stroju kobiet muzutmanskich
jest zakazanie zakrywania twarzy, czy zakazanie noszenia strojow muzulmanskich,
ktore zakrywaja twarz?

W tresci pracy rozwijane sa poszezegélne tezy i przytaczane argumenty zarOwno je
wspierajace, jak i te je negujace. Na koniec pracy Autorka w sprawnie poprowadzonym
zakonczeniu podsumowujaco odnosi sie do kazdej z tez, przytaczajac finalne dowody. Uwazam
takie ujecie za udane. Nie wroszg jakichkolwiek uwag co do sposobu ujgcia hipotezy, jej
sensownosci 1 sposobu jej dowodzenia. '

Recenzowana rozprawa, wraz z bibliografia, liczy czterysta stron. Praca zawiera wstep,
trzy merytoryczne rozdzialy, podsumowujace ja zakonczenie, oraz bibliografig.

Podzial pracy na czeéci wskazuje na pewna niesymetrycznosé poszezeg6lnych czesel —
ktéra jednakze uzasadniona jest meritum pracy. W pierwszym rozdziale podniesione kwestie
religioznawcze, a w dwoch nastepnych okreslono wptyw kultury, tradycji 1 sytuacji spoteczno-
polityeznej na stanowione prawo w poszczegdlnych panstwach islamu oraz panstwach
europejskich. Ostatni rozdzial dotyczacy panstw europejskich jest znacznie diuzszy niz dwa
poprzednie. Obejmuje on jednak najszerszy zakres tematyczny, a biorac pod uwagg przyjety w
pracy uktad oraz wage tej czesci z perspektywy prawnika europejskiego uzasadnione bylo
pozostawienie go w takiej rozbudowanej formie.

Rozdziat 1 pracy dotyczy zrédel prawa szariatu (koran, hadisy) oddzialujacych na
analizowane zagadnienie. W rozdziale II przedstawiono histori¢ zjawiska dot. zakrywania
twarzy kobiet, w szczegblnosci na Bliskim Wschodzie. Dalej oméwiono takze przemiany
spoleczno-polityczne na tym obszarze, w szczegolnodei w XIX, XX 1na poczatku XXIw., ktére
w istotny sposdb wplynely na ksztalt regulacji prawnych dotyczacych noszenia przez
muzutmanki hidzabéw oraz zastony twarzy (nikab). Wskazano przy tym wspotzaleznosci
wystepujacych w niektérych panstwach pomigdzy wydarzeniami, ktore inspirowaty kobiety w
okreslonych spotecznosciach muzutmanskich do buntu spotecznego (dziatajacego w obie
strony — wobec zakazu lub wobec liberalizacji). Te wydarzenia w glownej mierze mialy
charakter polityczny. Niewatpliwie ogromng role w tym zakresie odegralo oddziatywanie
panstw Zachodu na Imperium Osmanskie czy Cesarstwo Perskie. Rozdziat 11l to szczegdlowa
analiza regulacji prawnych obowiazujacych w wybranych krajach europejskich, ktére dotyczg
zardwno obecnodei muzulmanskiego stroju w przestrzeni publicznej, jak i ograniczenia jego
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widocznodci w obszarze edukacji i na rynku pracy w sektorze publicznym. W rozdziale tym
dokonano takze analizy prawnomiedzynarodowej zjawiska (z perspektywy praw cztowieka) w
tym takze analizy orzecznictwa sadéw miedzynarodowych. Wyodrebniono przy tym trzy
gléwne sfery dziatalnosci zyciowej i spolecznej, a mianowicie stosowanie chusty i zastony
twarzy w przestrzeni publicznej, obszarze edukacji oraz na rynku pracy, z zastrzezeniem, 7e
przy tym ostatnim ograniczono si¢ do analizy funkcjonowania sektora publicznego (przede
wszystkim praca nauczycieli, pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci oraz shuzb
mundurowych).

Podzial pracy odpowiada tematowi oraz spetnia cechy podziatu logicznego.
Obowiazkiem recenzenta jest rowniez wskazanie pewnych niedorobek i wad pracy. Nalezy
przy tym wskazaé, ze w przypadku recenzowanej pracy takowych jest niewiele. Wydaje sig, ze
Autorka, choé postrzega zmiany spoleczne w analizowanych panstwach muzulmanskich jako
powrdt do ,korzeni” religii mahometanskiej, nie definiuje tego zjawiska wprost. Generalnie w
stosunku do islamu, bedacego przede wszystkim totalitarnym rezimem spolecznym, Autorka
odnosi sie nadzwyczaj tagodnie. Zauwazajac opini¢ klasyka tematyki, 1z: ,.Przyjmuje sie, ze
islam to nie tylko religia, a bardziej styl zycia, gdzie brak jest wyraznego rozdziahu na sfery
sacrum i profanum czy normy prawne i religijne” jednoczesnie nie poddaje tego rezimu
wystarczajacej krytyce. A przypadki, w ktérych uzasadniona krytyka tego typu mogtlaby sie
znalezé w pracy nie brakuje (np. na str. 185 — na ktérej wskazany jest wyraznie dowod wprost
na totalny charakter islamu jako religii).

W kilku miejscach Autorka kwestionuje doniesienia medialne oraz udowadnia
fatszywos¢ przekazanych w nich informacji (np. s. 229). Swiadezy to dojrzalosci naukowej i
odpornosci na manipulacje medialng. Przynajmniej jednak w jednym miejscu pada rowniez ona
swoisty ofiara nierzetelnosci medidw, i to w sprawie, ktéra na podstawie wiedzy prawniczej
moglaby z latwoscia udowodni¢. Opisujgc sprawg Lubny Ahmad al-Husajn (s. 205-206)
opisuje kwestie zrzeczenia sig przez osobe te immunitetu dyplomatycznego — rzekomo po to,
aby méc odpowiada¢ w Sudanie za naruszenie prawa dotyczgcego stroju kobiety. Posiadacz
immunitetu dyplomatycznego jednakze nie moze si¢ go sam zrzec — moze to zrobi¢ podmiot
wysylajacy. Zapewne zupelnie inaczej wygladalyby wnioski z tej sprawy przy takiej powzietej
informacji (o ile w ogéle mieliémy w tej sprawie do czynienia z immunitetem dyplomatycznym
— jak pisze Doktorantka — a nie jedynie funkcyjnym, co wydaje sig bardziej prawdopodobne).

Pewne braki w zakresie informacji Autorki w przedmiocie prawa dyplomatycznego i
konsularnego przebijaja sie takze w przypisie 608, gdy mowi o pracy przez 24 lata konsula
brytyjskiego w Egipcie Lorda Cromera, ktory cho¢ byl przeciwnikiem feminizmu i praw
wyborczych w swojej ojczyznie, w Egipcie jawit sig jako przeciwnik separacji i zakrywania
twarzy kobiet (s. 109. przyp. 608). Autorka powotujac si¢ w miejscu tym na feministyczng i
zdaje si¢ niezbyt naukowa publikacje (B.E.Sword, S.M.Belkacem, White Feminists and the
Empire, Paris 2011 — cytowang zreszt za innym autorem — co Zawsze daje pole do przekrecenia
tresei), podnosi, iz konsul 6w nic nie zrobil, aby t¢ sytuacje (kobiet) w panstwie (przyjmujacym
— tj. Egipcie) zmienié. Warto zastanowic si¢ jednak, co mogt w ogole zrobi¢ - biorgc pod uwage
funkcje konsularne i zasadniczy zakaz mieszania si¢ W sprawy wewngtrze panstwa
przyjmujacego, nawet jesli pozycja tego pafstwa byta od 1831 r. quasi-kolonialna, a od 1914
r. formalnie protekcyjna (pod protektoratem panstwa wysylajacego rzeczonego konsula) .

Pewien niedosyt odczulem czytajac zawarta w pracy analiz¢ sprawy EI Morsliv. France
(wyrok ETPCz 15585/06 z 4.111.2008) dot. odmowy wpuszczenia kobiety z zakryta twarzg do
budynku konsulatu Francji w Marrakeszu (co w konsekwencji skutkowalo odmowg udzielenia
jej wizy). Autorka shusznie zauwaza, ze sprawa ta blednie w mediach jest postrzegana w
kategoriach odmowy wizowej, ktorej ani de facto ani de iure nie byto — kobieta ta bowiem nie
zlozyla poprawnie pelnego wniosku wizowego, nie weszla bowiem do konsulatu. Natomiast
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warto bylo choéby jedno zdanie pos$wieci¢ ekstraterytorialnej jurysdykcji ETPCz, ktéra
niewatpliwie w sprawie tej miata miejsce.

Wydaje sie, ze rozwazania dotyczace zaslaniania twarzy przez samego Mahometa (a
raczej przedstawiania go z zaslonietg twarzg) nie mogg wies¢ do wnioskow, iz stanowilo to
standard w przypadku mezezyzn Arabii VII w. post Christum. A takie wrazenie mozna odnies¢
z analizy na str. 73, choé¢ z drugiej strony Autorka podnosi tamze réwniez, ze zakaz
przedstawiania twarzy proroka niewatpliwie powstat dopiero XVI w. (z czym nalezy sig
jednoznacznie zgodzic), co de facto khuci si¢ z przedstawionymi pogladami (ktére nie wydajg
sie poprawne).

Szkoda, ze Autorka nie poruszyla choéby kilkuzdaniowo kwestii polskich prac nad
ustawa penalizujaca zastanianie twarzy (tym bardziej, ze w pracach komisji powolanej w tym
celu przy Ministrze Sprawiedliwosei w 2017 r. bral udzial m.in. promotor Jej pracy
doktorskiej).

Szkoda tez, ze Doktorantka zauwazajac szczegdlny problem konwertytek (s. 254)
nieszczegolnie analizuje go w Swietle tematu pracy.

Zasadniczo powyzsze zarzuty sg jednie przyczynkowe, bez znaczenia dla oceny. Tres¢
pracy $wiadeczy zasadniczo o bieglosci Autorki zaréwno w zakresie nauki prawa
poréwnawczego, jak tez doktryn prawnych i historii prawa. Podkresli¢ nalezy tym samym, ze
stwierdzone drobne uchybienia nie maja wplywu na calosciowo bardzo wysoka oceng tresci
przedstawionej dysertacji doktorskie;j.

II1. Zrédla, strona formalna dysertacji doktorskiej

Autorka jak wskazuje ,,oparla sie przede wszystkim na anglojezycznej i polskojgzycznej
literaturze naukowej, aktach prawnych, orzeczeniach sadow i trybunatéw, raportach organizacji
miedzynarodowych oraz informacjach zamieszczanych na stronach internetowych srodowisk
zaangazowanych w dyskurs, a takze lokalnych mediéw, w réznych jezykach. Kazdorazowo
starala sie dotrze¢ do pierwotnego Zrédta, tak w przypadku literatury, jak 1 aktow prawnych.
Positkowata si¢ ttumaczeniami wlasnymi, a w nicktérych przypadkach, co zaznaczono w pracy,
korzystala z profesjonalnych tlumaczy jezyka arabskiego i perskiego.” Wida¢ w miejscu tym
ogromny wysitek wlozony w celu osiggnigcia zalozonego celu. Zdecydowanie warto bylo —
efekt jest bowiem imponujacy.

Od strony formalnej dysertacja nie budzi jakichkolwiek zastrzezen. Nalezy podkresli¢
nader poprawny jezyk prawniczy ktorym postuguje si¢ Autorka. Ponadto nalezy podkreslic, ze
praca zostala sporzadzona niezwykle starannie pod wzgledem jezykowym, napisana jest
poprawna polszczyzna. Dysertacja przy tym, co nigdy nie pozostaje bez znaczenia dla
recenzenta, jest napisana przy tym jezykiem ciekawym. Prace po prostu, pomimo trudne;j
materii naukowej i egzotycznego transkrybowanego nazewnictwa (o czym ponizej) przyswaja
sic bez zmeczenia. Chocby juz z tego wzgledu, a przede wszystkim ze wzgledu na jej walor
ogo6lnonaukowy, a przez to takze popularyzatorski, powinna by¢ ona niezwlocznie ogloszona
drukiem.

Nie podnosze w miejscu tym zasadniczych zarzutéw w stosunku do angielskiej
transkrypcji nazw arabskich zastosowanych w tekscie. W odréznieniu od regut
transkrypeyjnych z innych jezykoéw postugujacych sig alfabetem niefacinskim (np. greki czy
cyrylicy) nie powstaty szczegélne reguly transkrypcji z tego alfabetu na jezyk polski. Jednakze
nieliczne nazwy ulegly utrwalonemu spolszczeniu przy okazji przyjmowania tych okreslefi do
jezyka naukowego (najczesciej ,,z stuchu” a takze za posrednictwem jezyka niemieckiego). W
tym zakresie znaczenie jest utrwalone (od czasu wladciwie XIX wiecznych przektadéw
przygodowych ksigzek Karola Maya o Bliskim Wschodzie) i niektore nazwy, istniejagce w

K

5



polszczyznie, powinny byé w tej spolonizowanej wersji stosowane. Stad przyjecie przez
Autorke jednolitego angielskiego modelu transkrypcji nazewnictwa arabskiego nie jest w pelni
uzasadnione. Bledem jest przede wszystkim brak stosowania spolonizowanych stow: burka,
hidzab, nikab, czador — i wprowadzanie zanglicyzowanych zwrotéw. Prace czyni to mniej
czytelna. Anglicyzmy, stanowiace efekt kopiowania dostownego niestety nieco w drobnych
miejscach psuja prace — i tak np. sfowo ,.relikwia” ma w jezyku polskim znaczenie odmienne
od zastosowanej kalki jezykowej na str. 20. Analogicznie wlosy ludzkie moga by¢ w jezyku
polskim , siwe™ ale nie ,,szare” - jak na str. 90. Wskazywanie przez Autorke rdznic jezykowych
pomiedzy perskim (indoeuropejskim) Iranem a semickimi krajami arabskimi (s. 99) jest
oczywiste, natomiast nie powinno to zaciera¢ prawdy, iz w Iranie doszlo do istotnego
przesaczenia jezyka arabizmami, szczegdlnie w warstwie stownictwa religijnego — proces ten
bardzo przyspieszyla zreszta rewolucja islamska.

Wystepuja w pracy sporadycznie bledy w stosowaniu dywizu w jezyku niemieckim
- (Anti-Gesichtsverhiillungsgesetz ale nigdy Anti-Gesichts-verhiillungsgesetz! - s. 248).
Bardzo razi takze w wielu miejscach pracy niepoprawne uzycie stowa ,kraj” zamiast
panstwo”. Pojedyncze bledy wynikaja ze zbyt pospiesznej korekty (na str. 196 — jest mowa o
jednoczesnej konfiskacie spédnic i wrgezaniu spddnic w Indonezji (Aceh)-:)).

Przypisy sa bardzo liczne (1830), ich liczba jest proporcjonalna do objetosci pracy,
poprawnie skonstruowane. Niekiedy zawieraja one watki rozszerzajace i poglebiajace glowny
nurt rozwazan lub poruszajace zagadnienia oboczne. W niektdrych przypadkach przypisy sa
ogromnie rozbudowane wrgez przenosi si¢ do nich najcieckawszy nurt narracji. Uwazam takze
takie uzycie przepiséw za dopuszcezalne, praktyka ich stosowania w taki sposéb daje sporg
warto$¢ dodatkowa pracy. Starannos¢ sporzadzenia pracy jest wzorowa. Praktycznie w pracy
nie zauwaza si¢ zadnych bledéw natury interpunkcyjnej i stylistyczne;.

Warta podkreslenia jest obszerno$¢ bibliografii (s. 344-400). Zawarto w niej przy tym
wylacznie publikacje, ktére w pracy odpowiednio powotywano w przypisach (kilkadziesiat
pozycji naukowych, kilkaset raportow). Niestety Doktorantka nie wytapata wszystkich
czolowych publikacji prof. Ireneusza Cezarego Kaminskiego z PAN wprost dotyczacych
omawianej problematyki (np. ogloszonych drukiem w czasopismie Problemy Wspdlczesnego
Prawa Miedzynarodowego — zob. Ireneusz C. Kaminski, Islamska chusta i zastony twarzy u
kobiet w orzecznictwie europejskiego trvbunalu praw czlowieka w Strasburgu, PWPM vol. XI
/ 2013 — tekst w pelni dostepny w internecie) oraz zignorowata cykl publikacji ksigzkowych
nad politycznym islamem B. Warnera. O ile ta druga kwestia stanowi efekt unikania przez
Autorke zajecia stanowiska w ,sporze o islam”, co moze byé uzasadnione na tym etapie
rozwoju naukowego (choé uwazam taka ostrozno$¢ za przesadg), o tyle ten pierwszy zarzut to
czyste, aczkolwiek istotne przeoczenie.

Nalezy podkresli¢ przed wszystkim wymagajgce ogromnej pracy a modelowe
wykorzystanie przepiséw praw wewngtrznych panstw obcych, wybranych orzeczen sagdow
(wszystkie te przywolane w tresci pracy akty oraz orzecznictwo znalazly sie w biografii).
Wobec powyzszego nalezy zdecydowanie pozytywnie oceni¢ strong formalng recenzowanej
rozprawy doktorskie;j.

V. Ocena pozostalego dorobku naukowego i dorobku popularyzatorskiego

Co prawda przedmiotem oceny dokonywanej przez recenzenta w ramach postgpowania
doktorskiego jest wylacznie dysertacja doktorska, zreszta zwykle w przypadku doktorantow
niewiele innych dokonan naukowych mogloby by¢ przedmiotem refleksji, jednakze w
przypadku mgr Sobieskiej koniecznym wydaje sig wspomnienie o jej pozostatym dorobku
naukowym, dydaktycznym i popularyzatorskim. Niewatpliwie bowiem jest o czym pisac.
Doktorantka, pomimo swojego miodego wieku i niewielkiego stazu naukowego, napisata juz

K

6



bowiem 30 ogloszonych drukiem publikacji, w tym pojedyncze w jezykach obeych. Nawet jeshi
cze$¢ z tych publikacji ma charakter relacjonujacy (recenzje, raporty z konferencji etc.), to
liczba publikacji jest w zasadzie nadzwyczajnie wysoka, jak na osob¢ mlodego doswiadczenia
naukowego. Liczba ta wrecz moglaby by¢ uznana za wystarczajaca w przypadku postepowania
habilitacyjnego, za$ tu mamy do czynienia z osoba czynigea dopiero pierwszy krok w
dziataniach naukowych.

Na swoim koncie ma 21 wygloszonych referatéw na ogoélnopolskich konferencjach
naukowych, 6 referatow na konferencjach zagranicznych oraz 12 referatdw na konferencjach
miedzynarodowych. Byla cztonkiem 14 komitetow naukowych konferencji. Przeprowadzita
takze 6 wyktadow i prelekeji goscinnych — w tym dwukrotnie w mediach (w radiu). Jest to
wynik réwnie imponujacy i $wiadczy o dojrzatosci naukowej kandydatki do doktoratu.

Nieobca Pani mgr Sobieskiej jest dziatalnos¢ organizatorska i popularyzatorska nauke.
Dziala réwniez w charakterze redaktora czasopism i drukéw zbiorowych — byta w latach 2015-
2019 Zastepcg Redaktora Naczelnego czasopisma naukowego Acta Erasmiana Uniwersytetu
Wroclawskiego, obecnie wchodzi w sktad redakeji czasopisma naukowego Oriental Law
Review Uniwersytetu Wroctawskiego. Jest redaktorem tematycznym czasopisma MENA
Policy Paper. Dziata réwniez w kotach naukowych. Takimi osiggnieciami w przedmiocie
redakeji czasopism naukowych moze pochwali¢ si¢ rzadko ktory habilitant i prawie zaden
doktorant.

Szczegblnym dowodem ekstraordynaryjnoscei osiagnigé Pani Sobieskiej jest fakt, ze
byla kierownikiem dwdéch grantow naukowych tj. grantu: ,,Spory wokét stroju muzulmanki —
perspektywa prawnoporéwnawceza” (2017 r.) oraz grantu ,.Analiza prawna europejskich
regulacji prawnych dotyczgeyeh uzewnetrzniania wyznania przez ubior” (2018). Oba granty
byly realizowane w ramach konkursu dla doktorantéw i mlodych naukowcow Uniwersytetu
Wroclawskiego. Przedstawiona do oceny dysertacja doktorska stanowi zapewne ich efekt -
nalezy wiec stwierdzié, ze sfinansowanie tego przedsiewzigcia bylo wlasciwa inwestycja
Uniwersytetu. Nadto w kolejnych 5 grantach lub projektach naukowych Pani mgr Sobieska
uczestniczyta jako wspotwykonawea.

Z pewng radoscig 1 nieukrywana zazdroscia wobec Uniwersytetu Wroctawskiego
odnotowuje, ze tradycjg staje si¢ w moim przypadku opiniowanie kandydatéw do doktoratu,
posiadajacych oprocz dysertacji juz powazny dorobek naukowy. Po doktoracie i dorobku Pani
mgr (juz obecnie dr) Jelonek przypadlo mi bowiem recenzowanie w niczym nie ustgpujgce]
dysertacji i ocena niczym nieustepujacego, wybitnego dorobku Pani mgr Sobieskiej.

IV. Wnioski

Po zapoznaniu si¢ z rozprawa doktorskg mgr Agnieszki Sobieskiej ,,Prawno-polityczne
spory wokdl stroju muzulmanki”, napisanej w Pracowni Badan Praw Orientalnych Katedry
Doktryn Politycznych i Prawnych Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
Wroctawskiego pod kierunkiem naukowym prof. dra hab. Mirostawa Sadowskiego, moge
stwierdzié, ze rozprawa ta, jako stanowigca oryginalne opracowanie probleméw naukowych w
niej opisanych, spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim, okreslone w art. 13 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
naukowych i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017 r., poz. 1789), w zwigzku z art. 179 ust. 2
ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U. z 2018 r., poz. 1669). Tym samym moja ocena dysertacji doktorskiej jest
jednoznacznie pozvtywna. Zdecydowanie rekomenduje niniejszym Radzie Dyscyplin
Naukowych Nauki Prawne oraz Ekonomia i Finanse Uniwersytetu Wroctawskiego, poprzez
przyjecie rozprawy i dopuszczenie jej do publicznej obrony, przeprowadzenie dalszych
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czynnodci w przewodzie doktorskim, zmierzajacych do nadania mgr Sobieskiej stopnia
naukowego doktora z dziedziny nauk spotecznych w dyscyplinie nauk prawnych.

Biorge pod uwage ze wszech miar wyjatkowy charakter pracy naukowej, jaki tworzy
przedlozona do recenzji praca, swoiste novum w nauce polskiej, a nawet $wiatowej, jakie
konstytuuje, oraz gigantyczng skale pracy jaka wlozyla Autorka w dzielo tak doskonale
udokumentowane bibliograficznie, zdecydowanie wnosz¢ o wyréznienie dysertacji Pani mgr
Agnieszki Sobieskiej. Jednocze$nie uwazam za konieczne niezwloczne opublikowanie
drukiem recenzowanej pracy doktorskiej. Zalecatbym takze przeklad tej pracy na jezyk obcy
i réwnolegty druk np. po angielsku lub francusku.




