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naukowy i jezyk. Struktura i tres¢ pracy doktorskiej.

1. Pani mgr Natalia Najgiebauer w swojej rozprawie doktorskiej podjela problematyke
charakteru prawnego ugody zawartej przed mediatorem w postepowaniu cywilnym. Ze
wzgledu na rosnace znaczenie mediacji — bedacej jedna z najwazniejszych alternatywnych
metod rozwigzywania sporow — jest ona wazna zaréwno z punktu widzenia teoretycznego, jak
i z perspektywy praktyki.

Uzasadniajac wybor tematu rozprawy Doktorantka stwierdzita, ze jest on szczegdlnie
istotny 1 wymaga wnikliwej analizy przez wzglad na wzrost znaczenia mediacji i innych
nowych alternatywnych metod rozwiazywania sporéw pomiedzy uczestnikami obrotu
prawnego. Wskazala ona takze na postrzeganie mediacji jako instytucji ukierunkowanej na
rozwigzanie konkretnego sporu i uporzadkowanie stosunkdéw miedzy stronami na przyszlosé,
podkreslajac Ze wspdlne rozwigzania kwestii spornych znajdujg odzwierciedlenie w ugodzie
zawartej przez strony (s. 10).

Biorace pod uwage wymienione wyzej okolicznosci nalezy uznaé wybdr tematu naukowego
za trafny. W opracowaniu autorstwa Pani Natalii Najgiebauer poddano szczegolowej analizie
zagadnienie natury prawnej ugody zawartej przed mediatorem, poswigcajae szczegdlng uwage
kwestii mocy prawnej takiej ugody. Autorka systematyzuje i uzupelnia dotychczasowe
rozwazania dotyczgce powyzszej problematyki, sformulowane przez przedstawicieli doktryny

oraz w orzecznictwie sadow.



2. Wskazanym przez Autorke celem recenzowanego opracowania jest kompleksowa
analiza teoretyczna i dogmatycznoprawna natury prawnej ugody zawartej przed mediatorem.
Natomiast punktem wyjscia dla przeprowadzonych w rozprawie rozwazan sg zawarte
w Kodeksie postepowania cywilnego fragmentaryczne regulacje dotyczace instytucji ugody
mediacyjnej. Doktorantka przedstawiajac instytucje ugody mediacyjnej przez pryzmat jej
natury prawnej stawia teze, ze powyzsza ugoda ma przede wszystkim nature materialnoprawna,
a przy uwzglednieniu takze innych okolicznosci moze uzyskac status procesowy (s. 10).

Oceniajac postawiony przez mgr Natalii Najgiebauer cel calej rozprawy doktorskiej nalezy
stwierdzi¢, ze jest on jasny i nie budzi watpliwosci. Uprzedzajac dalsze uwagi i oceny nalezy
w tym miejscu stwierdzié, ze tak postawiony cel Doktorantce udalo si¢ co do zasady
zrealizowad. Na pozytywna ocen¢ zastuguje nie tylko prawidtowe przedstawienie stanowisk
wyrazonych w doktrynie i w orzecznictwie, ale takze umiejetno$é formutowania i stosowania
wlasnego stanowiska w poszczegolnych kwestiach oraz dokonywania trafnych ocen
w odniesieniu do rozbieznych pogladéw (np. s.: 18, 33 — 34, 80, 116, 163, 182 — 185, 244 -
245). Pewnym mankamentem w tym zakresie sg wystepujace w pracy zbedne powtdrzenia
niektérych fragmentéw rozwazan (np. monografie J. Lapierre’a z 1968 r. dotyczacg ugody
sadowe] powotano kilka razy — tj. na s.: 102, 114 1 158; stanowisko K. Weitza i K. Gajdy —
Roszczynialskiej dotyczace ugody zawarte] przed mediatorem przytoczono na s. 187
1 ponownie na s.195; stanowisko L. Blaszczaka w kwestii mozliwoéci uznania ugody
mediacyjnej za ugode w rozumieniu art. 917 k.c. powotano na s. 166 1 195), ktére nie wptywaja

jednak na merytoryczng wartos¢ opracowania.

3. Odnoszgc sie do warsztatu naukowego nalezy wskazaé, ze Autorka wykorzystata
w swojej rozprawie wlasciwie dobrang literature (lacznie 240 pozycji, z czego 19 pozycji
zagranicznych). Ponadto odwotala sie ona do orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
a takze (w mniejszym zakresie) do orzecznictwa sgdow powszechnych, sadow
administracyjnych 1 Trybunalu Konstytucyjnego (lgcznie 117 orzeczen). Lekture rozprawy
utatwia wykaz zrodet prawa (s. 260 — 261) oraz wykaz orzecznictwa (s. 262 - 267), ktore nie

jest zrodlem prawa w $cistym znaczeniu, ale ma wplyw na powstawanie norm prawa.

4. Mankamentem — nie majgcym jednak decydujacego znaczenia dla ostateczngj
merytorycznej oceny — jest jezyk i styl recenzowanego opracowania. W niektorych jego
czesciach wystepujg zbyt diugie zdania wielokrotnie zlozone (np. s. 15, 31, 44, 51, 91),

powtdrzenia wyrazow w zdaniu (np. s. 25), btedny szyk (np. ,,wskazac¢ rowniez nalezy™ - s. 21,
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»Zwroci¢ nalezy uwage” — s. 22, ,,w pelni zgodzi¢ nalezy si¢” — s. 23, ,,stwierdzié nalezy” —
s. 28) 1 bledy stylistyczne (np. s. 54 — drugi akapit od gory, s. 61 — pierwsze zdanie 1 akapitu
od dotu, s. 98 — caty akapit rozpoczynajacy si¢ od 4 wiersza od géry, s. 99 — cztery zdania
poczawszy od 15 wiersza od dolu, s. 105 — zdanie rozpoczynajace sie w 4 wierszu od dotu,
s. 197 — trzy zdania poczgwszy od 5 wiersza od gory). Dosy¢ czesto zdarzajg sie zwroty
potoczne, z ktorych wigkszo$¢ wiaze si¢ z naduzywaniem réznych form stowa ,,powyzszy”
[m.in.: ,,powyzsze dotyczy”, ,,powyzsze oznacza™ (s. 21, 29, 39, 90 120, 155, 183, 208), ,,majac
na uwadze powyzsze” (s. 50, 55, 77, 142, 195, 238), .,w $§wietle powyzszego™ (s. 62, 71, 72, 87,
116, 141, 151, 152, 186, 187, 208), ,,biorgc pod uwage powyzsze (s. 62, 127, 149, 169, 221)],
wprzedmiotowy” [,,w przedmiotowym zakresie” (s. 51, 65), w przedmiotowym zaleceniu
(s. 61), ,przedmiotowej regulacji” (s. 65), ,przedmiotowego zwrotu”, ,przedmiotowe
rozwazania” (s. 89, 102), ,,przedmiotowy wniosek” (s. 108), ,.przedmiotowej kwestii” (s. 113),
»przedmiotowy artykut” (s. 130), ,,przedmiotowa ugoda” (s. 222, 242, 245)] oraz ,.kluczowy”
[,.kluczowym zagadnieniem” (s. 178), .kluczowych cech” (s. 181), ,kluczowe znaczenie”
(s. 184, 189), ,kluczowa réznicg” (s. 221)]. Nalezy podkresli¢, ze w niektorych sytuacjach
sformutowania z uzyciem wymienionych powyzej stow moga by¢ uzywane [np. ,,w zwigzku
z powyzszym” (s. 195) czy ,,w $wietle powyzszych rozwazan™ (s. 199)], ale w tego rodzaju
opracowaniu nie powinno si¢ ich stosowac¢ zbyt czgsto. Wérdd innych wyrazen, ktére warto
byloby wyeliminowa¢ z tresci recenzowanego opracowania mozna wskazaé takic okreslenia,
jak: ,,w polskim kanonie” (s. 15), ,.ewidentnie” (s. 185), ,nalezy wyartykutowac” (s. 193),
»komentowany przepis” [zamiast ,,omawiany”, ,analizowany” (np. s. 54, 107, 191)], ..zbyt
duzej akceptacji” (s. 159), ,,dos¢ trudne” (s. 168), ,.cala trudno$¢” (s. 168), ,,a doktadniej”
(s.171).,,opisane / opisany” (s. 66, 132, 133), ,,ogromne / ogromna” (s. 66, 231), ,,wypracowane
zostaty” (s. 112), ,,wedle” (s. 122, 212), ,,zapatrywanie” (s. 124, 216), ,.,fundamentalne kwestie”
(s. 128), ,,0gblnie rzecz uymujac” (s. 131, 133), ,pochtania” (s. 137), ,,obarczona” (s. 137),
wistniejg” (s. 140), ,,w nauce przedmiotu” (s. 143) ..z cata mocg” (s. 78, 150, 169), .,z cata
pewnoscia” (s. 84, 93, 138, 221), ,,ogrom zalet” (s. 85), ,,z catego wachlarza ugdd” (s. 85),
~wnikliwej polemiki nad ta innowacyjng metoda” (s. 99), .nie formuluje kryteriow
stosowalnosci” (s. 168) ,,w duzej mierze” (s. 169), ,,na gruncie naszego k.p.c.” (s. 206), ,,moze
by¢ z powodzeniem przeniesiona” (s. 207), ,,do$¢ surowy” (s. 217), ,,w swoim zamysle”
(s. 239), ,,wysnuc” (s. 245), ,,a zatem konstatuje” (s. 245). Pewne zastrzezenia budzi rowniez
formutowanie przez Autorke swoich niektorych wypowiedzi w pierwszej osobie liczby
pojedynczej — gtéwnie poprzez stosowanie zwrotdw: ,,w mojej ocenie” (np. s. 29, 73, 214)

1 ,moim zdaniem” (np. s. 178) — oraz w pierwszej osobie liczby mnogiej (np. ,.wyr6znic
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mozemy” — s. 31, .,znajdujemy” - s. 61, ..bedziemy traktowaé” - s. 179) - zamiast bardziej
odpowiednich dla tego rodzaju opracowan wypowiedzi formulowanych bezosobowo (takich
jak np. .,nalezy uznac”, ,,nalezy podzielic”, ,.nalezy zgodzic¢ si¢”).

O tym, ze zawiodta korekta $wiadczg liczne drobne bledy literowe (np. s. 73 — 1 wiersz od
dohu, s. 98 — 31 11 wiersz od dotu, s. 107 — 4 wiersz od dotu), rozpoczynanie wyrazoéw duza
litera (np. przy wyliczeniach na s. 51 i s. 147), wadliwe i zréznicowane oznaczanie przepisow
z indeksem (np. s. 21, przypis 31 oraz s. 236, przypis 704) oraz usterki interpunkcyjne. Pewne
btedy wystepuja takze w niektorych przypisach - np. wadliwie sformutowano przypis 211
(s. 76) oraz nie powolano stron cytowanej publikacji m.in. w przypisie 331 (s. 114) 1 przypisie
340 (s. 116).

Nalezy podkresli¢, ze powyzsze uchybienia nie wystepuja w jednakowym stopniu w catej
pracy (jej niektére fragmenty sg napisane poprawnym jezykiem). Ponadto takie uchybienia
formalne dadza si¢ usuna¢ (co niewgtpliwie bedzie konieczne przed ewentualnym
przygotowaniem opracowania do publikacji) 1 dlatego zostaly tak szczegdlowo wskazane

W niniejszej recenzji.

5. W pracy wykorzystano rozne metody badawcze. Autorka korzystata przede wszystkim
z metody formalno-dogmatycznej oraz - w ograniczonym zakresie - z metody
prawnoporéwnawczej. Natomiast w marginalnym zakresie zastosowano w pracy metode
historyczna, o ktorej Doktorantka w ogole nie wspomniala we Wprowadzeniu (s. 11). Pojawia
sie ona zasadniczo tylko w postaci bardzo ogdlnych uwag poczynionych przy okazji rowniez
0gblnej 1 nieusystematyzowanej analizy prawnoporéwnawcze] (por. s. 46 — 49 is. 52 — 53)
oraz przy omowieniu zrodet mediacji (s. 60 — 66), a szczatkowo takze w innych czesciach pracy
(np. s. 91, 189). Jak juz byla mowa wyzej zakres i tre§¢ zawartych w pracy rozwazan
prawnoporownawczych réwniez budzi zastrzezenia. Znalazly si¢ one w podrozdziale 1.2 pt.
., Uwagi w przedmiocie mediacji z punktu widzenia obcych rozwiazan prawnych” (s. 45 — 53),
a literature zagraniczng wykorzystano przede wszystkim przy omawianiu zagadnien ogdlnych
(takich jak np. znaczenie mediacji jako jednej z form ADR — por. s. 59 i 5. 69 — 70) i koncepcji
teoretycznych (por. np. przypis 680, s. 229).

Ze wzgledu na cel recenzowanego opracowania nalezy juz w tym miejscu wskazac, ze
marginalne zastosowanie metody historycznej oraz brak szerszych rozwazan o charakterze
prawnoporéwnawczym — aczkolwiek stanowia mankament — nie wplywajg jednak w sposob
decydujacy na ostateczng ocene pracy, dla ktorej podstawowe znaczenie ma wilasciwie

zastosowana metoda formalno — dogmatyczna.



6. Jezeli chodzi o struktur¢ recenzowanej pracy, to jest ona co do zasady prawidlowa.
Rozprawa liczy lgcznie 267 stron (z czego 237 zawiera merytoryczng tresc). Sklada sie
z pieciu rozdzialow o r1dZnej objetosci, ktore poprzedza Wprowadzenie (zawierajace
sformutowanie celu badawczego i krotkie przedstawienie istoty i kolejnodci analizy
poszczegolnych rozdzialach) a wiencza ,,Wnioski koficowe. Podsumowanie™, ,Bibliografia™,
»Wykaz Zrédel prawa” i ,,Orzecznictwo”. Jest to wiec — zwazywszy na poruszang w nim
problematyke - opracowanie wystarczajaco obszerne. Na pozytywna ocen¢ zastuguje
stosowanie odestan do problematyki omdéwionej w innej cz¢sci opracowania (np. s.: 31, 42, 82
85, 95) - z zastrzezeniem, ze bardzo czesto odestania te nie sg zbyt precyzyjne gdyz ograniczajg
si¢ do wskazania ,,dalszej cze$ci pracy” (wyjatkiem jest m.in. szczegbtowe odestanie na s. 78).
Jak juz byta mowa wyzej (w pkt 1.2 niniejszej recenzji) mimo stosowania odestan w pracy
wystepuja zbedne powtorzenia, ktore powinny zosta¢ usunigte przed jej publikacia.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na réznice w objetosci poszezeg6lnych rozdziatdow. Podezas
gdy rozdziat pierwszy ma 71 stron, to trzy kolejne rozdzialy sa okoto potowe krotsze
(odpowiednio: 39 stron, 34 strony i 28 stron), a ostatni rozdziat liczy 55 stron. Takie proporcje
nalezy uzna¢ za dopuszczalne, zwazywszy na to, ze rozdzial pierwszy ma charakter ogdlny
1 wprowadzajacy, a ostatni rozdzial obejmuje analizg i ocene zagadnien bezposrednio
zwigzanych z charakterem prawnym ugody mediacyjnej.

Przy zachowaniu kolejnosci poszczegolnych rozdzialow (zasadniczo prawidtowej) mozna
bylo rozwazania dotyczace natury prawnej ugody mediacyjnej zawrze¢ w jednym rozdziale
(tj. polaczy¢ rozdzial czwarty z rozdzialem pigtym), co nie =zaburzyloby proporcji
poszczegdlnych czesci pracy. Ponadto mozliwe (a by¢ moze takze celowe) byloby omdéwienie
problematyki zawartej w rozdzialach drugim i trzecim w odwrotnej kolejnosci. Jezeli natomiast
chodzi o kolejnos¢ analizy w poszczegdlnych rozdziatach, to w rozdziale drugim bardziej
prawidlowe byloby przedstawienie ugody w postepowaniu pojednawczym przed ugoda
procesowa (zawarta w toku postepowania). Ponadto rozwazania o charakterze ogdlnym
i wprowadzajacym powinny by¢ ujete w punkcie zatytulowanym ,,.Uwagi wstepne”
umieszczonym na poczatku kazdego z rozdzialow pracy, a nie tylko na poczatku jej rozdziatu

trzeciego.

7. Przechodzac do tresci rozprawy doktorskiej, cheiatbym skupi¢ sie jedynie na wybranych
kwestiach, w tym na zagadnieniach, ktdre moim zdaniem winny zostaé rozszerzone badz

ewentualnie uzupeinione albo ktore sg z mojego punktu widzenia kontrowersyjne.



W rozdziale pierwszym — zatytulowanym ,Postepowanie mediacyjne — zagadnienia
0golne” - Autorka, wychodzge od ogélnej charakterystyki mediacji — jako jednej
z alternatywnych metod rozwigzywania sporéw ADR) — przyjela na potrzeby dalszych
rozwazan pojecie mediacji jako dobrowolnego postgpowania pozasgdowego, podezas ktérego
co najmniej dwom skonfliktowanym stronom w osiagnigciu porozumienia (zawarciu ugody
mediacyjnej) pomaga bezstronna osoba trzecia, tj. mediator (s. 18). Ponadto - sygnalizujac
wskazywang przez niektorych przedstawicieli doktryny roznice pomiedzy pojeciami
»mediacji” 1 ,,postepowania mediacyjnego™ — uznata ona, ze w pracy terminy te beda uzywane
zamiennie (s. 19). Nastgpnie w sposdb ogélny przedstawione zostaly zasady mediacji —
a w szczegdlnosci dobrowolnosé, poufnosé, odformalizowanie oraz bezstronno$é i neutralnosé
mediatora (s. 20 — 23) oraz problematyka wszczecia postepowania mediacyjnego (s. 25 — 37),
jego przebiegu (s. 37 —42) i zakonczenia (s. 42 — 45). Odnoszac si¢ do tej czesci pracy nalezy
stwierdzi¢, Ze nie budzi ona istotnych zastrzezen. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na to, ze przy
omoéwieniu rodzajéw mediacji —tj. mediacji prowadzonej na podstawie umowy o mediacje oraz
mediacji ze skierowania sadu — Autorka nie powinna postugiwac sie sformulowaniem, ze sa to
..dwa podstawowe tryby inicjowania mediacji” (s. 25), mimo iz jest ono stosowane w doktrynie.
Termin ,,tryb” uzywany jest bowiem na gruncie Kodeksu postepowania cywilnego
w odniesieniu do procesu i postgpowania nieprocesowego (sg to tryby postepowania
rozpoznawczego — por. art. 201 k.p.c.). Podobnie wyglada sytuacja w odniesieniu do terminu
wproces”, ktérego nie nalezy uzywaé w znaczeniu innym niz tryb postepowania cywilnego
rozpoznawczego (por. s. 44, gdzie jest mowa o ,,procesie prowadzonej mediacji” i o ,.czynnosci
finalizujgcej proces”; por. takze s. 56 i s. 70 — gdzie znalazlo sie stwierdzenie ,,zbior
procesow”’). W ramach uwag o charakterze terminologicznym nalezy réwniez zauwazy¢, ze na
gruncie aktualnego brzmienia k.p.c. (po nowelizacji z 4 lipca 2019 r.) nie wystepuje juz pojecie
»okolicznosci faktycznych”, ktore zastgpiono pojeciem faktow. Tymezasem pojeciem tym
postuzono sie przy omowieniu wniosku o wszczecie mediacji (s. 35) wbrew literalnemu
brzmieniu art. 1837 k.p.c., w ktérym jest mowa wylacznie o ,przytoczeniu okolicznosci
uzasadniajacych zadanie”. Z kolei wérdd bteddw merytoryeznych nalezy wskazaé utozsamianie
umowy sui generis z umowg o charakterze mieszanym w odniesieniu do umowy o mediacje
(s. 34) oraz okreslenie mediacji sadowej jako ,mediacji bedacej czescia postepowania
sadowego (mediacji prowadzonej na podstawie postanowienia sadu) — s. 38. To ostatnie
sformutowanie mozna jednak uzna¢ za pewne uproszczenie (skrét myslowy). Postepowanie
mediacyjne toczy si¢ bowiem przed mediatorem a nie przed sgdem (jest to zawsze

postepowanie cywilne pozasadowe), ale w przypadku mediacji ze skierowania sgdu ma ono
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zwigzek z postgpowaniem sgdowym, w trakcie ktorego doszto do skierowania do mediacji.
W istocie wige mediacja sadowa nie jest czgscia postgpowania sadowego, ale pozostaje
w zwigzku (jest zwigzana) z postgpowaniem sadowym. Natomiast catkowicie bledne jest
stwierdzenie, zgodnie z ktérym ,,po uprawomocnieniu ugody mediacyjnej proces sadowy
zostaje zakonczony” oraz ze ,,w przypadku mediacji pozasadowej, na wniosek stron, ugode
mediacyjng réwniez mozna uprawomocni¢ w sgdzie” (s. 38, por. takze s. 102). Polski
ustawodawca nie wprowadzil bowiem instytucji ,,uprawomocnienia si¢ ugody mediacyjnej”,
a poshugiwanie si¢ takim terminem w praktyce (w odniesieniu do uprawomocnienia si¢
postanowienia o umorzeniu postgpowania w zwigzku z zawarciem takiej ugody) nie oznacza,
ze moze on by¢ bez wyjasnienia przyjety w recenzowanej rozprawie. Jezeli natomiast chodzi
o sam przebieg postgpowania mediacyjnego, to w trakcie jego omdwienia zabrakto cho¢by
wzmianki o réznicy miedzy mediacjg a koncyliacja i o wynikajacej wprost z art. 183% k.p.c.
mozliwosci wspierania stron w formutowaniu przez nie propozycji ugodowych lub wskazania
na zgodny wniosek stron sposobdw rozwigzania sporu, ktore nie sg dla nich wigzace. Autorka
ograniczyla sie jedynie do przedstawienia roli mediatora w klasycznym modelu mediacji, ktora
polega wylacznie na pomocy stronom w dyskusji bez mozliwosei merytorycznej ingerencji
W rozwigzania proponowane przez strony (s. 41). Wydaje sig, ze z punktu widzenia jednej
z przestanek odmowy nadania ugodzie mediacyjnej klauzuli wykonalnosci albo jej
zatwierdzenia przez sad w postgpowaniu w przedmiocie zatwierdzenia takiej ugody - tj.
sytuacji, gdy ugoda jest niezrozumiata lub zawiera sprzecznosci (por. art. 183 § 3 kp.c.)
nalezalo chocby zasygnalizowaé takg mozliwos¢ w tej czesci pracy lub w czesci dotyczacej
uprawnien kontrolnych sgdu (s. 213 —219).

W dalszej kolejnosci przeprowadzone zostaly rozwazania o  charakterze
prawnoporownawczym. Mimo iz — co zasygnalizowano juz wyzej w pkt 1.5 niniejszej recenzji
— analiza w tym zakresie jest ogolna 1 nie do kofica usystematyzowana, sformutowano
W oparciu o nig pewne — co do zasady trafne — wnioski (s. 51 — 53). Omawiajac modele mediacji
funkcjonujgce w innych panstwach jako punkt wyjscia Autorka trafnie przyjeta charakterystyke
spolecznych, kulturalnych 1 religijnych podstaw funkcjonowania mediacji 1 innych
alternatywnych metod rozwiazywania sporow ze szczegdlnym uwzglednieniem Chin i Japonii
(s. 47 - 48). Nastepnie omowila ona w sposob bardzie] szczegétowy (ale nie wyczerpujacy)
rozwigzania przyjete w odniesieniu do mediacji w Niemczech, Francji 1 Holandii (s. 48 — 52),
nawigzujac rownoczesnie w niektoérych kwestiach (np. odnosnie do kwestii dobrowolnosci
mediacji czy wykonalnosci ugod mediacyjnych) takze do rozwigzan przyjetych w innych

panstwach. Za mankament rozwazan prawnoporownawczych nalezy réwniez uzna¢ ich
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przeprowadzenie w wigkszoScl w oparciu o pozycje literatury polskiej, a tylko w nieznacznym
zakresie na podstawie zrédel zagranicznych.

Za prawidlowe pod wzgledem merytorycznym nalezy uzna¢ rozwazania dotyczace relacji
mediacji i innych metod ADR do konstytucyjnej zasady prawa do sadu (s. 54 — 59) oraz
poswieconych mediacji aktéw prawa migdzynarodowego, unijnego i polskiego i dokumentow
nie bedacych aktami prawnymi (s. 59 — 71). Nie budzi réwniez zastrzezen omoéwienie
wynikajacego z art. 10 k.p.c. postulatu ugodowego rozwigzywania spor0w w postepowaniu
cywilnym (s. 71 - 78), a takze ogdlnych zagadnien dotyczacych definicji pojecia ugody (s. 78
— 81) 1 problematyki zasady dyspozycyjnosci, ktorej przejawem jest instytucja ugody zawartej
przed sadem (s. 81 — 84). Niewatpliwie trafna i istotna z punktu widzenia dalszych rozwazan
jest sformutowana w doktrynie i przyjeta przez Doktorantke tzw. jednolita koncepeja zdatnosci
ugodowej (s. 74). Jezeli natomiast chodzi o zasygnalizowang jedynie problematyke zwiazku
ugody — zaréwno zawartej przed sadem, jak i1 pozasadowej (w tym mediacyjnej) — z zasadg
autonomii woli stron (obowigzujaca na gruncie prawa cywilnego materialnego) oraz z zasada
dyspozycyjnosci (obowiazujaca na gruncie prawa cywilnego procesowego), to nalezy podzieli¢
stanowisko Autorki, zgodnie z ktérym wszelkie akty ugodowe sa bezposrednio zwigzane z tymi
zasadami (s. 81). Zasada dyspozycyjnosci nie jest jednak ,,procesowym rownowaznikiem
autonomii woli stron obowiazujacej na gruncie prawa cywilnego materialnego” (s. 82), ale —
wraz z zasada kontradyktoryjno$ci — stanowi ona procesowy przejaw (kontynuacje,
odpowiednik) materialnoprawnej zasady autonomii woli stron. W odniesieniu do tej czesci
pracy nalezy zglosi¢ uwage formalng (aktualna takze co do innych jej fragmentéw — np. s. 11,
216) dotyczaca sposobu powolywania publikatorow aktow prawnych, projektow ustaw
1 orzeczen. Mianowicie powinny one by¢ powolywane w taki sam sposob w calej pracy —tj. co
do zasady w przypisach oraz w wykazie aktéw prawnych (s. 6 — 7), wykazie zrodet prawa
(s. 260 — 261) i w wykazie orzecznictwa (s. 262 — 267). Natomiast odnosnie do kwestii
terminologicznych za zbgdne nalezy uzna¢ wprowadzenie pojecia ,,ugody w szerokim tego
stowa znaczeniu” (s. 82), ktore nie zostalo zdefiniowane i nie jest wykorzystywane w dalsze]
czescl rozprawy.

Rozdzial drugi recenzowanej pracy poswiecony zostal charakterystyce umowy ugody
uregulowanej w art. 917 k.c. (s. 85 — 97) oraz poszezegélnych ugdd uregulowanych
w przepisach k.p.c. — tj. ugodzie mediacyjnej (s. 99 — 102), ugodzie zawartej przed sagdem
(s. 102 — 118) 1 ugodzie zawartej przed sadem polubownym (s. 118 — 123). W odniesieniu do
umowy ugody nalezy podzieli¢ stanowisko o jej wylgcznie materialnoprawnym charakterze

(s.95). Szczegotowa analiza w tym zakresie jest zarazem syntetyczna i wyczerpujaca, a ponadto
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zakonczona przejrzystym okresleniem cech umowy ugody — a w szczegdlnosci wymogu
wzajemnych ustepstw miedzy stronami (s. 95 — 96). Na gruncie powotanego rozréznienia ugéd
procesowych od umowy ugody nalezy jednak postawi¢ zarzut braku wskazania przedstawicieli
doktryny reprezentujacych to stanowisko (s. 94). Ponadto Autorka stwierdza, ze ,.do ugdd
procesowych, czyli takich ktdére zostaly uregulowane w kodeksie postgpowania cywilnego
zaliczane sa: ugoda zawarta przed sadem (ugoda sadowa), ugoda w postepowaniu
pojednawczym oraz ugoda arbitrazowa”, a ,,zdaniem duzej czgsci procesualistow” takze ugoda
mediacyjna. Powyzsze stwierdzenie jest btedne, gdyz ugoda w postepowaniu pojednawczym
jest — obok ugody procesowej (uregulowanej w art. 223 k.p.c.) — ugoda zawarta przed sagdem
(por. art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c.). Kwestia ta zostala prawidtowo omowiona w dalszej czesci pracy
(s. 98), gdzie trafnie wskazano, ze ,,ugoda sadowa” to ,,ugoda zawarta przed sadem w toku
procesu lub postepowania nieprocesowego lub w toku postgpowania pojednawczego.
W odniesieniu do ugody mediacyjnej w tej czgsei pracy sformutowano po raz pierwszy teze, ze
charakter prawny tej ugody zalezy od tego, na jakim etapie zostala ona zawarta — tj. od tego,
czy zawarto jg przed wszczeciem postgpowania cywilnego, czy juz w trakcie toczacego sie
postepowania sgdowego — ze skierowania sadu (s. 102).

Analiza problematyki ugody zawartej przed sadem i ugody arbitrazowej nie budzi co do
zasady zastrzezen. Ponizej zostang wskazane jedynie pewne uchybienia popelione przez
Doktorantke. W szczegolnosci na gruncie aktualnego stanu prawnego btedne jest stwierdzenie,
ze ,,brak jest przepisu, ktory by wylaczal mozliwosei zawierania ugod przed sadem wyzszej
instancji, a wiec w postepowaniu apelacyjnym czy w postepowaniu kasacyjnym” (s. 105). Sad
Najwyzszy nie jest bowiem sadem wyzszej (III) instancji w stosunku do sadu IT instancji.
Trudno takze uznaé za prawidtowe i precyzyjne stwierdzenie, ze ,,ugoda zawarta przed sgdem
w ramach postgpowania pojednawczego, tak samo jak ugoda zawarta przed mediatorem
i zatwierdzona przez sad, ma moc prawng ugody sadowej” (s. 109). Taka ugoda jest bowiem —
zgodnie z przytoczonym wyzej, trafnym stanowiskiem Autorki — ugoda sagdowa. Kolejny zarzut
dotyczy kwestii umorzenia postepowania w zwigzku z zawarciem ugody sadowej. Zgodnie
z aktualnym brzmieniem art. 355 k.p.c. (nadanego nowelizacja k.p.c. z 4 lipca 2019 r.) sad
umorzy postgpowanie jezeli powdd ze skutkiem prawnym cofngt pozew, strony zawarly ugode
lub zostala zatwierdzona ugoda zawarta przed mediatorem albo z innych przyczyn wydanie
wyroku stalo sie zbedne lub niedopuszczalne. Wobec jednoznacznego wskazania
W powyzszym przepisie zawarcia ugody (w rozumieniu ugody zawartej przed sadem) lub
zatwierdzenia ugody zawartej przed mediatorem jako przestanek umorzenia postgpowania,

bezprzedmiotowe staly si¢ rozwazania odnosnie do celowosci cotnigcia pozwu czy tez ztozenia
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przez strony zgodnego wniosku o umorzenie postgpowania po zawarciu ugody sgdowej badz
po zatwierdzeniu ugody mediacyjnej prowadzone m.in. na s. 116 oraz 179 — 180 i 189
rozprawy.

Przeprowadzona w rozdziale trzecim recenzowanego opracowania analiza problematyki
czynnosci materialnoprawnych oraz czynnosci procesowych jest syntetyczna, ale
wystarczajaco wnikliwa i nie budzi zastrzezen. Istotne znaczenie z punktu widzenia dalszych
rozwazafl ma przejrzyste przedstawienie podstawowych rdznic pomiedzy czynno$ciami
materialnoprawnymi i procesowymi (s. 154 — 157), stanowiace niejako podsumowanie catego
rozdziatu. Autorka po oméwieniu problematyki wadliwosci czynno$ci prawnych (s. 129 — 137)
trafnie przyjeta w trakcie analizy problematyki wadliwosci czynnosci procesowych (za
L. Blaszczakiem), ze koncepcje wadliwosei czynnosci materialnoprawnych sa co do zasady
nieprzydatne na gruncie prawa cywilnego procesowego (s. 149). W tej czesci pracy wsrod
uchybien nalezy wskaza¢ posluzenie sie terminem ,,organizacje spoteczne” (s. 147) zamiast
»organizacje pozarzadowe” (ten termin zostal prawidtowo uzyty na s. 147).

Rozdziat czwarty zawiera kompleksowa i co do zasady wyczerpujaca analize zagadnienia
natury prawnej ugody zawartej przed mediatorem. W pierwszej kolejnosci ugoda mediacyjna
zostala przedstawiona jako umowa cywilnoprawna (s. 160 — 168), dalej jako czynnosé
procesowa (s. 168 — 175), a w ostatniej kolejnosci jako akt ztozony z dwdch rodzajoéw czynnodei
prawnych — tj. umowy cywilnoprawnej i czynnosci procesowej (s. 176 — 182). Taka kolejnos¢
przeprowadzonych rozwazan nalezy na gruncie przyjetych przez Doktorantke zatozen uznaé za
w petni prawidlowa. O ile zasadnicze sformulowane w ich trakcie tezy nie budza zastrzezen, to
réwniez 1 w te] czegsci recenzowanego opracowania pojawily si¢ pewne potkniecia — w tym
réwniez o charakterze merytorycznym. Przyjete — co do zasady trafne - zatozenie o mozliwosci
stosowania dorobku doktryny i judykatury dotyczacego ugody sadowej réwniez do ugody
mediacyjnej — prowadzi niekiedy do watpliwosci o jaka ugode chodzi Autorce w trakcie
analizy. Przyktadowo po stwierdzeniu, ze ,,do ugody mediacyjnej zatwierdzonej przez sad
odnosi sie (...) art. 355 § 1 k.p.c.” (odwolujagcym si¢ do uchylonego przepisu) nastepuja
rozwazania dotyczace ugody zawartej przed sadem powszechnym jako tytutu egzekucyjnego
(s. 175). Tymczasem ugoda mediacyjna nie jest na gruncie aktualnego stanu prawnego tytutem
egzekucyjnym, ale po jej zatwierdzeniu poprzez nadanie klauzuli wykonalnosci staje sie
tytutem wykonawczym (art. 183" § 1 k.p.c.). Ponadto trudno uzna¢ za precyzyjne stwierdzenie,
ze ugoda zawarta przed mediatorem stanowi ,,instytucje posrednia” pomiedzy ugodg sadowa
a ugoda cywilnoprawng uregulowang w art. 917 k.c. (s. 177) oraz ze jest ona ,,czynnoscia

ztozong” (s. 181). W koncowej czegsci rozdziatu czwartego (s. 182 — 185) udzielono odpowiedzi
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na pytanie, czy ugoda mediacyjna moze by¢ uznana za umowe procesowy. Pewnym
mankamentem tej czgsci rozprawy jest brak odniesienia do znajdujacych sig na poczatku jej
rozdziatu pierwszego (s. 27 i n.) rozwazan dotyczacych charakteru prawnego umowy
o mediacj¢. Autorka przyjeta bowiem, ze ani umowa o mediacje, ani ugoda mediacyjna nie
moze zosta¢ zaliczona do umow procesowych.

W ostatnim, pigtym rozdziale pracy omowiono w pierwszej kolejnosci charakter prawny
ugody mediacyjnej w zaleznosci od tego czy zostata ona zawarta bez zwiazku z toczacym sie
postepowaniem sgdowym (w przypadku mediacji umownej), czy tez zawarto ja ze skierowania
sadu, tj. w zwigzku z toczgcym sig postepowaniem sadowym (s. 186 — 188). Nalezy uznaé za
trafne stanowisko, ze w zaleznosci od tego w jaki sposob zawarto ugode mediacyjna moze mieé
ona wylacznie charakter materialnoprawny badz tez wywolywaé skutki zarowno w sferze
prawa materialnego, jak i procesowego. Natomiast nieprecyzyjne 1 mylace (w szczegolnosci
w kontek$cie przyjetego stanowiska, zgodnie z ktérym ugoda mediacyjna nie jest umowa
procesowa) jest stwierdzenie, ze ,,w przypadku ugody mediacyjnej zawartej w ramach
toczacego sig postepowania cywilnego, po jej zatwierdzeniu przez sad wywolany zostaje
zardwno skutek materialnoprawny (umowa cywilna), jak i procesowy (umowa procesowa) —
s. 188. W dalszej czesci rozdziatu pigtego przedstawiono problematyke mocy prawnej ugody
mediacyjnej w $wietle art. 183" k.p.c. (s. 189 — 193), skutkéw materialnoprawnych (s. 193 —
203) i procesowych takiej ugody (s. 204 — 221) oraz uchylenia si¢ od tych skutkéw prawnych
(s. 222 - 229). Rowniez te rozwazania s3 wartoSciowe 1  wyczerpujace.
Wsréd ich nielicznych mankamentéw nalezy wskaza¢ odwotywanie si¢ do tresci art. 355 § 1
1§ 2 k.p.c. w poprzednim brzmieniu (po nowelizacji z 4 lipca 2019 r. ten artykul — przytoczony
powyzej - nie dzieli si¢ juz na paragrafy), na gruncie ktérego zawarcie ugody sadowej
1 zatwierdzenie przez sad ugody mediacyjnej nie bylo wymienione obok cofniecia pozwu oraz
zbednosci 1 niedopuszczalnosci wydania wyroku jako przestanka umorzenia postepowania
(s. 190 — 191, 206, 210). Ponadto w tej czesci pracy nie powinno sie znalez¢ sformulowanie
0 ,neutralnym iterweniencie w postaci mediatora”, ktére moze mylnie sugerowaé zwiazek
instytucji mediacji z instytucja interwencji gléwnej lub interwencji ubocznej (s. 194), ani

odestanie do uchylonego art. 479" § 2 k.p.c.

8. Z oczywistych wzgledow nie sposob jest ustosunkowaé sie do wszystkich kwestii
poruszonych przez Autorke. Niemniej jednak w ramach niniejszej recenzji staratem sie zwr6cié
Doktorantce uwage przynajmniej na te zagadnienia, ktére warto byloby uzupemié lub

zmodyfikowac oraz na mankamenty, ktore nalezatoby usunac.
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Analiza treSci rozprawy doktorskiej w pelni uprawnia do stwierdzenia, ze mamy do
czynienia z wywodem przemyslanym, prowadzonym na dobrym poziomie naukowym.
Doktorantka swobodnie porusza si¢ po zebranym przez siebie materiale zrodtowym, wykazujac

sie bardzo dobrg znajomoscia omawianej problematyki.
II. Konkluzja

Rozprawe doktorska Pani magister Natalii Najgiebauer nalezy oceni¢ pozytywnie. Jest to
opracowanie pos$wigcone interesujgcej 1 istotnej tematyce, a przy tym warto$ciowe
1 oryginalne. Wykazuje ono w sposob jednoznaczny ogélng wiedze teoretyczna Doktorantki
w zakresie prawa (a w szczegélnosci w zakresie postepowania cywilnego) i swiadczy
o umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Analiza tre§ci recenzowanej
rozprawy upowaznia do stwierdzenia, ze jej walory zdecydowanie przewazajg nad
niedostatkami, ktdre zostang zapewne wyeliminowane w trakcie przygotowan do publikacji

rozZprawy.

Uwazam, ze przedlozona mi do recenzji rozprawa doktorska Pani magister Natalii
Najgiebauer stanowi oryginalne rozwigzanie zakreslonego w niej problemu naukowego.
Oznacza to, ze spelnia ona wymagania stawiane rozprawom doktorskim, okreslone w art. 13
ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 1789 ze zm.), i jako taka

moze stanowi¢ podstawe do dalszego procedowania w przewodzie doktorskim Pani magister.
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