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ograniczonej poczytalnosci”
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Dysertacja doktorska przygotowana przez Mgr Katarzyne Anne Skalska
koncentruje sie wokdt dosé ztozonej problematyki, jaka jest z pewnoécig wykonywanie
srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zakiadzie psychiatrycznym. Autorka
postanowita poddaé pogtebione] analizie tytutowg instytucie w odniesieniu do
stosowania jej wobec skazanych za przestepstwa popetnione w stanie ograniczonej

poczytainosci.

Poza jakimkolwiek sporem pozostaje trafno$¢ wyboru naukowych eksploracji
przez Doktorantke. Sama internacja psychiatryczna wraz z innymi regulacjami
dotyczacymi srodkdéw zabezpieczajacych, nalezy do najchetniej komentowanych w
doktrynie zagadnien. Wynika to w gtownej mierze z przetomu zwigzanego z omawiang
instytucja, wynikajgcego z nowelizacji kodeksu karnego, jak tez kodeksu karnego
wykonawczego, ktora weszta w zycie 1 lipca 2015 roku. Objeta ona przede wszystkim
nowy katalog $rodkdw zabezpieczajgcych i dokonany ich podziat na srodki o
charakterze wolnosciowym, terapie i terapie uzaleznief oraz srodek o charakterze
izolacyjnym w postaci pobytu w zakiadzie psychiatrycznym. Ponadio poza katalogiem

srodkdéw zabezpieczajgcych, dokonano istotnych zmian w zakresie wskazania oséb,
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w odniesieniu do ktdrych mozliwe bedzie ich zastosowanie oraz okolicznosci, w
ktorych dopuszczaine bedzie ich orzeczenie. Jednakze poza zakresem licznych
opracowan pozostata niewatpliwie tematyka podjeta w niniejszej pracy. Wydaje sie
wiec, Ze ze wszech miar celowe jest podjecie dyskursu naukowego dotyczgcego tego
obszaru. Jestem przekonany, iz praca Pani Mgr Katarzyny Skalskiej oparta w duzej
mierze na empirycznych badaniach naukowych moze stanowié¢ istotny impuls do jej

podjecia.

Kolejnym argumentem potwierdzajgcym stuszno$¢ wyboru tematu rozprawy
doktorskiej jest brak jakichkolwiek aktualnych, zwartych publikacji traktujacych
kompleksowo o wykonywaniu $rodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zakladzie
psychiatrycznym wobec skazanych za przestepstwa popetnione w stanie ograniczone;
poczytalnosci. Praca Doktorantki ma okazje te luke zniwelowaé. Wobec powyzszego
stwierdzam, iz temat przediozonej do recenzji dysertacji doktorskiej wypetnia walory

doniostosci, aktualnosci i oryginalnosci stawiane przed tego rodzaju pracami.

Autorka dysertacji powinna wigc rozwazy¢ czy po uwzglednieniu uwag
recenzentow i dostosowaniu pracy do wymogdw publikacyjnych nie warto bytoby jej
opublikowa¢ | da¢ szanse na zapoznanie sie z jej treScig szerszemu gronu

zainteresowanych osob.

Zanim podejme sie szczegodiowej analizy rozprawy chcialbym podzieli¢ sie
pewng istotng uwaga natury ogdlnej. Prawo karne wykonawcze jest szczegéding
dyscypling prawoznawstwa, ktéra wymusza od badaczy zajmujgcych sie ta gatezia
nauk penalnych interdyscyplinarnosé. W przypadku recenzowanej dysertacii
wymagaio to umigjetnosci swobodnego poruszania sie w wielu obszarach ze
szczegolnym uwzglednieniem psychiatrii oraz resaocjalizacji. Wazne jest przy tym, aby
podczas eksploracji naukowych zachowujgc odpowiednie proporcje, nie stracié¢ z oczu
zasadniczego, prawniczego watku podjetej analizy. Z tym zadaniem Doktorantka

niewgtpliwie dobrze sobie poradzita.



Przedmiot i zakres rozprawy doktorskiej zostat nakreslony przez samag Autorke
w dos¢ obszernym Wprowadzeniu (s.9-21). Zgodnie z Jej sfowami giéwnym celem
pracy jest: .dokonanie cafosciowej analizy instytucji detencji psychiatrycznej
zastosowanej wobec sprawcéw, ktdrych stan poczytainosei, w zwigzku z posiadanymi
przez nich zaburzeniami natury psychiatrycznej w chwili popetniania czynu pozostawaf
ograniczony”. Z tak postawionego celu Autorka prawidtowo wyprowadza cele
szczegOtowe swojej analizy, ktéra bedzie dotyczyta nie tylko prawa karnego
wykonawczego, ale rowniez zagadniern materialnoprawnych oraz przepiséw prawa
procesowego. Wszystko to pozwolito Jej na postawienie szeregu pytarn badawczych
odnoszacych si¢ min. do zasadno$ci stosowania przez sady $rodka
zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zakladzie psychiatrycznym, kwestii
potencjalne] przewlekto$ci procedury z tym zwigzanej, mozliwosci wyleczenia
internowanych oraz trwatoéci efektow wypracowanych i uzyskanych podczas realizacii
tego srodka. Jednak same pytania badawcze byly dopiero wstepem do sformutowania
szeregu szczegdtowych i wartodciowych poznawczo hipotez badawczych. Wéréd nich
warto zwrdci¢ uwage na przyjecie, ze konieczne do utrzymania efektéw dotyczgcych
poprawy zdrowia psychicznego sprawcy jest dalsze kontynuowanie leczenia w
warunkach wolnosciowych oraz to, iz nie mozna liczy¢ na catkowite wyleczenie oséb
wobec ktorych stosuje sie omawiany $rodek zabezpieczajacy a mozliwe jest tylko
osiggnigcie stanu remisji. Juz na tym etapie recenzji moge wskazaé, ze wybrane do
analizy przez Doktorantke problemy éwiadczg o jej duzej znajomosci i swobodzie

poruszania sie w obrebie tytutowej problematyki.

Przedmiotem zainteresowania Autorki w pracy s3 kolejno:  Srodki
zabezpieczajgce w polskim prawie karnym (Rozdziat |), Geneza i ksztaffowanie sie
srodkow  zabezpieczajgcych  (Rozdziat 1l), Ustawowy wymiar S$rodka
zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zakfadzie psychiatrycznym (Rozdziat
), Wykonywanie Srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zakfadzie
psychiatrycznym wobec skazanych za przestepstwa popeinione w stanie ograniczonej
poczytalnosci (Rozdziat V), Wykonywanie $rodka zabezpieczajacego w postaci
pobytu w zakiadzie psychiatrycznym wobec skazanych za przestepstwa popetnione w

stanie ograniczonef poczytalnosci w swietle przeprowadzonych badar (Rozdziat V).

Na konstrukcje pracy, poza piecioma problemowymi rozdziatami, skiada sie:

wprowadzenie, zakonczenie, bibliografia, spis tabel oraz dwa zatgczniki w postaci
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ankiet. Taka konstrukcja pracy zastuguje na ogoing aprobate. Poszczegéine jednostki
redakcyjne sg logicznie ze sobg zestawione, zapewniajg czytelnikowi ptynne i
stosunkowo tatwe zaznajomienie sie¢ z danym zagadnieniem zachowujgc przy tym
wiasciwy tok wywodu. Wybér i ukiad tresci, ktdre staly sie podstawa konstrukeji pracy
hie pozostawia watpliwosci, iz Mgr Katarzyna Skalska nie tylko swobodnie porusza sie
w tytutowej problematyce, ale posiada w tym obszarze bogatg wiedze, ktora

upowaznia jg do samodzielnej selekcji zagadnien najwazniejszych dla opracowania.

Wszystkie wyzej sformutowane wnioski odnoszg sie do zasadniczej konstrukgji
rozprawy. Szczegotowe uwagi co do zasadno$ci umiejscowienia czy tez poprawne;
intytulacji poszczegdinych podrozdziatéw zamieszczone bedg w ramach oceny

merytorycznej kolejnych czesci dysertacji.

Z pewnoscig na podkreslenie zastuguje bez watpienia starannos¢, z jaka zostat
przygotowany tekst dysertacji doktorskiej przez Mgr Katarzyne Skalskg. Odniesé to
trzeba zarowno do tekstu zasadniczego, przypiséw doinych a takze tabel w nigj
zawartych. Taka staranno$¢ prezentacji wynikéw pracy naukowej towarzyszy nam od
pierwszych stron lektury poprzez ciekawie graficznie opracowane liczne tabele az po

dotaczone na koricu pracy zatgczniki.

Z przyjemnoscig stwierdzam, ze Autorka zadbata o to aby jezyk, kiorego uzywa
w pracy charakteryzowat sie wysoka kultura stowa, unika zaréwno uproszczen, jak i
przesadnych ozdobnikéw, uzywajac przy tym poprawnego jezyka prawniczego. Dzieki
temu lektura pracy sprawia czytelnikowi przyjemno$¢. Nalezy w tym miejscu
zaznaczyc¢, ze sama poetyka recenzji rozpraw doktorskich nakazuje, aby recenzent
doszukiwat sie¢ w ich fresci brakdw i niedociggnie¢. W zwigzku z tym niektorzy
recenzenci dgzac do wywigzania sie z tak nakreslonego zadania podejmujg proby
badania czy istotnie wszystkie wskazane w literaturze i zrodtach pozycie zostaty
zanalizowane w tresci dysertacji, ewentualnie starajg sie reanimowac prawie wymarly
zawod korektora, wcielajg sie w jego role, tropiac braki interpunkcyjne czy wskazujgc
na uchybienia gramatyczne, badz stylistyczne. Piszgcemu te stowa tego rodzaju
postawa jest obca, ale z obowigzku recenzenckiego pragne podkreslié, ze nie

zauwazytem w tym zakresie istotniejszych brakéw badz tez uchybien.

Analizowane w rozprawie doktorskiej przez Mgr Katarzyne Skalska zagadnienia

opierajg sie na literaturze obejmujacej fgcznie z komentarzami 259 pozycje



pismiennicze. Ponadto skorzystala réwniez ze zrodet internetowych oraz aktow
prawnych a takze obszernego orzecznictwa krajowego i europejskiego obejmujacego
126 judykatéw. Taki wolumen nalezy uznaé za odpowiedni. Dobér literatury jest
wlasciwy. Autorka uwzglednita wszystkie najwaznigjsze historycznie pozycje
adnoszace sig do tytutowego zagadnienia. Nie pomijajgc przy tym Zrodet najnowszych.

Nie mam zastrzezeri co do dokonanego wyboru judykatéw.

Ocena warstwy merytorycznej poszczegdlnych czesci rozprawy doktorskiej
musi by¢ dokonywana ze zrozumieniem dla ogoéinej koncepcji rozwigzania problemow
badawczych postawionych przez Autorke na wstepie. Chodzi o to, iz nawet jesli dana
czgsc pracy nie przyniesie satysfakcjonujgcej odpowiedzi na zadne z pytan to moze
stanowi¢ niepomijalng warto§¢ w perspektywie przyblizenia czytelnika do tych
odpowiedzi w dalszych rozdziatach. Z takg sytuacja mamy do czynienia w Rozdziale
pierwszym dysertacji Mgr Katarzyny Skalskiej. Uwazam, ze zaznajomienie czytelnika
Z samym pojeciem, istota i rodzajami Srodkéw zabezpieczajgcych jest zabiegiem
bezwzglednie koniecznym, gdyz s3 to rozwazania o pierwszoplanowym znaczeniu dla

omawianego tematu.

W ramach rozdziatu pierwszego recenzowane] pracy czytelnik ma szanse
pozna¢ sie z samym pojeciem Srodkéw zabezpieczajgcych a jest to przeciez
zagadnienie ztozone, wynikajgce m.in. z tego, ze pojecie to nie wynika wprost z
ustawy. Autorka pracy szeroko analizuje to zagadnienie prezentujgc i omawiajgc
poglady zawarte piSmiennictwie, co daje szanse na poznanie calego spektrum
zapatrywan na to zagadnienie, trafnie uwazajgc, ze brak jednolitej definicji nie utatwia
badania tego obszaru. Kolejne podrozdzialy tej czesci pracy w peini pozwolg
czyteinikom zrozumie¢ liczne zawitoSci prawne zwigzane z rodzajami $rodkow
zabezpieczajacych oraz samym pojeciem zaktadu psychiatrycznego, co dobrze

Swiadczy o dojrzatosci naukowej Mgr Katarzyny Skalskiej.

W wierficzgcym ta czes¢ pracy podrozdziale zatytutowanym — Kategorie

sprawcow, wobec kidrych orzekany jest Srodek zabezpieczajacy w postaci pobytu w



zaktadzie psychiatrycznym, jej Autorka podejmuje wazne rozwazania mierzac sie z
powodzeniem z zagadnieniami materialnoprawnymi, ktére majg istotne znaczenie dla

kolejnych rozwazan zawartych w dalszych czesciach dysertacji.

W drugim rozdziale pracy doktorskiej jej Autorka przedstawia geneze i
ksztattowanie sig Srodkow zabezpieczajacych w polskim procesie karnym zaczynajac
od rozwigzan zawartych w kodeksie karnym z 1932 r., gdzie przyjety one postaé
srodkéw o charakterze izolacyjno-leczniczym. Trafnie dostrzega przede wszystkim to,
ze owczesne rozwigzania kodeksowe zawierajg pewne luki, gdyz nie ujeto w nim
zadnych instytucji, ktére moglyby stanowi¢ odpowiednik wspotczesnych leczniczych
nieizolacyjnych $rodkow zabezpieczajgcych. Byto to jednak odzwierciedleniem
owczesnie obowiazujgcych pogladéw, w ktérych zakdadano, ze leczenie jest mozliwe
jedynie poprzez terapie realizowana w zamknigtej placowce. Autorka precyzyjnie
charakteryzuje takze przepisy, kiore znalazly sie w kolejnych kodeksach karnych z
roku 1969 oraz 1997. Stanowi to dobry punkt wyjscia do rozwazan odnoszacych sie
do aktualnie obowigzujgcych regulacji prawnych tego obszaru, ktére zostaty
wprowadzone do polskiego porzadku prawnego obszerng nowelizacjg kodeksu
karnego z 2015. Sg to niewatpliwie pogiebione rozwazania, ktére utatwiajg
zrozumienie ewolucji takich instrumentéw prawnych. Doktorantka podsumowujgc
swoje przemy$lenia zawarte w tym rozdziale wskazuje na istniejgce watpliwosci w
zakresie orzekania i wykonywania $rodkéw zabezpieczajgcych, co stanowi
niewgtpliwg zachete dla czytelnika, by zapoznac sig z ich szersza analiza w kolejnych

czesciach rozprawy doktorskiej.

Rozdziat trzeci dedykowany jest ustawowemu wymiarowi $rodka
zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zakladzie psychiatrycznym. Autorka
dysertacji szeroko odnosi sie do przestanek orzekania tego $rodka
zabezpieczajgcego, dostrzegajgc przede wszystkim koniecznosé dysponowania przez
organ procesowy specjalistycznymi opiniami z zakresu psychiatrii, psychologii a
niekiedy réwniez seksuologii, w sytuacji powziecia uzasadnionych watpliwosci co do
stanu psychicznego oskarzonego zaréwno w trakcie popelniania czynu, jak i w czasie

postepowania.

Na docenienie przez czytelnika zastuguje jednak przede wszystkim podrozdziat
3.3. zatytutowany Opiniowanie sgdowo-psychiatryczne potwierdzajgce zaistnienie
przesfanek orzekania $rodka zabezpieczajgcego w postaci pobyfu w zakfadzie
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psychiatrycznym. Brak tej analizy z pewnoscig rzutowalby na catoéciowg ocene
rozprawy. Autorka odnosi sig¢ w niej bowiem do licznych pogladow prezentowanych w
pismiennictwie a przede wszystkim przedstawia wiasne zapatrywania dotyczace
opiniowania sgdowo-psychiatrycznego.

Na szczegbing uwage czytelnika zastuguje z pewnoscia rozdziat czwarty, kidry
jest poswiecony w catosci wykonywaniu $rodka zabezpieczajacego w postaci pobytu
w zakladzie psychiatrycznym. W do$¢ obszernym wywodzie (ss. 97- 181) Mgr
Katarzyna Skalska zaakcentowata liczne rdznice pomiedzy wykonywaniem ww.
srodka a pozostatymi srodkami zabezpieczajgcymi. Jednak zasadniczo skupifa sie na
analizie celéw oraz wieloaspektowosci stosowania $rodka detencyjnego. Finalnym
efektem tych rozbudowanych rozwazarn jest podrozdziat 4.10 w ktorym zawarta liczne
postulaty de lege ferenda wyprowadzone w oparciu o analize przepiséw prawnych a
majgce istotne znaczenie dla oceny merytorycznej recenzowanej dysertacji. Autorka
stusznie konstatuje, ze obecne regulacje prawne nie sg doskonate a niektére wrecz
niedopracowane. Wynika to w duzej mierze ze zignorowania przez ustawodawce wielu
postulatow wnoszonych juz przez przedstawicieli doktryny. Za jeden z podstawowych
uznata brak ustawowego obowigzku kontynuaciji terapii w warunkach wolnosciowych
przez sprawce w przypadku uchylenia internacji psychiatrycznej. Istnieje wéwczas
bardzo wysokie prawdopodobienstwo nawrotu objawéw choroby, co w sposéb
oczywisty stawia pod znakiem zapytania sens wczesniejszego leczenia
psychiatrycznego. Mgr Katarzyna Skalska dostrzegta tez koniecznosé
doprecyzowania szeregu zapisow dotyczacych termindw realizacji poszczegéinych
czynnosci zarowno przez sgd wykonawczy, jak tez komisje psychiatryczna do spraw
srodkdéw zabezpieczajacych. Wplynetoby to niewatpliwie na usprawnienie dziatan
zwigzanych z umieszczaniem skazanych w zakiadach psychiatrycznych. Stosowanie
srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym ma
ogromne znaczenie, nie tylko dla samego osadzonego, ale réwniez dla jego rodziny i
bliskich. Autorka dysertacji stusznie zauwazyla, ze istnieje konieczno$é poszerzenia
kregu przypadkdw oraz okolicznosci, w ktérych mozna udzieli¢ zezwolenia na czasowy
pobyt skazanego poza zaktadem psychiatrycznym. Swdj poglad poparta tez opisem
przyktadowych sytuacji, kiedy to postulowana zmiana bytaby zasadna.

Ostatnim, choé z pewnoscig rownie istotnym co poprzednie postulaty jest

propozycja wprowadzenia obowiazku informacyjnego, w przypadku stosowania
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omawianej detencji psychiatrycznej, wzorowanego na tym odnoszacym sie¢ do
skazanych przebywajacych w zaktadach karnych. Nie ma bowiem zadnych powodéw,
by nie informowac pokrzywdzonych oraz innych uprawnionych do tego 0sob o terminie
powrotu sprawcy do zaktadu psychiatrycznego z zakonczonego czasowego zwolnienia
oraz terminie doprowadzenia sprawcy do tej placowki w przypadku ucieczki. W peni
podzielam argumentacje uzyta w pracy doktorskigj, iz uzyskanie przez
pokrzywdzonego takich informacji mogtoby spowodowaé u niego wyzbycie sie

poczucia leku i strachu, ze moze spotkac swojego oprawce.

W tym kontekscie szczegdinie interesujaco zapowiadat sie ostatni piaty rozdziat
pracy Mgr Katarzyny Skalskiej, ktorego tytut pokrywa sie czesciowo z tytutem
dysertacji, a w ktérym zaprezentowata wyniki swoich badan empirycznych. Doceniam
to, ze Doktorantka nie zrezygnowata z tej czesci pracy, co niestety staje sie coraz
powszechniejszg praktykg. Mam $wiadomosé, ze caly proces badawczy jest zadaniem
wyczerpujgcym, wigze sie z poswieceniem czasu i nie daje zadnych gwarangji, ze
wiozony wysitek zostanie uwieficzony sukcesem naukowym. Wydaje sie jednak, ze
dokiadne zaplanowanie calego procesu, jego sumienna realizacja oraz staranne
dokumentowanie prowadzg jednak do osiagniecia zatozonych celow i tak tez sie stato

w tym przypadku.

Celem tych badan byto: ,dokonanie oceny normatywnej omawianego $rodka
zabezpieczafgcego w ujeciu materialnoprawnym, jak réwniez dokonanie oceny jego
wykonania przez pryzmat efeklywnosci rozumianej jako poprawa stanu zdrowia
psychicznego detencjowanego, a takze skutecznosci polegajgcej na poprawie
zachowania w stopniu umozliwiajgcym funkcjonowanie w spofeczernstwie w Sposéb
niestwarzajgcy zagroZenia porzgdku prawnego, oraz ufrzymania tego efektu po
opuszczeniu zakfadu psychiatrycznego®. Osiggniecie zamierzonego celu bedzie
mozliwe zdaniem Autorki dysertacji w drodze weryfikacji szeregu dos¢ szczegétowych
hipotez badawczych (s. 182-183). By tak sie stato Mgr Katarzyna Skalska zastosowata
metode triangulacji korzystajac zaréwno z metod o charakterze ilosciowym i
jakosciowym, poréwnujac uzyskane w trakcie badan wyniki.
Badania empiryczne oparia o analize akt sgdowych oraz dokumentacji medycznej
0s0b wobec ktérych zastosowano $rodek zabezpieczajgcy bedacy przedmiotem
niniejszych rozwazan. Ponadto do lekarzy pracujgcych na oddziatach szpitali

psychiatrycznych, w ktérych wykonywany jest izolacyjny $rodek zabezpieczajgcy
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skierowata ankiety badawcze, oraz przeprowadzita z nimi wywiady. Badania aktowe
przeprowadzita w wydziatach karnych Saddw Rejonowych w Ziotoryi oraz Legnicy.
Badania zrealizowata réwniez w zaktadach psychiatrycznych o réznym stopniu
zabezpieczenia tj. w Wojewddzkim Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w
Lubigzu, Wojewddzkim Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Bolestawcu,
Zespole Opieki Zdrowotnej w Ktodzku oraz Regionalnym Oérodku Psychiatrii Sgdowe)
w Starogardzie Gdanskim, gdzie wybrata drogg losowg trzy grupy pacjentéw, co
przetozyio sie na 180 analizowanych przypadkow. Jest to liczba w zupetnosci
wystarczajgca by w oparciu o nig wyprowadzié warto$ciowe wnioski.

Za trafne nalezy uznac skoncentrowanie tych badan wokét dwoch zagadnien, a
mianowicie zaistnienia uzasadnionych przestanek do zastosowania $rodka
zabezpieczajacego w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym oraz z

wykonywania i czasu trwania detencji psychiatrycznej.

Wyniki tych badan zostaly przedstawione w bardzo przejrzysty sposdb w
tabelach, co niewatpliwie utatwia ich odbior a dodatkowo sg one opatrzone

komentarzami wyjasniajacymi wszelkie ewentualne watpliwosci.

Uzyskane wyniki badan, ktérych szczegotowe omowienie wykraczatoby poza
zakres ninigjszej recenzji, niewatpliwie poszerzajg naszg wiedze na temat
wykonywania $rodka zabezpieczajacego w postaci pobytu w  zakiadzie
psychiatrycznym wobec skazanych za przestepstwa popeinione w stanie ograniczonej
poczytalnosci. Dostarczajg nam wielu cennych informacji, w jakim kierunku powinny

nastgpowac zmiany w sposobach postepowania z tg kategorig skazanych.

Na plan pierwszy wysuwa sie przede wszystkim konieczno$¢ zmiany czasu
trwania detencji psychiatrycznej, gdyz jak wynika z badan przeprowadzonych w
ramach recenzowanej pracy doktorskiej nie ma mozliwosci, aby w tak krotkim okresie,
za jaki niewgtpliwie nalezy uzna¢ 6-18 miesiecy, osiggnieto poprawe stanu zdrowia i
zachowania skazanych w stopniu pozwalajacym na funkcjonowanie w spoleczenstwie,

w sposob niestwarzajacy zagrozenia dla porzadku prawnego.

W petni przekonujgco brzmia tez argumenty o wysokim poziomie abstrakcji w
opiniach psychiatréw i wadliwosci sformutowanych przez nich wnioskow. Prowadzi to
Autorke do zasadnych konstatacji, iz wnioski bieglych psychiatrow sg podyktowane

przede wszystkim brakiem miejsc w zakiadach psychiatrycznych i liczbg oséb
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skazanych oczekujgcych na przyjecie. Stad juz tylko krok do uznania, ze obecny
system detencji psychiatrycznej tej kategorii skazanych tylko pozornie realizuje
ustawowo okreslone cele, co wynika z przerzucania odpowiedzialnosci za dalsze
leczenie skazanych na zakiady karne oraz braku obowigzku kontynuacji terapii w

warunkach wolnosciowych po stronie sprawcy.

Nalezy mie¢ nadzieje, ze wypracowane w tym rozdziale wnioski choé w
niewielkim stopniu doczekajg sie realizacji i zmodyfikuja obecne zasady i warunki

wykonywania tego rodzaju detencji psychiatryczne;j.

W Zakoriczeniu pracy a takze we wnioskach z badan Autorka sformulowata
szereg ocen odnosnie praktyki i regulacji prawnych w przedmiocie tytutowego
zagadnienia. Jednoczesnie stawia wnioski, kiére mozna odczytywaé jako postulaty
poprawy sytuacji w tym istotnym fragmencie przestrzeni dotyczacej internacji
psychiatryczne]. Przedstawione oceny i postulaty doskonale korespondujg z
rozwazaniami zawartymi w poszczegdlnych rozdziatach rozprawy doktorskiej. Sa one
bardzo dobrze uzasadnione i w razie potrzeby moga z powodzeniem sta¢ sie podstawa
zmian organizacyjnych w zakresie wykonywania $rodka zabezpieczajacego w postaci
pobytu w zaktadzie psychiatrycznym wobec skazanych za przestepstwa popetnione w

stanie ograniczonej poczytalnosci oraz reform regulacji prawnych w tym zakresie.

W zwigzku z powyzszym uwazam, ze praca ,Wykonywanie Srodka
zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zakfadzie psychiatrycznym wobec skazanych
za przestepstwa popeinione w stanie ograniczonej poczytalnosci” stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego. Pani Mgr Katarzyna Anna Skalska wykazata w nigj
opanowanie wiedzy teoretycznej z zakresu nauk penalnych oraz udowodnita, ze

posiada umiejetnosci do samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.
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Na tej podstawie stwierdzam, Zze rozprawa doktorska Pani Mgr Katarzyny Anny
Skalskiej odpowiada kryteriom okreslonym w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. z dnia 16 kwietnia 2003 r. nr 65, poz. 595 z p6zZn. zm.) i uzasadnia to

dopuszczenie Jej do dalszego postepowania w przewodzie doktorskim.

Pocy Hhelbocodan
dr. hab. Piotr Herbowski, prof. AKP
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