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Recenzja rozprawy doktorskiej Pana Magistra Bartosza Gotebiowskiego pod tytutem ,Opieka
farmaceutyczna w polskim prawie administracyjnym”. Wroctaw 2018, facznie 295 stron, w tym 32

strony bibliografii.

W zwigzku z uchwaty Rady Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
Wroctawskiego z dnia 24 wrzeénia 2018r. w sprawie wyznaczenia recenzentéw w przewodzie
doktorskim Pana Magistra Bartosza Gotebiowskiego, o tresci ktdrej zostatam poinformowana przez
Pana Prof.dr hab. Karola Kiczke, Dziekana WPAIE, uprzejmie przedkfadam recenzje rozprawy
doktorskiej Pana mgr Bartosza Gofebiowskiego pt. "Opieka farmaceutyczna w polskim prawie

administracyjnym” Wrocfaw 2018.

Rozprawa doktorska zostafa napisana pod kierunkiem naukowym Pani Prof. dr hab. Jolanty Blicharz

oraz promotora pomocniczego Pani Dr Aleksandry Szadok -Bartun.

Juz na wstepie z petnym przekonaniem stwierdzam, ze przediozona do mojej recenzji
rozprawa doktorska Pana mgr Bartosza Gotebiowskiego pt. ,Opieka farmaceutyczna w polskim
prawie administracyjnym”, Wroctaw 2018, w petnym zakresie odpowiada warunkom okreslonym
w art.13 ustawy z dnia 14 marca 2013r. o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule

w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017r., poz.1789)
Okreslenie dyscypliny:

Pan mgr Bartosz Gotgbiowski ubiega sie o stopien doktora nauk prawnych w dyscyplinie prawo.
Ogdlne uwagi dotyczace recenzowanej rozprawy doktorskiej.

Rozprawa doktorska przygotowana przez Pana mgr Bartosza Gotebiowskiego stanowi w tresci
i ujeciu oryginalne i samodzielne rozwigzanie waznego problemu naukowego, wskazujac przy tym

duzg wiedze teoretyczng i praktyczng Doktoranta. Wielkg zaletg recenzowanej rozprawy jest zakres



podejmowanej problematyki. Pan mgr Bartosz Gotebiowski prezentuje swoje rozwazania na szerokim
tle dotychczasowych ustaleri prawa administracyjnego, dodatkowo szeroko analizuje i poréwnuje
prawo krajowe z prawem migdzynarodowym i prawem unijnym, tworzgc tym samym gruntowne
podstawy dla dalszych dziafari reformatorsko-legislacyjnych. Ze wzgledu na wieloptaszczyznowy
charakter zagadnienia Doktorant uwzglednia nie tylko dorobek nauk prawnych, ale takze nauk

ekonomicznych i spotecznych.

W zwigzku z powyzszym wnioskuje o dopuszczenie Pana mgr Bartosza Gotebiowskiego do dalszych

etapow przewodu doktorskiego, w tym do publicznej obrony przedtozonej rozprawy doktorskiej.

Jako potwierdzenie mojej pozytywnej oceny rozprawy doktorskiej oraz pozytywnego wniosku
w sprawie prowadzenia dalszych czynnosci przewodu doktorskiego Pana mgr Bartosza

Gotebiewskiego stwierdzam, co nastepuje:
Analiza dotyczaca wyboru tematu rozprawy, celu badawczego oraz metody badawczej.

Wybrany przez Doktoranta temat w brzmieniu: ,Opieka farmaceutyczna w polskim prawie
administracyjnym,,  zastuguje na pefng aprobate. Tytut monografii powinien od razu wzbudzi¢
zainteresowanie uwaznego czytelnika, poniewaz Doktorant wprowadza nowos$¢ w spojrzeniu na
opiekg farmaceutyczng, a szerzej na ochrong zdrowia obywateli. Recenzowana rozprawa stanowi
jedno z pierwszych w polskiej prawniczej literaturze przedmiotu catosciowe i wyczerpujace
omowienie podjetej w niej problematyki. Ma przy tym charakter oryginalny, a wiele zawartych w niej
twierdzen wrecz nowatorski, jest wyrazem dogtebnych i samodzielnych badari nad istotg opieki

farmaceutycznej.

Opieka farmaceutyczna, zgodnie z art.2a ust.1 pkt.7 z dnia 19 kwietnia 1991r. ustawy
o izbach aptekarskich (t.j. Dz.U. z 2016r. poz.1496, z 2018 r. poz. 1669) polega na dokumentowanym
procesie, w ktérym farmaceuta, wspdipracujac z pacjentem i lekarzem, w razie potrzeby
z przedstawicielami innych zawodéw medycznych, czuwa nad prawidiowym przebiegiem
farmakoterapii w celu uzyskania okreslonych jej efektéw poprawiajgcych jakoé¢ izycia pacjenta.
Zgodnie z definicja ustawowg farmaceuta powinien przekazywac pacjentowi rzetelne informacje
o prowadzonym leczeniu, wyjasnia¢ zatoZzenia leczenia, wyjasnia¢ zalecenia lekarza, doradzac
pacjentowi, motywowac do stosowania sie do zalecen lekarskich. Bardzo waine jest w opiece
farmaceutycznej monitorowanie terapii pacjenta, udzielanie informacji na temat stosowanych przez
niego lekéw, co pozwoli na ustalenie jakie btedy popetnia pacjent podczas terapii. Farmaceuta dzieki

fachowej wiedzy szybko moze wykry¢ nieprawidtowe dawki, zte schematy dawkowania, a takie



interakcje migdzy lekami, dziafania niepozadane czy tez alergie na niektére leki. Opieka
farmaceutyczna powinna odbywac si¢ w atmosferze dyskrecji i spokoju, a ,roztoczona” w ten sposob

opieka przyczyni sie do zwigkszenia bezpieczenstwa stosowania lekéw.

Tymczasem opieka farmaceutyczna z sukcesem realizowana w wielu europejskich krajach,
w Polsce z trudem sig rozwija. Przyczyn takiego stanu rzeczy jest bardzo duzo, jedna z nich, jak
stusznie zauwaza Doktorant jest brak odpowiednich regulacji prawnych ( s.16 recenzowanej rozprawy
doktorskiej). Instytucja opieki farmaceutycznej wprowadzona do krajowego porzadku prawnego w
2008r. nie doczekata sig dalszych regulacji prawnych, nadal nie ma norm prawnych normujacych
bezposrednio opieke farmaceutyczng. Brak wiasciwych uregulowan nie pozwala farmaceutom na

traktowanie klientow aptek jak pacjentéw.

Wielokrotnie juz podejmowane préby reformowania aktow prawnych zwigzanych z ochrong
zdrowia obywateli nie doczekaly sie konsekwentnego legislacyjnie finatu. Nadal nie rozwiazane
pozostaty kwestie zasadnicze czego przyktadem jest analizowana przez Doktoranta ,opieka
farmaceutyczna.” Niedostateczne regulacje prawne, brak nakladéw finansowych na opieke
farmaceutyczng staja sie ogromnym wyzwaniem na przysztos¢ w zwigzku ze starzeniem sie polskiego

spofeczeristwa oraz ograniczonej dostepnosci ustug medycznych.

W tym miejscu nalezy zatem dobitnie jeszcze raz podkresli¢, ze wybér tematu zastuguje na
pochwate i akceptacje. Wskazuje na to, ze Doktorant nie obawia sie trudnych i skomplikowanych
tematow. Problematyka opieki farmaceutycznej nalezy do tych zagadnien, ktére nie tracg na
znaczeniu, powinny sta¢ si¢ przedmiotem szczegdlnego zainteresowania ustawodawcy i polskiej
nauki prawa. Potrzeba tego rodzaju opracowania istniala od dawna. Brak byto kompleksowej
monografii dotyczgcej opieki farmaceutycznej. Odpowiedzig bedzie zapewne recenzowana rozprawa

doktorska.

We  ,Wstepie” dysertacji Pan Magister Bartosz Gofebiowski wyjasnia przyczyny
zainteresowania tytutowg problematyka, wskazuje cele oraz zastosowane metody badawcze.
Podstawowym celem badawczym, stawianym przez Doktoranta bylo okreélenie zakresu uregulowan
opieki farmaceutycznej o charakterze normatywnym i pozanormatywnym, a przede wszystkim
opisanie ,nowego narzedzia prawa administracyjnego”. Bardzo cenne staly sie w pracy uwagi
i wnioski Doktoranta wynikajgce z doswiadczenia nabytego podczas praktycznej realizacji opieki
farmaceutycznej. Obszar badawczy zostat prawidiowo zakreslony. Doktorant skonfrontowat wyniki
toczgcej sie w literaturze dyskusji z rzeczywistoscia. Dokonat oceny tego co jest, z tym co powinno

by¢. W tym celu przeprowadzit analize dostepnej literatury przedmiotu, zaréwno polskiej jaki



swiatowej. Koncentrowal sie przy tym, na pracach bezposrednio zwigzanych z omawiang

problematyka, unikajgc niepotrzebnych dywagacji.

Oceniam, 7e Doktorant osiggnat zafozony cel badawczy, wykazujgc sie przy tym bardzo
dobrg orientacjg w opisywanej tematyce, a takze intelektualng sprawnoscia w ocenie istniejacego
stanu prawnego, w konsekwencji pozwolito mu to na wyciaggniecie wywazonych wnioskéw de lege

lata i sformutowanie postulatow de lege ferenda.

Pan mgr Bartosz Gofebiowski jako podstawowg metode badawczg przyjat metode
analityczno-dogmatyczng. Jako drugg metode badan, w czesci rozprawy odnoszacej sie do
migdzynarodowych unormowan w zakresie opieki zdrowotnej, w tym opieki farmaceutycznej,
zastosowat metode komparatystyczng. Pomocniczo zastosowat metode historyczng oraz empiryczna.
Prowadzac swoje rozwazania Doktorant, odwotat sie takze do szeroko pojmowanej rzeczywistosci
administracyjnej, umiejetnie wykorzystujgc orzecznictwo sgdowe. Cechg wyrdzniajgcg recenzowane;j
rozprawy jest umiejetne pofaczenie analizy prawno-dogmatycznej z prezentacjg praktyki dziatania.

Dzieki temu uzyskat kompleksowy wymiar zjawiska, dajac jego reprezentatywny obraz.

Ocena struktury pracy, analiza i ocena tez zawartych w rozprawie.

Niewatpliwg zaletg recenzowanej rozprawy jest jej przejrzysta struktura oraz syntetycznosc
i klarownos¢ wywodow. Ukiad pracy wyznaczony zostat tytulowag problematyka, dzieki temu
konstrukcja pracy jest logiczna i spdjna. Tekst gldwny, opatrzony zostat przypisami, a catos¢ jest
uzupetniona materiatem dodatkowym, to jest spisem tresci, wykazem skrotow, wykazem literatury,

wykazem aktow prawnych, orzecznictwa oraz wykazem innych zrodet wykorzystanych w pracy.

Rozprawa doktorska skfada sie oprécz wprowadzenia i zakonczenia, z szesciu rozdzialow oraz
wykazu cytowanych publikacji. We wstepie wskazano nature materii, ktdrej poswiecona jest
rozprawa. W rozdziale pierwszym opisano podstawowe definicje opieki farmaceutycznej w trzech
ujeciach: leksykalnym, doktrynalnym oraz normatywnym. WyraZinie wskazano problemy
terminologiczne zwigzane 2z opieka farmaceutyczng. Szczegélowo wskazano cele opieki
farmaceutycznej. Doktorant analizujgc zatozenia i podstawy prawne opieki farmaceutycznej
wskazuje, ze “celem opieki farmaceutycznej jest najogdlniej rzecz ujmujgc wiasciwe zinterpretowanie
i dostosowanie uwarunkowan prawnych do potrzeb spoteczenstwa wzgledem zmieniajgcego sie

spojrzenia na system ochrony zdrowia” { s.58 recenzowanej rozprawyy).

Na uwage zastugujg wskazowki Doktoranta jak powinien wyglada¢ w przysztosci proces

dokumentowania opieki farmaceutycznej dzieki wykorzystaniu technologii informacyjno-
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komunikacyjnych. Przepisy prawne nie ograniczajg farmaceuty tylko do sprzedaizy lekdw,
jednoczesnie to wiasnie przepisy prawne ograniczajg farmaceutom mozliwos¢ Swiadczenia ustug

bardziej zaawansowanych, tak aby stali sie integralng czescig systemu ochrony zdrowia.

W drugim rozdziale pracy, zatytulowanym ,Podstawy prawne prowadzenia opieki
farmaceutycznej w Polsce” Doktorant w sposob kreatywny naukowo scharakteryzowat opieke
farmaceutyczng w uregulowaniach krajowych, w prawie miedzynarodowym, w prawie Unii
Europejskiej. Stwierdzit migdzy innymi, ze w aktualnie obowigzujgcym porzadku prawnym regulacje
o charakterze normatywnym sg w mniejszosci w stosunku do regulacji pozanormatywnych
oddziatywujacych na opieke farmaceutyczng w Polsce (s5.60 recenzowanej rozprawy). Dodaje
rowniez, ze uregulowania krajowe w tym wzgledzie s3 bardzo skromne, natomiast normy prawa
miedzynarodowego i unijnego z zakresu opieki farmaceutycznej sg bardzo rozproszone oraz

rdznorodne hierarchicznie (s. 93 recenzowanej rozprawy).

Rozdziat trzeci zatytufowany zostat "Opieka farmaceutyczna w polskim systemie ochrony
zdrowia”. W rozdziale, Doktorant stara sie wyjasnic pojecie systemu ochrony zdrowia, opisuje opieke
farmaceutyczng w warunkach polskiego systemu zdrowotnego, by nastepnie przejs¢ do tematyki
zdrowia jako dobra publicznego , dokonujgc przy tym proby skonstruowania wiasnej definicji zdrowia
jako dobra publicznego (s. 139 recenzowane]j rozprawy).Stuszna i silnie podbudowana praktycznie
definicja, wskazuje, ze ,(...)zdrowie mimo wzglednosci zaréwno odczuwania jaki i rozumienia oraz
pomimo braku mozliwosci obiektywnego powszechnie akceptowanego mierzenia stanowi jeden z
elementow publicznego prawa podmiotowego.” Doktorant podkresla w autorskiej definicji, ze w
interesie wspdlnym jest, zeby zdrowie poszczegdinych jednostek pozostawato na jak najwyiszym
poziomie, a tym samym obowiazkiem organdéw administracji publicznej jest zapewnienie zdrowia

publicznego przez wykorzystanie w tym celu wiasciwych im kompetenciji.

Przechodzac do warstwy merytorycznej, chciatabym wskazaé, ze podzielam wiekszos¢ tez
stawianych przez Doktoranta. W mojej ocenie Doktorant dokonat bardzo trafnego wyboru definicji
,dobr publicznych” podazajac przed wszystkim za stanowiskiem Pana Profesora Jerzego Supernata,
wyrazonym w dziele zatytutowanym ,Dobra publiczne i prawo administracyjne w dobie globalizacji”
(Teoria-Dydaktyka-Praktyka 2011, Nr 4). Analizujac system ochrony zdrowia, Doktorant poprawnie
opisat zadania i kompetencje organéw administracji rzgdowej oraz organdw jednostek samorzadu
terytorialnego w zakresie ochrony zdrowia wskazujac, ze organy administracji rzagdowej formutujg
gléwnie kierunki i cele polityki zdrowotnej, natomiast jednostki samorzadu terytorialnego, w

szczegolnosci gminy zobowigzane s3 do zapewnienia dostgpu do podstawowej opieki zdrowotnej.



W rozdziale czwartym pt. ,Podmioty opieki farmaceutycznej” ,oprécz analizy sprawozdawczej
pogladow dotyczacych pojec: ,$wiadczeniodawca”, ,$wiadczeniobiorca”, , farmaceuta” J lekarz”
~technik farmaceutyczny”, , pacjent”, ,apteka”, ,punkt apteczny”- budujgcych pewne tlo dla
wiasciwych rozwazan - Doktorant stusznie wskazuje, ze $wiadczeniodawca opieki farmaceutycznej
moze by¢ tylko i wytgcznie farmaceuta, a wiec podmiot posiadajacy prawo do wykonywania zawodu
farmaceuty, wydane przez okregowa rade aptekarskg lub Naczelng Rade Aptekarskg (s.166
recenzowanej rozprawy). Jednoczesnie zdaniem Doktoranta opieka farmaceutyczna powinna by¢
przypisana bezposrednio farmaceucie, a nie jednostce w ktérej farmaceuta pracuje, wynika to z
jezykowego brzmienia przepiséw oraz znajduje swoje uzasadnienie w funkcjonalnym ujeciu instytucji

opieki farmaceutyczne;j.

Uwazam za uzasadnione i prawidtowo uczynione wzmianki o projektowanej ustawie o opiece
farmaceutycznej, ze wzgledu na jej tre$¢ i zapowiadane zmiany. W zwigzku z tym, za bardzo cenne
nalezy uznac, sformutowane przez Doktoranta pojecie ,Swiadczeniobiorcy” oraz postulaty de lege

ferenda.

Rozdziat pigty, zatytutowany ,Rola samorzadu aptekarskiego w sprawowaniu opieki
farmaceutycznej”, Doktorant rozpoczyna od przedstawienia statusu prawnego samorzadu
aptekarskiego. Ustalenia w tym zakresie majg charakter sprawozdawczy i opisowy wzbogacony
autorskimi wnioskami i ocenami. Miedzy innymi, Doktorant stwierdza, ze nalezy pozytywnie ocenia¢
fakt, ze zawdd farmaceuty reprezentowany jest ,dwubiegunowo”, to jest przez: Naczelng Izbe
Aptekarska oraz okregowe izby aptekarskie, jako ustawowe organy samorzgdu aptekarskiego oraz
przez Polskie Towarzystwo Farmaceutyczne dziatajgce w oparciu o przepisy prawa

o stowarzyszeniach (s. 209 rozprawy).

Dziatalno$¢ samorzgdu farmaceutycznego, jako reprezentanta zawodowych, spotecznych
i gospodarczych intereséw zawodu farmaceuty, powinna co do zasady, odnosi¢ sie do rozwiazywania

probleméw zwigzanych z zawodem farmaceuty.

Rozdziat pigty to takze intersujgco przedstawione historyczne uwarunkowania rozwoju
aptekarstwa. Natomiast podrozdziat 3, rozdziatu pigtego w spisie tresci zatytutowany ,Funkcje
i zadania samorzgdu aptekarskiego w zakresie opieki farmaceutycznej” {s.5 rozprawy ), w tresci
rozprawy doktorskiej nosi zupetnie inny tytut: ,Funkcje i zadania samorzadu farmaceutycznego”
(s.220 recenzowanej rozprawy doktorskiej) Nie wplywa to znaczgco na moja ocene pracy, niemniej
jednak przed publikacjg pracy, dobrze byloby drobne usterki jednak usungé. Na koniec w tej czesci
rozprawy— nie widze takZe uzasadnienia dla tak szerokich i powtarzajgcych sie rozwazan dotyczacych

»Samorzadu farmaceutycznego”.



W rozdziale széstym , zatytutowanym ,, Nadzér nad sprawowaniem opieki farmaceutycznej”,
przeprowadzone zostaly rozwazania dotyczace pojecia nadzoru oraz zadan i zakresu nadzoru.
Niestety Doktorant ponownie w rézny spos6b zatytutowat podrozdziaty, rozdziatu szostego. W spisie
tresci jako ,Pojecie nadzoru w nauce prawa administracyjnego” (s. 5 rozprawy) natomiast w tekécie
gtownym, tytut podrozdziatu pierwszego brzmi: ,Pojecie i zadania nadzoru w nauce prawa

administracyjnego” (s.230 recenzowanej rozprawy).

Podjgcie rozwazann w zakresie nadzoru jest w petni uzasadnione. Najlepsze nawet
rozwigzania prawne, dla ich optymalnego urzeczywistnienia wymagajg kontroli i nadzoru. Doktorant
ogélnie opisuje pojgcie nadzoru, majgc jednak swiadomos$¢ , ze literatura w tym zakresie jest bardzo
duza. Doktorant szczegding uwage zwrdécit na ”“nadzér” w prawie farmaceutycznym. Podkredlit,
ze pierwszoplanowg role w zakresie sprawowania nadzoru, zgodnie z prawem farmaceutycznym,
odgrywa Gtéwny Inspektor Farmaceutyczny oraz Minister wiasciwy do spraw zdrowia. Doktorant
w tej czesci rozprawy, dokonat gruntownej analizy, wyprowadzajac z niej uzasadnione wnioski,

poparte dobrze dobrang literaturg przedmiotu.

Istotne znaczenie dla recenzowanej monografii ma podrozdziat trzeci dotyczacy zakresu
nadzoru nad sprawowaniem opieki farmaceutycznej w $wietle uregulowan prawnych. Doktorant
stusznie zauwaza, ze problematyka nadzoru nad instytucjg opieki farmaceutycznej jest trudna
w jednoznacznej ocenie (s. 251 recenzowanej rozprawy). Brak wyraZnego uregulowania tej instytucji
zarowno w ustawie o izbach aptekarskich, jak i w prawie farmaceutycznym, zmusza Autora rozprawy
doktorskiej do udzielenia odpowiedzi, ktory z aktéw z wyzej wymienionych, powinien regulowaé
zagadnienie nadzoru w opiece farmaceutycznej. Doktorant dodaje, ze nie zostat réwniez okreslony
podmiot uprawniony do sprawowania nadzoru nad farmaceutami $wiadczacymi opieke
farmaceutyczng, a takie na jakich zasadach powinien by¢ sprawowany nadzér. Pan mgr Bartosz
Gofebiowski prezentuje swoje rozwazania w tej kwestii na tle dotychczasowych ustaleri prawa
tworzgc podstawe dla dalszych dziatari reformatorsko-legislacyjnych, lego opinie sa bardzo
wywazone, uwzgledniajg catg ztozonos¢ analizowanej problematyki. Jednoczesnie proponuje wiasne
oryginalne rozwigzania majgce na celu ulepszenie prawnej regulacji i praktyki stosowania opieki
farmaceutycznej. W zakoriczeniu swojej rozprawy doktorskiej Doktorant syntetycznie podsumowuje
swoje rozwazania, przedstawia wnioski do jakich doszedt w poszczegdinych rozdziatach pracy, a takze
zbiera i akcentuje wiasne postulaty zmierzajgce do szerszych regulacji prawnych odnoszgcych sie do

opieki farmaceutycznej.

Ocena catosci pracy i sugestie korekt.



Generalna ocena recenzowanej rozprawy doktorskiej Pana mgr Bartosza Gotebiowskiego jest bardzo
dobra. Doktorant z postawionego sobie zadania wywiazat sie wyémienicie. Nowe opracowanie
dotyczace opieki farmaceutycznej , doskonale uzupetnia dotychczasowy stan badan. Zaproponowana
przez Doktoranta struktura pracy tworzy catosciowy, spéjny i logiczny obraz tytutowego
zagadnienia. Recenzowana rozprawa doktorska charakteryzuje sie wysokim poziomem
merytorycznym przeprowadzonej analizy prawnej. Jest bardzo solidna w warstwie opisu
obowigzujacego stanu prawnego, takze wyrazonych stanowisk przedstawicieli doktryny oraz
wypowiedzi judykatury. Doktorant z duzg swobodg prezentuje poszczegdine zagadnienia, posiada
istotny zasdb wiedzy w tematyce, ktérej dotyczy praca oraz dobre umiejetnosci warsztatowe

pozwalajace na przetozenie posiadanej wiedzy na wartosciowy merytorycznie wywdd.

Praca w zasadzie od strony redakcyjnej zostata poprawnie opracowana. Stwierdzam w niej

nieliczne i niezbyt istotne usterki redakcyjne:

na str. 126 w zdaniu po przypisie 326 jest ,kontaktowania” zamiast , kontraktowania”
na str.204 napisano ,konstytucji RP” zamiast ,Konstytucji RP”

na str.258 zdanie po zdaniu rozpoczyna sie od stéw ,,z tego wzgledu”

na str. 259 w pierwszym akapicie zdanie koriczy sie sfowem ,anizeli” w spos6b niezrozumiaty, nie

wiadomo co Autor miat na mysli

nie ma w jezyku polskim stéw ,zasadnym jest” ; ,oczywistym jest”; ,istotnym jest”’- powinno by¢ :

»Zasadne jest, oczywiste jest, istotne jest”

nie rozumiem dlaczego Autor rozprawy napisat kilkakrotnie w przypisach ,ibid” zamiast ,ibidem”.
Zgodnie z ,Poradnikiem autora, tlumacza i redaktora”. B. Osuchowskiej Warszawa 2014.

Wprowadzanie skrétéw na uzytek jednej ksigzki jest postepowaniem nagannym.
Korekty wymagajg takze tytuly podrozdziatow wskazanych wyzej.
Konkluzja.

Mimo kilku uwag krytycznych odnoszonych raczej do strony formalno-redakcyjnej rozprawy
doktorskiej Pana Bartosza Gotebiowskiego, stwierdzam z catym przekonaniem, ze przedstawiona mi
do recenzji rozprawa jest rzetelnym opracowaniem naukowym, opartym na doskonatej znajomosci
literatury przedmiotu. Szczegéing uwage zwraca przede wszystkim wysoki poziom merytoryczny
rozwazan Doktoranta. Oceny krytyczne Doktoranta sg wyraznie akcentowane i dobrze uzasadnione.
Podkreélam jeszcze raz, ze podniesione w recenzji uwagi majg charakter polemiczny, nie zmieniajg

w zadnym stopniu sformulowanej wczeéniej wysokiej oceny recenzowanej rozprawy. Stwierdzam,
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ze rozprawa doktorska Pana Bartosz Gofebiowskiego jest wiadectwem rzetelnosci badan naukowych
oraz dojrzatosci poglagdéw Doktoranta. Podjat sie On opracowania bardzo zlozonego i trudnego
tematu. Analizuje temat z rdéinych punktéw widzenia i przy uzyciu réznych metod badawczych.
Recenzowana rozprawa doktorska uwypuklita takie podstawowe cechy warsztatu naukowego
Doktoranta: dazenie do petnego wykorzystania wszelkich mozliwych zrédet, bardzo wnikliwa analiza

materiatu normatywnego, konfrontacja przyjetych rozwigzan prawnych z praktyka.

W konkluzji mojej recenzji stwierdzam, ze rozprawa doktorska Pana mgr Bartosza
Gotebiowskiego pt. ,,Opieka farmaceutyczna w polskim prawie administracyjnym” stanowi oryginalne
rozwigzanie waznego problemu naukowego. Jej Autor wykazat sie umiejetnoscia samodzielnego
prowadzenia badarn naukowych w rozumieniu art.13ust.1 ustawy z dnia 14 marca 2003r.0 stopniach
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.j.Dz.U.z 2017r. poz. 1789). W tym
sensie rozprawa Pana mgr Bartosza Gotebiowskiego spetnia wymogi ustalone w prawie polskim dla
rozpraw doktorskich. Wnioskuje o dopuszczenie Pana mgr Bartosza Gotebiowskiego do dalszych
etapow przewodu doktorskiego oraz opowiadam sig za nadaniem Doktorantowi w przysztoSci stopnia

naukowego doktora nauk prawnych.
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