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RECENZJA

rozprawy doktorskiej

mgra Karola Bajdy
pt. ,,Chuliganstwo stadionowe.
Problematyka kryminologiczno- kryminalistyczna,
przygotowanej pod kierunkiem prof. dr hab. Macieja Szostaka.

Ocena merytoryczna i metodologiczna rozprawy.

1. Wyboér tematu.

Temat pracy dotyczy chuliganstwa stadionowego. Praca ma charakter
teoretyczno — empiryczny. Zakresem tematu objete sa nie tylko zachowania
agresywne wystepujace na stadionie w czasie meczu pitki noznej, ale rowniez
zachowania agresywne obejmujace inne obszary przestrzeni publicznej, gdyz
czesto chuligafistwo tego typu wystepuje przed rozpoczeciem lub po zakoficzeniu
masowej imprezy sportowej np. na trasach przejazdu widzow. Profesjonalne
dziatania stuzb zapewniajace bezpieczefistwo na arenach pitkarskich sprawily, ze z
agresywnymi zachowaniami kibicéw coraz czedciej spotykamy si¢  poza

stadionem.

Skutki chuligafistwa stadionowego dotykaja nie tylko kibicow. Chuligafistwo
stadionowe stanowi powazny problem spoteczny o szczegdlnej ucigzliwosci dla

obywatela. Z uwagi na uciazliwos¢ tych czynéw zainteresowanie tematem jest



trafne, a publikacje ujmujace te zagadnienia od strony kryminologiczno-

kryminalistycznej sa nad wyraz pozadane.

Autor poprzez modus operandi sprawcow czynéw zaliczanych do chuliganstwa
stadionowego zmierza do identyfikacji sprawcy. Profilowanie sprawcéw ma istoty
wplyw w dziatalnosci profilaktycznej. Wiedza o sposobie dzialania sprawcéw moze
byé wykorzystywana w przeciwdziataniu przestgpczosci. Nalezy zgodzic si¢ z
Autorem, ze wéréd pseudokibicow wskaza¢ mozna wysoki poziom demoralizacji
jednostek o pogladach skrajnych (str. 398). Czgsto zdarza sig, ze zatrzymani przez
policje pseudokibice maja zwiazek z czynami charakterystycznymi dla
przestgpczoéci zorganizowanej. Problematyka  tych czynéw nie nalezy do
zagadnien niszowych. Zglgbiony przez Autora temat wydaje si¢ by¢ pozadany i
uzyteczny. Ninigjsza pozycja bedzie przedmiotem zainteresowania 0sob

zajmujacych si¢ problematyka przemocy stadionowej.

Cenne sa rOwniez rozwazania dotyczace dziatalnosci profilaktycznej
skierowane przeciwko agresji w ramach realizacji programéw wychowawcezych w
spolecznosciach lokalnych, u$wiadamiajace miodziez co do negatywnych
konsekwencji zachowan agresywnych. Jest to o tyle wazne, ze wéréd populacji
kibicow zdecydowana wiekszo$é (64%) stanowi osoby w przedziale wiekowym
pomigdzy 13 a 25 rokiem zycia (str. 397). Chuligafistwo stadionowe jest przejawem
pewnej patologii spolecznej, ktéra jak stwierdza Doktorant jest procesem trwatym
(str. 321). Profilaktyka skierowana przeciwko agresji musi przebiega¢ poprzez
ciagle wdrazanie mechanizméw obronnych na wielu ptaszczyznach dostosowujac
ja do zachodzacych zmian  spofecznych. Niedociagnigcia W jakiejkolwiek
plaszczyznie powoduja trudno$ci w skutecznym  zapobieganiu zjawisku

chuliganstwa stadionowego.
Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze wybor tematu jest wysoce
zasadny. Teze taka uzasadnia rowniez stan polskiej literatury przedmiotu jak

réwniez ponadczasowa aktualno$¢ rozwazanego w dysertacji zagadnienia.



2. Cel rozprawy doktorskiej i zastosowane metody badawcze.

We wstepie dysertacji Autor w czytelny sposob okreélit cel pracy i

zaprezentowat tezy badawcze. Autor wskazal, ze celem pracy jest analiza zjawiska

chuliganstwa zwigzanego z meczami pitki noznej z perspektywy nauki

kryminologii i kryminalistyki. Znajomo$¢ oraz analiza zagadnier kryminologiczno-

kryminalistycznych odgrywa istotng rol¢ zaréwno w zakresie identyfikacji

sprawcow, jak i w zakresie przeciwdziatania tej przestgpczosci. Analiza zjawiska

chuliganstwa stadionowego wymagata przeprowadzenia badan empirycznych w

celu rozpoznania $rodowiska aktywnych kibicow z uwzglednieniem aktywnosci

zwiazanej z przynaleznoscia klubowa lub jej iluzorycznym wymiarem. Autor

bardzo wnikliwie zbadat zakres zakre$lony tematem swojej dysertacji.

W swych badaniach Autor szukat odpowiedzi na pytania:

czy aktywni kibice uprawiaja sport?

czy zachowania aktywnych kibicow sa determinowane zachowaniem
kibicéw druzyny przeciwnej?

czy istnieje jakikolwiek zwigzek migdzy aktywnymi kibicami a

Srodowiskiem przestgpczosci zorganizowanej?

Autor przeprowadzil badania z udzialem aktywnych kibicow pitki noznej. W

swych badaniach weryfikowal hipotezy badawcze stwierdzajace, ze:

brak systematycznych uregulowan w sferze spotecznej i prawnej powoduje
trudno$ci  w  skutecznym  zapobieganiu  zjawisku  chuligafistwa
stadionowego;

aktywni kibice uprawiaja sport;

zachowania aktywnych kibicow nie sg determinowane zachowaniami
kibicow druzyny przeciwnej;

istnieje zwiazek migdzy $rodowiskiem aktywnych kibicow a popelnianiem

czyndéw wypetniajacych znamiona wykroczen i przestgpstw.

Przeprowadzone badania dostarczaja wiele waloréw poznawczych, a

wyprowadzone wnioski w sposob istotny wzbogacaja jakos¢ recenzowanej pracy.



Stusznie twierdzi Autor, ze uzyskane wyniki z badan moga przyczyni¢ si¢ do
modyfikacji juz istniejacych, badZz wypracowania nowych mechanizméw,
zorientowanych na skuteczne zapobieganie zjawisku chuliganstwa stadionowego.
Dla lepszego zobrazowania, przedstawienia i zbadania problemu zwiazanego z
chuligafistwem stadionowym Doktorant przedstawit dane statystyczne ogloszone
przez Krajowy Punkt Informacyjny ds. Imprez Sportowych. Z zaprezentowanych
statystyk wynika, ze od 2012 roku spada liczba popeinianych przestepstw,

natomiast w latach 2010-2014 odnotowano wzrost liczby popetnianych wykroczen.

3. Zawarto§é recenzowanej rozprawy.

Przedstawiona do recenzji dysertacja ma charakter interdyscyplinarny
obejmujacy zagadnienia nie tylko z kryminalistyki, ale réwniez z zakresu prawa
karnego materialnego, kryminologii, psychologii czy socjologii. Zakres dysertacji
zakre$lony tematem pracy z pewnodcia takiego ujecia wymaga. Recenzowana
praca liczy 395 stron maszynopisu. Sktada sie z dziewigciu rozdziatow
rozbudowanych na podrozdziaty. Dysertacja zawiera takze wstep i zakonczenie
oraz bibliografie, jak rowniez wykaz wykresow i zalacznikow.

We wstepie zwiezle przedstawiono problematyke chuliganstwa stadionowego,
cel pracy oraz tezy i metody badawcze. Zatozenia te sa prawidlowe i
metodologicznie uzasadnione.

Informacje zawarte w rozdziale pierwszym zawierajg rys historyczny zjawiska
chuligafstwa stadionowego, wskazuja mozliwe typy 0sob wystepujacych w roli
kibicow pilki noznej oraz definiuja chuliganstwo stadionowe.

W rozdziale drugim Autor bardzo wnikliwie wyjasnit zjawisko chuliganistwa
stadionowego ~ prezentujac  teorie  wyjasniajace zachowania towarzyszace
chuliganistwu stadionowemu. W rozwazaniach tych nie pominigto roli, jaka w tym
zakresie ogrywaja $rodki masowego przekazu.

W rozdziale trzecim Doktorant opisat zjawisko chuliganistwa stadionowego z
uwzglednieniem regulacji prawa migdzynarodowego i prawa polskiego.

Rozdziat czwarty zawiera analiz¢ zachowan srodowiska chuliganow

stadionowych. W rozdziale tym zaprezentowano modus operandi sprawcow



czynéw zaliczanych do chuliganstwa stadionowego z rozbiciem na czyny
popelniane na terenie stadionu i te popelniane poza terenem stadionu.

Rozdzial piaty poswigcono funkcji wykrywczej opisujagc wybrane czynnosci
operacyjno - rozpoznawcze wykorzystywane W procesie wykrywczym oraz
prezentujac dane statystyczne.

W kolejnym rozdziale zaprezentowano funkcje dowodowa z uwzglgdnieniem w
procesie wykrywczym wykorzystania $rodkow technicznych, osobowych Zrodet
dowodowych oraz dowodu z ekspertyzy poligraficznej.

Nastepny rozdzial dotyczy kryminologiczno- kryminalistycznej problematyki
zapobiegania zjawisku chuliganstwa stadionowego, W ktorym Autor ujal postulaty
prewencyjno-profilaktyczne. Wirdd postulatéw Doktorant wskazat §rodek karny w
postaci zakazu wstepu na impreze masowa, kontrole operacyjna, analizg
kryminalna, wspotprace organéw administracji publicznej odpowiedzialnych za
bezpieczefistwo podczas meczow pitki noznej. W dziataniach tych Autor wspomina
o tworzonych programach profilaktycznych jak réwniez zwraca uwage na rolg
rodziny, szkoly czy kosciota w zapobieganiu zjawiska chuligafistwa stadionowego.

W rozdziale 6smym przedstawiono metodologiczne aspekty badan zjawiska
chuliganstwa stadionowego wskazujac charakterystyke badanej populacji, pytania i
hipotezy badawcze oraz przebieg badan.

Ostatni rozdziat réwniez ma charakter badawczy, W ktérym Autor badat aktywnos¢
sportowa wsrod aktywnych kibicow.

Za szczegblnie cenng z punktu widzenia odbiorcy przedtozonej rozprawy nalezy
uznaé analize wynikow przeprowadzonych badan. Pozwala to na wszechstronng
ocene badanego zagadnienia. Z przeprowadzonych badan wynika, ze jednostki
wchodzace w skiad grupy agresywnych kibicow wykazuja cechy mlodziezy z tzw.
grupy wysokiego ryzyka do ktérych mozna zaliczy¢ niepowodzenia zwigzane Zz
procesem edukacji miodych ludzi, przejawianie zachowan dewiacyjnych, zycie wW
ztych warunkach ekonomicznych czy patologie érodowiska rodzinnego. Autor
Zwraca uwage, ze W grupie wiekowej od 13-tego do 18-tego roku zycia odsetek
respondentéw karanych za udziat w zamieszkach stadionowych przewyzsza liczbg

0s6b, ktore nie byly karane za udzial w tego typu incydentach. Cenne jest



dostrzezenie koniecznosci podjecia wzmozonej pracy w celu wyksztatcenia w tej
grupie wickowej wlasciwych postaw aksjologicznych.

W pracy mozna réwniez wskazaé pewne uwagi krytyczne. Zbednym wydaje si¢
powielanie przez Autora we wstepie wykazu wykorzystanej literatury oraz
cze$ciowe powielenie spisu tresci przed kazdym rozdzialem. Nie wszystkie tez
zagadnienia zostaly wnikliwie przez Autora zbadane. Szkoda, ze Autor w swej
pracy nie ustalal wplywu oddziatywania zachodnich subkultur na polskich
chuliganéw stadionowych. Biorac jednak pod uwage rozmiar recenzowanej
dysertacji zakreslony przez Autora zakres dysertacji wydaje si¢ by¢ trafny.

Uklad pracy jest przemy$lany i wiasciwie uporzadkowany.

Zakonczenie pracy przekonuje, ze Autorowi udato si¢ zrealizowac cel
badawczy.

Przeprowadzona analiza pozwolita Autorowi podja¢ probe okreslenia wieku,
miejsca zamieszkania, pici, wyksztalcenia, statusu zawodowego respondentow. W
wyniku przeprowadzonych badan Autorowi udalo sie w pewnym stopniu
sinfiltrowaé  érodowisko chuligaistwa stadionowego. Doktorant wskazat
plaszezyzny =~ wystgpowania chuliganstwa stadionowego i zasygnalizowat
konieczno$¢ podjecia pewnych procesow spolecznych i prawnych zapobiegajacych
temu zjawisku.

Zawarto§é opracowania odpowiada tematowi oznaczonemu w tytule dysertacji. Tak
zarysowany przedmiot dysertacji jest wiasciwy — zaréwno z teoretycznego, jak i z
praktycznego punktu widzenia.

Doboér literatury jest trafny, co nie oznacza, ze nie budzi pewnego niedosytu. Z
wykazu literatury wynika, ze Autor zgromadzit liczng bibliografig, z czego
zdecydowana wigkszos¢ pochodzi z literatury rodzimej. W skompletowanym
warsztacie naukowym dostrzec mozna  pewne drobne luki bibliograficzne.
Zastanawiaé moze brak w warsztacie naukowym Doktoranta pozycji Justyny
Jurczak wydanej w 2011r. przez Wyzsza Szkote Policji w Szczytnie pt.
Chuliganstwo stadionowe. Symbole i gesty na polskich stadionach.

Krytyczne uwagi nie umniejszaja w niczym warto$ci recenzowanej pracy.



Interesujaca jest zawartos¢ wykresow, w ktorych Autor przejrzyscie prezentuje

wyniki swoich badan.

Cieszy szerokie spojrzenie Autora na sposéb dziatania sprawcy.

Dysertacja przedtozona przez mgra Karola Bajdg jest cennym wkiadem
wplywajacym na rozwdj kryminalistyki. Poprzez badania Autor ukazat nie tylko
model pseudokibica, ale téwniez wskazal zwiazek zachodzacy migdzy
srodowiskiem chuliganéw stadionowych a $wiatem przestepczosci zorganizowanej

ktadac wysoki nacisk na dzialalnos¢ prewencyjna.

Problematyka objeta przedmiotem dysertacji ma donioste znaczenie praktyczne nie
tylko z uwagi na istniejacy stopief zagrozenia spofecznego tym przestgpstwem, ale

réwniez z uwagi na aspekty prewencyjne i profilaktyczne.

4. Jezyk recenzowanej pracy.

Moéwiac o poprawnosci warto zwréci¢ uwage na przystepnos¢ jezyka w
relacjonowaniu zagadnien. Praca napisana jest na ogét z poszanowaniem zasad
jezyka polskiego. Wystepuja w pracy drobne potknigcia redakcyjne w postaci
nielicznych btedow, w postaci przestawienia liter (np. na str 162 zamiast ,,w ich
trakcie” wpisano ,,w ich trackie”) czy ich przeoczenia (jak na str. 108 zamiast ,,na
terenie” wpisano ,na trenie”), ale nie majg one wpltywu na czytelnosé tekstu.
Niezrecznoécia byloby uwzgledniania tych bledéw przy ogdlnej ocenie pracy, ale
warto zwrécié uwage, ze w przypadku planéw wydania niniejszej pracy drukiem

nalezatoby dokona¢ stosownej korekty.

5. Ogolna ocena pracy.

Recenzowang prace ocenié¢ nalezy pozytywnie. Szczegélnie na podkreslenie
zastuguja przeprowadzone przez Autora badania, ktore majq istotne znaczenie
praktyczne i obrazujg indywidualny wkiad Autora. Tres¢ pracy oraz sposob
przeprowadzonych badafi i wyprowadzonych wnioskow potwierdza, ze Autor nie
tylko posiada rozlegta wiedzg w zakresie nauk prawnych, z uwzglednieniem

zagadnien kryminalistycznych, ale réwniez potrafi ja umiejetnie wykorzystac.



Lektura pracy dowodzi, ze Doktorant dysponuje wilasciwym zasobem ogélnej

wiedzy teoretycznej.

6. Whniosek koncowy
Stwierdzam, ze praca mgra Karola Bajdy spetnia wymogi stawiane rozprawom
doktorskim okre$lone w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
Nr 65, poz. 595 ze zm.) i w zwigzku z tym wnoszg¢ o dopuszczenie Autora

przedtozonej pracy do dalszych etapoéw postgpowania w przgwodzie doktorskim.

L)
dr hab. Dorota Zienkiewicz



