Materialnoprawne przestanki rozwodu

— analiza krytyczna i postulaty de lege ferenda
STRESZCZENIE ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

Celem rozprawy jest krytyczna analiza przepiséw okreslajacych materialnoprawne
przestanki rozwodu, oczywidcie takze analiza orzecznictwa, ktére powstalo na gruncie ich
stosowania oraz piSmiennictwa dotyczacego badanej problematyki. Zmierza ona do udzielenia
odpowiedzi na pytanie: czy obowiazujace juz od ponad pét wieku regulacje wymagajg reformy?
Jak wskazuje tytut pracy, nie zaprzeczam, ze istnieje potrzeba zmian, a analizujac poszczegOlne
przestanki dgz¢ do zdiagnozowania i wskazania mankamentéw obowigzujacych regulacji, aby
nastgpnie przedstawi¢ propozycje nowych rozwiazan.

Rozprawa doktorska, nie liczac wstepu i zakoniczenia oraz innych komponentow pracy,
sktada si¢ z siedmiu rozdzialéw. W pierwszym z nich ukazatem historyczna ewo lucje polskiego
prawa rozwodowego. W rozdziale II przeprowadzitem analize pozytywnej przeslanki rozwodu,
ktérg jest ,zupelny i trwaly rozklad pozycia matzenskiego”. Najpierw podjatem probe
zdefiniowania pojgcia ,.rozkladu pozycia”. Nastepnie przedstawilem rozwazania poswigcone
zupelnosci oraz trwalosci tegoz rozkladu. Zauwazylem, iz powszechnie przyjmowana
w judykaturze i piSmiennictwie prawniczym wykladnia art. 56 § 1 k.r.o. istotnie odbiega od
znaczenia, na ktore wskazuje literalne brzmienie przepisu, a rozklad pozycia, ktéry jest tego
rodzaju, ze nie mégiby zosta¢ uznany za zupelny oraz trwaty, za taki jest uwazany. W rozprawie
krytycznie ocenitem to, iz najezgsciej dla uzasadnienia takiej interpretacji przytaczane sa
wylgeznie wytyczne Sadu Najwyzszego z lat 50., ktore do 1989 r. wigzaly sady i stanowily
podstawe wniesienia srodkéw odwolawczych, a przez to w istocie zastepowaly prawo
stanowione przez ustawodawcg, stajac si¢ faktycznie zrodlem prawa. Dlatego nawiazujac do
propozycji przedstawionej przez A. Olejniczaka, wskazuje na potrzebe traktowania pojecia
~zupelnego 1 trwalego rozkiadu” jako pojecia typologicznego. Ujecie to bowiem pozwala
uzasadni¢ takg wykladni¢ art. 56 § | k.r.o., ktora dopuszcza istnienie wyjatkow od literalnie
rozumianej zupetnosci i trwatosei bez potrzeby odwotywania sie do formutowanych z pozycji
autorytetu wytycznych Sadu Najwyzszego. W rozdziale I przedstawitem takze problemy
zwigzane z funkcjonowaniem pozytywnej przeslanki w praktyce sadowej. Zwrécilem uwage
na to, iz postgpowanie dowodowe zmierzajace do ustalenia, czy miedzy malzonkami nastapit
zupelny i trwaly rozktad pozycia narusza prywatnos¢ stron, a brak regulacji prawnych, ktére

respektowalyby zgodng wolg rozwigzania malzenstwa moze sklania¢ matzonkow do
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ubarwiania zeznan i kreowania fikcyjnych dowodow. Zauwazylem rowniez, iz oceny sadow
dotyczace stanu relacji malzenskich nie rdznig sie istotnie od ocen dokonywanych przez
samych matzonkow, bowiem w latach 1989-2014 wyroki oddalajace powodztwo ze wzgledu
na brak zupelnego i trwalego rozkladu pozycia stanowily od 0,03% do 1,58% wszystkich
rozstrzygnie¢ merytorycznych.

W rozdziale I1I poddalem analizie negatywna przeslanke dobra dziecka. Przedstawitem
tam docickania zmierzajace do okreslenia zakresu podmiotowego tej przestanki. W nastepne]
kolejnosci, nawigzujac do toczomych w doktrynie prawa rodzinnego sporow, podjatem
rozwazania dotyczacego tego, czy rzeczywiscie — tak jak zaktada ustawodawca — w sytuacji,
gdy miedzy matzonkami nastapit zupelny i trwaly rozklad pozycia, dobro dziecka moze
sprzeciwia¢ sie rozwigzaniu maltzenstwa rodzicow. Analizujac wptyw rozwodu na dziecko
przez. pryzmat roznych Kryteriow wskazywanych w pismiennictwie prawniczym oraz
judykaturze, doszedtem do wniosku, ze W warunkach okreslonych przez art. 56 § 2 kr.o.
rozwiazanie malzenstwa rodzicow z reguly nie zagraza interesom ich matoletniego dziecka.
Konkluzje te potwierdzily rowniez dane empiryczne zamieszczone w tym rozdziale, ktore
pokazaly, ze w praktyce sadowe] nieczesto zdarzajg si¢ przypadki oddalenia powodztwa ze
wzgledu na dobro dziecka.

W rozdziale IV po$wiecilem uwage przestance sprzecznoéei rozwodu z zasadami
wspblzycia spolecznego. Wyjasnilem tam, dlaczego naklada ona na sad rozwodowy obowiazek
zbadania i oceny przyczyn, ktore doprowadzily do rozkladu pozycia. Ponadto, omawiajac
typowe sytuacje, w ktérych rozwiazanie malzefistwa jest uznawane za Sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego, zidentyfikowalem wartosci, jakie ma chronic ta przeslanka i nastepnie
rozwazylem, czy oddalenie powddztwa rozwodowego moze skutecznie przeciwdziala¢ ich
naruszeniu. We wnioskach stwierdzilem, iz tym sposobem tylko w znikomym stopniu mozna
osiagna¢ zakladane cele.

W rozdziale V poddalem analizie negatywna przestanke okreslong w art. 56 § 3 kr.o.,
ktéra ogranicza dopuszczalno$é orzeczenia rozwodu na zadanie matzonka wylacznie winnego
rozkladu pozycia. Odwolujac sie do pojec wypracowanych na gruncie innych instytucji prawa
cywilnego, m.in. takich jak: bezprawnos¢, podmiotowa wadliwos¢ postgpowania czy zwiagzek
przyczynowy, wyjasnitem, jakie warunki powinny by¢ spetnione, aby matzonkowi mozna bylo
przypisa¢ wing za rozktad pozycia. Nastepnie przedstawitem rozwazania dotyczace pojecia
_malzonka wylacznie winnego”. Rozpatrujac i oceniajgc zrdéznicowane argumenty
przychylitem si¢ do tych gloséw w doktrynie, ktore wskazuja, iz za malzonka wylgcznie
winnego nalezy uwazac tego, ktory spowodowal wszystkie zawinione przyczyny, niezaleznie
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od tego, po czyjej stronie zachodzg i jak istotne sa przyczyny niezawinione. W tej czedci pracy
przeanalizowalem réwniez wyjatki od zasady rekryminacji oraz po djalem rozwazania na temat
spoleczno-wychowawczego oddziatywania zakazu orzekania rozwodu na zadanie matzonka
wylgeznie winnego.

W rozdziale VI oméwilem przestanki rozwodu w prawie wybranych panstw.
Zaobserwowatem, ze w obcym prawodawstwie — inaczej niz w Polsce — wola matzonkéw jest
traktowana jako podstawa rozwodu. Rozwéd za obopdlna zgoda wystepuje np. w Estonii,
Portugalii, Rumunii oraz w Kolumbii. Ponadto zgodna wola rozwigzania malzenstwa, pod
warunkiem, Zze malzonkowie nie utrzymuja pozycia przez okres prawem 0Znaczony, moze
uzasadnia¢ rozwod w Niemczech oraz Chile. Natomiast przepisy finskie oraz hiszpanskie
dopuszezajg nawet rozwod typu repudium, ktérego wylaczna podstawg jest zadanie zgloszone
przez jedno z matzonkow. Dodatkowo w Estonii, Hiszpanii, Kolumbii, Portugalii oraz Rumunii
mozliwe jest rozwiazanie malzefistwa przez organ pozasadowy,

W rozdziale ostatnim, uwzgledniajac wysnute wezesnie) wnioski, przedstawilem
postulaty de lege ferenda. Zaproponowalem wprowadzenie rozwodow za obopdlna zgoda.
W swietle zamieszczonych zalozen nowej regulacji na tej podstawie rozwiegé mogliby sie tylko
maizonkowie, kt6rzy nie maja wsp6lnych maloletnich dzieci W tego rodzaju przypadkach
strony sktadalyby o$wiadczenia woli przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego po uplywie
6-miesi¢cznego okresu do namystu. W pozostalych sytuacjach, tj. woéwczas, gdy jeden
z malzonkéw nie godzilby sie na rozwéd oraz wtedy, kiedy matzonkowie mieliby wspdlne
matloletnie dzieci, rozwéd bylby udzielany przez sad w oparciu o klauzule rozkladu.

W rozprawie zaproponowalem utrzymanie przestanki dobra dziecka. Jak wyjasnitem,
abstrakcyjne rozwazania i wnioski formufowane z subiektywnej perspektywy moga nie
uwzgledniaé niuanséw, ktore wystepujg w rzeczywistosci i dlatego uznalem, ze warto, azeby
w tej kwestii ustawodawca zachowat powsciggliwosé. W pracy opowiedziatem si¢ natomiast
za eliminacjg przeslanki sprzecznoéci rozwodu z zasadami wspdlzycia spolecznego, wskazujac
jednoczesnie na mozliwogé siegniecia ad casum po konstrukcje naduzycia prawa. Postuluje
roéwniez uchylenie zasady rekryminacji. Jednakze uwazajgc, iz wina matzonka powinna
wptywac na skutki rozwodu, zaproponowalem wprowadzenie przepisow o odpowiedzialnogci

majgtkowej za zawinione naruszenie obowiazkdéw matzenskich.




