Wroctaw, dnia 11 maja 2017 r.

Charakter prawny powodztwa o ustalenie ojcostwa
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Streszczenie

Zaréwno spoteczna, jak i prawna funkcja instytucji ojcostwa sg szczegdlnie istotne.
Okreslenie pochodzenia dziecka jest bowiem bezposrednio zwigzane z prawem do
znajomo$ci wilasnego pochodzenia, co stanowi wazny element definicji pojecia dobra
dziecka.

Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest charakter prawny powodztwa o ustalenie
ojcostwa. Zagadnienie to zashuguje na szczeg6lna atencje, gdyz stanowi kwesti¢ sporng
powstata w doktrynie. Wyksztalcity si¢ w tym przedmiocie dwa stanowiska, zgodnie z
ktérymi powodztwo o ustalenie ojcostwa okreslane jest powddztwem ustalajacym lub
ksztattujacym. Zakre$lony w ten sposob konflikt interpretacyjny odnosi si¢ nadto do
charakteru prawnego wyroku uwzgledniajacego powodztwo o ustalenia ojcostwa.
Przedstawiciele doktryny opowiadajacy si¢ za ustalajacym charakterem przedmiotowego
powddztwa, wskazuja, ze wyrok ustalajacy ojcostwo ma charakter deklaratywny.
Jednoczesnie druga grupa prezentuje stanowisko, jakoby ustalenie ojcostwa, jako powodztwa
natury ksztattujacej, warunkowato wydanie wyroku konstytutywnego, tworzacego nowy stan
prawny.

Tres$¢ rozprawy - nie liczac wprowadzenia oraz zakonczenia - podzielona zostala na
cztery rozdzialy. Rozdzial 1 niniejszej rozprawy poswigcony zostal giéwnie aspektom
teoretycznym, ogolnie pojmowanych sposobéw  okreslania pochodzenia dziecka.
Szczegdtowy opis poszczegdlnych instytucji, jak domniemania prawne w przedmiocie
ojcostwa, zaprzeczenie ojcostwa oraz uznanie ojcostwa i sposdb jego obalenia, wskazuja, ze
nie mozna utozsamia¢ ich z pojeciem ustalenia ojcostwa. Ustalenie ojcostwa stanowi bowiem
catkowicie odrebna instytucje i uzywanie wskazanego poj¢cia w rozumieniu globalnym,

zawierajacym w sobie wszystkie sposoby okreslania pochodzenia dziecka, nosi znamiona
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bledu. Ponadto zamieszczony opis pozwala na poznanie struktur tworzenia 1 obalania
stosunkow prawnych pomiedzy dzieckiem, a jego ojcem. Rozdzial II zawiera analize
zagadnien stricfe procesowych. Ogoélne rozwazania poswigcone istocie powodztwa, przy
uwzglednieniu zalozen powddztwa o ustalenie ojcostwa, pozwalajg zrozumiel czego
doktadnie dotyczy wspommniany doktrynalny spér. Do wskazanych rozbieznosci w ocenie
charakteru prawnego, w zakresie sadowego ustalenia ojcostwa, przyczyniaja si¢ ustawowe
rodzaje powddztw. Doktryna wyroznia trzy ich rodzaje, tj. powddztwo o $wiadczenie, o
ustalenie prawa lub stosunku prawnego oraz o uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego.
Pomimo, ze nazwa opisywanego ustalenia ojcostwa daje podstawe by uznac, iz powddztwo to
ma charakter ustalajacy, to wbrew przyjetej nazwie wywiedziono, ze trafnym jest stanowisko,
zgodnie z ktorym powddztwo o ustalenie ojcostwa jest powodztwem ksztattujacym. Rozdziat
ITI rozprawy poswigcony zostal przebiegowi postgpowania o ustalenie ojcostwa w ujeciu
dynamicznym. Zawarte w nim informacje, sa teoretycznym i praktycznym opisem instytucji,
z punktu widzenia celu, jakiemu ma stuzy¢ sadowe postgpowanie o ustalenie ojcostwa.
Rozdzial ten koncentruje si¢ na odrgbnosciach powddztw ustalajacych ojcostwo na tle innych
procesow cywilnych. Uwaga poswigcona zostata ponadto doniostym znaczeniowo dowodom,
podnoszonym w powddztwach o ustalenie ojcostwa. Wskazano, ze wysoka ranga dowodu z
badan DNA s$wiadczy o roli, jaka pelni ojcostwo biologiczne w okreslaniu ojcostwa
prawnego. W tresci Rozdzialu IV opisana zostala natura powddztwa o ustalenie ojcostwa. W
tym aspekcie uwzgledniono skutki wyroku okreslajacego pochodzenie, zalezno$¢ miedzy
charakterem prawnym powddztwa, a charakterem prawnym wyroku oraz dokonano
ostatecznej oceny charakteru prawnego powodztwa o ustalenie ojcostwa.

Glowna teza wywodzona w tresci rozprawy, jest stanowisko, ze powoddztwo o
ustalenie ojcostwa, jest powddztwem natury ksztaltujacej, a wyrok uwzgledniajacy zadanie
powoda oceniane jest w kategorii konstytutywne;.
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