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STRESZCZENIE ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
»ODWOLANIE WYKONANEJ DAROWIZNY”

Przedmiotem badan przedstawionych w dysertacji byla instytucja odwotania wykonanej
darowizny. Praktyczne zastosowanie powyzsze] instytucji ciagle wywoluje istotne watpliwosci,
pomimo niezmiennej w czasie tresci przepiséw ja regulujacych. Uwidaczniajg si¢ one zaréwno
w bogatym, kazuistycznym orzecznictwie, jak réwniez w roznorodnych pod wzgledem
obszernosci i wnikliwosci wypowiedziach przedstawicieli doktryny. Mimo to, weiaz brak jest
opracowania monograficznego, ktore w sposob kompleksowy i uporzadkowany
prezentowatoby obszerny i niejednorodny material badawczy, zmierzajac do wyciggniccia
z niego ogolnych, mozliwie uniwersalnych wnioskdéw. Wiasnie te luke stara sic wypeknié
przygotowana przeze mnie praca doktorska, jednoczesnie kiadac istotny nacisk na
rozstrzygniecie praktycznych probleméw w stosowaniu tytutowej instytucii.

Przeprowadzone w ramach pracy badania wskazaly, ze istotnym zrddlem licznych
watpliwosei w zastosowaniu instytucji odwolania wykonanej darowizny jest jej osobliwa,
dwoista natura, ktora okazuje si¢ szczegolnie fascynujaca takze z naukowego punktu widzenia.
Z jednej strony, instytucja ta wykazuje wysoki stopien elastycznosci i ocennosci, przesyconej
pierwiastkami natury moralnej 1 etycznej, zwlaszcza na kanwie warunkujacych jej
zastosowanie przeslanek, m.in. razacej niewdzigcznosci, przebaczenia z dostatecznym
rozeznaniem, spelnienia obowiagzku wynikajgcego z zasad wspotzycia spotecznego. Z drugiej
jednak strony, omawiana instytucja stanowi istotny wytom w konstytucyjnej zasadzie pacta
sunt servanda, tworzac potencjalne zagrozenie dla pewnosci obrotu prawnego, przez co jej
stosowanie, jako wyjatku, nie moze przybiera¢ charakteru catkowicie dowolnego. Powyzsze
zjawisko, przejawiajace si¢ na przestrzeni calej pracy, ujete zostalo w ramy glownej tezy,

zgodnie z ktora:



Instytucja odwolania wykonanej darowizny charakteryzuje si¢ wysokim stopniem
elastycznosci i ocennoSci, przesyconej pierwiastkami natury moralnej i etycznej,
ujetej jednak w stosunkowo sztywne ogdlne ramy, niedopuszczajace do catkowitej
dowolnosei w jej stosowaniu i ograniczajace immanentnie zwigzany z instytucjg

aspekt niepewnosci prawa.

Uwzgledniajac jednak ogdlny i teoretycznoprawny charakter powyzszej tezy, sformutowatem
rowniez kolejne trzy praktyczniejsze, wezsze zakresowo tezy szczegotowe, ktore zwickszaja
czytelnos¢ rozwazan, laczac w grupy tezy o jeszcze wiekszym poziomie szczegdlowosci,

zgodnie z ktorymi:

1) Poprzestanic wylacznie na literalnej wykladni przepisow o odwolaniu wykonanej
darowizny jest niecelowe. |

2) Najtrafniejsza metoda opisywania pojecia ,razacej niewdzigcznosci” jest
identyfikowanie i opisywanie kryteriow wplywajacych na dokonanie oceny
zachowania obdarowanego.

3) Termin do odwolania wykonanej darowizny ma charakter zawity, jednakze surowos¢

tej regulacji zmniejsza sposob wyznaczania poczatku jego biegu.

Zbadanie prawdziwosci wymienionych tez wiazalo si¢ z przeprowadzeniem
szezegdlowych rozwazan w przedmiocie wszystkich przepisdw regulujgcych instytucje
odwolania wykonanej darowizny. Obszerno$¢ materiatu badawczego w tym zakresie wpltyngta
na strukture pracy, ktora poza wstgpem i podsumowaniem, sklada sig¢ z nastgpujacych
dziewigciu rozdziatow tematycznych.

W rozdziale [ omodwione zostaly podstawowe zagadnienia charakteru, tresci,
przedmiotu i podniiotéw zwigzanych z sama umowa darowizny, ktore posrednio wyznaczaja
najogdlnicjszy zakres zastosowania instytucji odwotania wykonanej darowizny.

W rozdziale II pracy scharakteryzowane zostalo zawarcie waznej pod wzglgdem
prawnym umowy darowizny. Rozdzial ten opisuje réwniez wykonanie darowizny, ktore
stanowi bezposredni warunek zastosowania tytulowej instytucji prawnej, okazujac sig
zwlaszceza problematyczne z punktu widzenia rzeczy oznaczonych co do tozsamosci.

Rozwazania rozdziatow 1 i Il pracy pozwalaja na przejscie do bezposredniej analizy
instytucji odwotania wykonanej darowizny w rozdziale III. Badania w tym obszarze

koncentrujg sie na ogoélnej charakterystyce, obejmujacej pytania o jej istote, zakres, cele,



charakter na tle innych instytucji prawa cywilnego, rodzaj regulujacych ja norm i przestanek
jej zastosowania.

Rozdziat TV pracy poswigcony zostal zasadniczej i jedynej pozytywnej przestance
odwolania wykonanej darowizny, jaka jest okazanie razacej niewdziecznosci obdarowanego
wzgledem darczyficy. Rozwazenia w tym zakresie wymagala technicznoprawna kwalifikacja
pojecia ,razacej niewdzigcznosci”, sposéb przejawiania sie jej w $wiecie zewnetrznym,
a przede wszystkim analiza jej tresci. W tym ostatnim obszarze za najtrafnicjsza uznatem
metodyke polegajaca na identyfikowaniu i opisywaniu obiektywnych i subicktywnych
kryteriow wplywajacych na oceng zachowania obdarowanego. Szczegdlng uwage poswiecitem
takze znaczeniu funktora ,,razaca”, ktéry prowadzi do szeregu szczegdtowych pytan, zwlaszcza
wzgledem winy i umyslnosci obdarowanego, a takze natezenia zla, w tym powtarzalnosci,
cigglosei oraz sprzecznodei i zgodnosei zachowania obdarowanego z prawem. Z punktu
widzenia podmiotowego istotnym bylo natomiast ustalenie, kto moze okazaé razaca
niewdzigcznos¢ wzgledem darczyrncy oraz jakie podmioty moga zostaé ta niewdziecznodcia
dotknigte. W szczegdlnosei rozwazenia wymagalo, czy zachowania 0s6b trzecich moga zostaé
przypisane biernemu obdarowanemu, oraz czy zachowania wzgledem majatku traktowaé
nalezy za réwnowazne zachowaniom wzgledem osoby darczyncy. Na konicu rozdziah,
w oparciu 0 zsyntetyzowane rozwazania, zaproponowalem ogélny model ustalania przestanki
razgcej niewdzigcznosci obdarowanego wzgledem darczyricy.

Rozdziat V pracy obejmuje analiz¢ tych przestanek, ktore mogg uniemozliwié realizacje
prawa odwolania wykonanej darowizny. Naleza do nich: udzielenie przebaczenia, uptyw
terminu iustalenie, ze darowizna wypelnia obowiazek wynikajacy z zasad wspolzycia
spofecznego. Obok powyzszych wyr6zni¢ mozna rowniez inne wylgczenia, ktére nie wynikaja
explicite z tresci przepiséw regulujacych tytulows instytucje, takie jak zrzeczenie sie prawa,
smier¢ obdarowanego i $mier¢ darczyncy. Analiza kazdej z powyzszych przestanek wiaze sie
z dalszymi watpliwosciami i pytaniami badawczymi, ktore objete zostaly w tresci rozdziahu.

Rozdziat VI poswigcony zostal badaniu podmiotow uprawnionych do odwolania
wykonane] darowizny. Tres¢ przepisow wskazuje wyraznie na darczynce, ale nasuwajg sie
takze pytania o mozliwo$é dzialania w tym obszarze przedstawiciela ustawowego,
pelnomocnika czy takze prokuratora. Ponadto, w ograniczonym zakresie wskazanym
w art. 899 k.c., uprawnionymi mogga by¢ rdwniez spadkobiercy darczyficy. Liczne watpliwosci
dotyczg jednak sposobu nabycia przez nich uprawnien i wyznaczenia dokladnego zakresu
przestanek odwolania przez nich darowizny, a zwlaszcza terminu. Problematyczna okazuje sig

réwniez sytuacja wielosci spadkobiercow.



Naturalng kontynuacja rozwazan z rozdzialow [V-VI jest postawienie w rozdziale VII
pytan o forme, tres¢ i adresata oswiadczenia w przedmiocie odwotania darowizny.
W szczegolnosci watpliwosci budzi mozliwo$¢ odwolania darowizny w testamencie, w pozwie
cywilnym albo przez inna czynnos¢ procesowa. Pojawia si¢ rOwniez pytanie, czy o§wiadczenie
darczyncy musi okresla¢ przyczyny odwolania. Przepisy nie okreslaja takze wyraznie
mozliwosci zlozenia oswiadczenia o odwolaniu darowizny wzgledem osoby nieposiadajacej
petnej zdolnosci do czynnosci prawnych.

W rozdziale VIII opisane zostaly skutki odwolania wykonanej darowizny. Tresé
art. 898 § 2 k.. odsyla w tym zakresie w wigkszoSci do stosowania przepisow
0 bezpodstawnym wzbogaceniu. Prowadzi to do licznych pytan badawczych, poczynajac od
podstawowych kwestii okreslenia obligacyjnego lub rzeczowego charakteru skutkow oraz
oddziatlywania z mocg wsteczna (ex tunc) lub ,,na przyszlos$e” (ex nunc). Watpliwosci wywotuje
réwniez zakres zastosowania poszezegélnych przepiséw bezpodstawnego wzbogacenia i ich
znaczenia dla instytucji odwolania wykonanej darowizny.

Ostatni, IX rozdziat pracy poswiecony zostat oméwieniu tych przypadkow, w ktorych
przynajmniej po jednej stronie umowy darowizny wystepujg matzonkowie. Przypadki te
prowadzg do szczegdlnych problemow dotyczacych sposobu i skutkéw odwotania wykonane;j
darowizny, zar6wno ze wzgledu na wielos¢ podmiotow, ale takze koniecznos¢ uwzglednienia
ustroju wspolnosci majatkowej malzeniskiej oraz zagadnienia reprezentacji matzonkdéw. Ze
wzgledu na powyzsze, rozwazania w tym zakresie zostaly wyodrebnione 1 przedstawione jako
ostatni rozdzial tematyczny pracy.

Dysertacje zamyka podsumowanie, w ktérym poza weryfikacjg postawionych w niej
tez, zebralem réwniez zawarte w pracy postulaty de lege ferenda, zaproponowatem zbiorczg
tre$¢ nowych przepiséw regulujgeych instytucje odwotania wykonanej darowizny, jak réwniez
przedstawilem wypracowany w toku badan ogoélny model ustalania przestanki razgcej
niewdzigcznosci  obdarowanego wzgledem darczyfncy. Powyzsze elementy —wraz
z przeprowadzonymi rozwazaniami szczegélowymi uzupelniajg luke istniejaca w doktrynie

i orzecznictwie w zakresie rozwazan nad instytucjg odwolania wykonanej darowizny.
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