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Model odpowiedzialnoSci dyscyplinarnej skazanych w polskim systemie

penitencjarnym

Streszczenie

Odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna skazanych na kare pozbawienia wolnosci jest
konsekwencjg obowigzku podporzadkowywania sie przez osadzonych ustalonym w zakladzie
karnym regulom oraz panujgcej tam dyscyplinie. Przejawem ponoszenia tego rodzaju
odpowiedzialnosci jest naktadanie i wykonywanie wobec wymienionych kar dyscyplinarnych,
uznawanych aktualnie przez przedstawicieli nauki prawa karnego wykonawczego za istotne
srodki oddziatywania penitencjarnego. Niniejsza rozprawa doktorska stanowi szczegélowa
charakterystyke wspolczesnego modelu wspomnianej odpowiedzialnosci skazanych, oparta
na prezentacji jego najistotniejszych cech oraz zasad. W pracy poddano analizie normy
zawarte w przepisach kodeksu karnego wykonawczego oraz aktach wykonawczych

regulujgeych te materig, w polaczeniu z aktualnymi do§wiadczeniami praktyki penitencjarne;.

Praca zostata podzielona na dwie czesci. W obrgbie pierwszej z nich analizie
teoretyczno i dogmatyczno-prawnej poswigcono siedem rozdziatow. W drugiej z kolei,
obejmujacej wylgcznie rozdzial 6smy, zaprezentowano przeprowadzone badania empiryczne

oraz uzyskane w ich przebiegu wyniki,

Zadaniem umieszczonego w rozdziale pierwszym rysu historycznego bylo
wprowadzenie do problematyki karania dyscyplinarnego skazanych na kare pozbawienia
wolnosci. W obrebie tego rozdziatu wyrézniono pigé podrozdzialow odpowiadajacych
poszczegOlnym okresom historycznym, na przestrzeni ktdérych ksztaltowaly sie zasady
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej skazanych. Poczatki karania dyscyplinarnego opisano
w kontekscie narodzin polskiej mysli penitencjarnej. Nastepnie poswigcono uwage jej
rozwojowl oraz ksztaltowaniu si¢ przepisow dotyczacych odpowiedzialnosci dyscyplinarnej

skazanych w okresie zaboréw. W dalszej kolejnosci opisane zostalo wymierzanie kar



dyscyplinarnych w zaktadach karnych w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, a takze

po II wojnie $wiatowej do 1989 r. oraz od 1989 1.

W rozdziale drugim podjeto probe zdefiniowania kary dyscyplinarnej, a takze
skoncentrowano sie na podstawowych réznicach pomiedzy nig a karg kryminalng. W obrebie
opisywanego rozdziatu zwrocono réwniez uwage na potrzebe okreslenia podstaw prawych
tych dwoch rodzajow odpowiedzialnoéci. Rozdzial trzeci dotyczy zkolei przestanek
stosowania kar dyscyplinarnych oraz dyrektyw ich wymiaru. W jego ramach przywolana
zostata definicja przekroczenia dyscyplinarnego oraz doprecyzowujace ja przyklady.
W rozdziale tym przeanalizowano takze decydujace dla wymiaru kary stopien zawinienia oraz
zasada indywidualizacji. Ponadto szczegélna uwage poswiecono uprawnieniom skazanych
przed wymierzeniem kary dyscyplinarnej. W rozdziale czwartym umieszczono rozwazania
dotyczace ustawowego i doktrynalnego katalogu kar dyscyplinarnych, dodatkowo zas
sformutowano postulaty w zakresie mozliwych modyfikacji w tym zakresie. Rozdzial piaty
poswiecony zostal w catosci procedurze wymierzania kar dyscyplinarnych, z uwzgl¢dnieniem
podmiotéw uprawnionych do nakladania kar dyscyplinarnych, zasad nakladania kar
dyscyplinarnych, w tym zasady kumulacji, przedawnienia karalnosci i wykonania kary,
zasady bezzwloczno$ci oraz zasady aktualizacji, jak rowniez formy decyzji i skargi na
decyzje o ukaraniu kara dyscyplinarna. W rozdziale szostym poruszone zostalty wybrane,
szczegdlne zagadnienia zwigzanie z karaniem dyscyplinarnym. W jego ramach opisano
bowiem dylematy i trudnosci w wykonywaniu najsurowszej z kar dyscyplinarnych, tj. kary
celi izolacyjnej, a takze szczegdlnych kategorii skazanych, co do ktorych ustawodawca
przewidziat kilka wyloméw od standardowych zasad karania dyscyplinarnego oraz karania
dyscyplinarnego oséb tymczasowo aresztowanych. Ostatni z rozdzialéw umiejscowionych
w czescl teoretycznej po$wigcony zostal karaniu dyscyplinarnemu w $wietle standardow
miedzynarodowych. W rozdziale tym zaprezentowano rowniez niektore wnioski w zakresie
karania dyscyplinarnego osadzonych, ptynace ze strony instytucji monitorujacych polskie
jednostki penitencjarne.

Na dwuskladnikowy obszar empiryczny pracy zlozyla sig prezentacja badan
empirycznych przeprowadzonych w dwdch obszarach orzeczniczych, to jest zar6wno
w obrebie orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, rozpoznajgcego skargi
skazanych odbywajacych kar¢ pozbawienia wolnosci w polskich jednostkach penitencjarnych
dotyczace ukarania ich karg lub karami dyscyplinarnymi, jak i orzecznictwa wybranego

polskiego sadu penitencjarnego, tj. V Wydziatu Penitencjarnego iNadzoru nad
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Wykonywaniem Orzeczen Karny Sadu Okrggowego we Wroctawiu w tym samym zakresie.
Kazdorazowa prezentacja rezultatéw przeprowadzonych badan poprzedzona zostata opisem
czynnosci badawczych z uwzglednieniem dokonywanej selekcji materialow, charakterystykg
wybranej metody badawczej oraz uzasadnieniem jej wyboru, jak réwniez okre§leniem pytan
1 hipotez badawczych.

W zakoniczeniu dysertacji umieszczono podsumowanie przeprowadzonych badan,
a ponadto przedstawiono wnioski i postulaty de lege ferenda. Rozprawa obejmuje takze
bibliografi¢, wzdr zastosowanego narzedzia badawczego w postaci kwestionariusza — ankiety
do badan aktowych, protokotu analiz orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, jak

réwniez materialéw uzyskanych w toku analiz orzeczen wyzej wymienionego organu.
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