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Jak byto powiedziane wczesniej, podstawa odpowiedzialnosci karnej jest popetnienie przez sprawce
czynu zabronionego. Pojecie czynu ma charakter pojecia prawnego — potoczne jego rozumienie nie
przesadza o jego tresci.

Pojecie czynu odnosi sie do pewnego wycinka ludzkiego zachowania. Na gruncie prawa karnego ten
sam kompleks ruché6w moze stanowic tylko jeden czyn.

Ponadto zgodnie z art. | | § | k.k. ten sam czyn moze stanowic¢ tylko jedno przestepstwo.

W przypadku zachowan rozciagnietych w czasie pojawia sie jednak pytanie, w jaki sposob ,,wykroic”
ow wycinek nazywany czynem z continuum zachowania cztowieka. Cztowiek przez cate swoje zycie
zachowuje sie bowiem zawsze w jakis sposob. Inaczej mowiac, odpowiedziec¢ sobie nalezy na pytanie,
kiedy dany czyn ,,zaczyna sie”, a kiedy ,,konczy™?



KRYTERIA JEDNOSCI CZYNU

1) Kryteria ontologiczne (naturalistyczne) — czynniki pozaprawne, takie jak tozsamosc¢ czasowa,
jednos¢ miejsca, tozsamosc pokrzywdzonego (istotne szczegolnie w przypadku naruszenia dobr
osobistych), cel dziatania sprawcy oraz z gory powziety zamiar

2) Kryteria prawne (normatywne) — czynniki prawne, ktore moga skutkowac przeksztatceniem
wielosci zachowan w sensie ontologicznym (faktycznym) w jeden czyn zabroniony:
|) konstrukcja czynu ciagtego
2) ksztatt znamion poszczegolnych typow czynow zabronionych — np. przestepstwo rozboju sktada
sie z dwoch zachowan w postaci dokonania kradziezy oraz uzycia przemocy; kradziez z
wtamaniem skfada sie z przetamania przeszkody (zniszczenia mienia) oraz kradziezy

Powyzsze kryteria facznie stuza wtasnie do ,,wykrawania” jednego czynu z ciagtosci zachowania
cztowieka, do okreslenia jego granic.



CZYN CIAGLY

Jest to specyficzna konstrukcja unormowana w art. 12 k.k., ktora redukuje wiele zachowan w sensie
faktycznym w jeden czyn zabroniony.

W przypadku spetnienia sie przestanek czynu ciagtego sad zawsze ma obowiazek uznac wiele zachowan
za jeden czyn zabroniony i na tej podstawie orzec jedna kare w granicach okreslonych w art. 57b k.k.
(powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia do podwojnej wysokosci gornej granicy ustawowego
zagrozenia).

Jako ze czyn ciagly stanowi jeden czyn — a zatem rowniez jedno przestepstwo — sad dokonuje taczne;
oceny stopnia jego spotecznej szkodliwosci oraz stopnia winy sprawcy.

Ustawodawca przewidziat dwie odmiany czynu ciagtego.



PRZESLANKI CZYNU CIAGLEGO ZART. 12 § | k.k.

Art. 12. § |I. Dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, uwaza si¢ za jeden czyn zabroniony; jezeli przedmiotem zamachu jest dobro osobiste, warunkiem
uznania wielosci zachowan za jeden czyn zabroniony jest tozsamos¢ pokrzywdzonego.

a) dwa lub wiecej zachowan — zachowania te moga realizowac samodzielnie znamiona roznych
typow czynow zabronionych, nawet wykroczen

b) krotkie odstepy czasu pomiedzy zachowaniami — to okreslenie wzgledne (najczesciej od
kilku minut do kilkunastu dni)

c) z gory powziety zamiar — zamiar musi powstac najpozniej w chwili realizacji pierwszego
zachowania i obejmuje wszystkie kolejne zachowania, ktore maja wejsc w skiad czynu ciagtego
(czyn ciagly moze byc¢ zatem tylko umysiny)

d) tozsamos¢ pokrzywdzonego — jesli gtownym albo pobocznym przedmiotem zamachu dobro

osobiste (m.in. zycie, zdrowie, wolnos¢, czesé, nietykalno$¢ cielesna); np. dwa rozboje nie moga stanowic
czynu ciagtego



Przyktad do art. 12 § | k.k.:

Sprawca ze z gory powzietym zamiarem, w odstepach od kilku do kilkunastu dni, dziatajac jako
lekarz chirurg, wprowadzit w btad dwanascie swoich pacjentek co do wystepowania u nich guza
piersi, ktory musi zosta¢ przez niego usuniety w ramach nierefundowanego zabiegu. W efekcie
doprowadzit kazda z nich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci | tys. zt.

Ze wzgledu na tresc art. 12 § | k.k. sprawca dopuscit sie jednego przestepstwa oszustwa na
szkode dwunastu kobiet, a sad wymierzy za ten czyn jedna kare na podstawie art. 286 § | k.k. w
zw.z art. 57b k.k.




Co istotne, poszczegolne zachowania wchodzace w skiad czynu ciagtego moga realizowac
znamiona roznych typow czynow zabronionych. Chodzi przede wszystkim o sytuacje, w ktorych
rozne zachowanie sktadowe realizuja znamiona typu podstawowego i zmodyfikowanego. Przyktadowo
sprawca moze ze z gory powzietym zamiarem dopuscic sie kradziezy zwyktej, kradziezy z wlamaniem i
rozboju — w takim wypadku do catego czynu ciaglego zastosowanie bedzie miata kwalifikacja
kumulatywna (zob. zbieg przepisow).



PRZESLANKI CZYNU CIAGLEGO ZART. 12 § 2 k.k.

Art. 12 § 2. Odpowiada jak za jeden czyn zabroniony wyczerpujqcy znamiona przestepstwa ten, kto w krotkich
odstepach czasu, przy wykorzystaniu tej samej albo takiej samej sposobnosci lub w podobny sposob popetnia dwa
lub wiecej umysinych wykroczen przeciwko mieniu, jezeli fgczna wartos¢ mienia uzasadnia odpowiedzialnos¢ za
przestepstwo

a) dwa lub wiecej umysinych wykroczen przeciwko mieniu
b) wykroczenia te — z uwagi na faczna wartos¢ mienia — wyczerpuja znamiona przestepstwa
c) krotkie odstepy czasu pomiedzy wykroczeniami

d) wykorzystanie przez sprawce tej samej (badz takiej samej) sposobnosci lub popetnienie
wykroczen w podobny sposob:
— istnienie tej samej sposobnosci oznacza, ze trwa ona i nie zmienia sie¢ w czasie popetniania
wszystkich wykroczen
— wykorzystanie takiej samej sposobnosci polega na zaistnieniu okresowo okolicznosci podobnych
do tych, ktore poprzednio zostaty przez sprawce wykorzystane
— podobny sposob popetnienia czynu oznacza podobienstwo w sensie technicznym




Wariant czynu ciagtego z § 2 odnosi sie wylacznie do tzw. CZYNOW PRZEPOLOWIONYCH.

Do tej kategorii naleza wybrane czyny zabronione skierowane przeciwko mieniu, ktore w zaleznosci
od wartosci przedmiotu zamachu stanowia albo wykroczenie albo przestepstwo. Jezeli wartosc ta

wynosi maksymalnie 500 zi, mamy do czynienia z wykroczeniem, a jezeli jest wyzsza — z
przestepstwem.

Czyny przepotowione: kradziez, przywilaszczenie, zniszczenie rzeczy, kradziez lesna, paserstwo

Zawsze przestepstwa: rozboj, kradziez z wlamaniem, kradziez rozbojnicza, oszustwo, wymuszenie
rozbojnicze (!)

Przyktad do art. 12 § 2 k.k.:

WV ciagu jednego tygodnia sprawca wszedt do kilkunastu mieszkan, podajac sie za pracownika GUS.
Podczas wizyty w kazdym z mieszkan zabrat w celu przywfaszczenia mienie ruchome lokatorow w
postaci telefonow komorkowych, ktorych wartosc¢ kazdorazowo nie przekraczata 500 zt.



UWAGA!!

Niektorzy przedstawiciele nauki w ogole nie uwazaja art. 12 § 2 k.k. za wariant czynu ciagtego!! Na
takim stanowisku m.in. prof. tukasz Pohl oraz dr hab. Marek Kulik.

Stanowisko to zaktada, ze przepis art. 12 § 2 k.k. nie nalezy nawet do prawa karnego w jego scistym
rozumieniu, lecz do prawa wykroczen. Stanowi on bowiem szczegdlna postac rzeczywistego zbiegu

wykroczen, a zatem lex specialis w odniesieniu do art. 9 § 2 kodeksu wykroczen.

Powinni miec Panstwo swiadomosc istnienia takiego pogladu.



ZBIEG PRZEPISOW USTAWY

Tak jak byto powiedziane, jeden czyn moze stanowic tylko jedno przestepstwo. Nie naleza jednak do
rzadkosci sytuacje, w ktorych jednym czynem sprawca realizuje znamiona roznych typow czynow
zabronionych = w takim przypadku mamy do czynienia z tzw. zbiegiem przepiséw

Np. sprawca dopuszcza sie znecania sie nad ofiara, podczas ktorego narusza rowniez jej nietykalnosc;
sprawca prowadzac pojazd w stanie nietrzezwosci powoduje wypadek komunikacyjny, w wyniku ktorego
pasazer doznaje wstrzasnienia mozgu i zniszczony zostaje przystanek autobusowy.

zbieg pozorny zbieg rzeczywisty wihasciwy

zbieg rzeczywisty pomijalny



POZORNY ZBIEG PRZEPISOW

Ma miejsce w sytuacji, gdy sprawca jedynie pozornie zdaje sie jednoczesnie realizowac znamiona
roznych typow czynow zabronionych, ktorych wzajemna relacja polega na stosunku zawierania sie.
Chodzi o relacje typ zasadniczy — zmodyfikowany, poniewaz opieraja sie one na wspolnym zespole
znamion konstytutywnych. Przykladowo, gdy sprawca zabija cztowieka ze szczegdlnym
okrucienstwem, to pozornie realizuje zarowno znamiona art. 148 § | k.k,, jak i art. 148 § 4 k.k.

Modelowo s3 dwie drogi rozstrzygniecia takiego zbiegu:

) wedtug koncepcji znamion negatywnych — relacja pomiedzy typem zasadniczym a
zmodyfikowanym tylko pozornie jest relacja zawierania sig, w istocie jest to stosunek
wykluczania, poniewaz na typ zasadniczy sktadaja sie rowniez znamiona modyfikujace ujete w
sposob negatywny > nie jest to koncepcja powszechnie akceptowana

2) uzycie zasady lex specialis derogat legi generali — w tym ujeciu przyjmuje sie, ze typ
zmodyfikowany stanowi przepis szczegdlny wzgledem typu podstawowego —> akceptacja tego
stanowiska oznacza traktowanie opisanej sytuacji jako przypadku zbiegu rzeczywistego
pomijalnego!




ZBIEG RZECZYWISTY

Ma miejsce w sytuacji, gdy sprawca faktycznie jednoczesnie realizuje znamiona roznych typow czynow
zabronionych.

a) zbieg pomijalny (niewfasciwy) — ma miejsce wtedy, gdy wielos¢ ocen prawnych moze zostac
zredukowana przy pomocy jednej z ponizszych zasad (tzw. mechanizmow redukcji wielosci ocen)

lex specialis derogat legi generali = jeden z przepisow ma charakter szczegdlny

lex primariae derogate legi subsidiariae > jesli jeden z przepisow ma charakter pomocniczy
(subsydiarny), stosuje sie go tylko wtedy, gdy nie stosuje sie drugiego ze zbiegajacych sie przepisow
(np. przepisem subsydiarnym jest przepis okreslajacy wczesniejsza forme stadialna albo przepis
penalizujacy narazenie dobra na niebezpieczenstwo w przypadku naruszenia dobra przy

zachowanej tozsamosci dobra prawnego, przedmiotu bezposredniego dziatania i strony
podmiotowej)

lex consument derogate legi consumpte —> jeden ze zbiegajacych sie przepisow oddaje cafa zawartosc¢
bezprawia czynu

(np. kradziez z wlamaniem konsumuje zniszczenie mienia zwiazane z przetamaniem zabezpieczenia)



b) zbieg wlasciwy — wielosci ocen prawnych nie da sie wylaczyc przy zastosowaniu powyzszych zasad;
modelowo konsekwencje prawne zbiegu wiasciwego mozna rozwiazac na trzy sposoby:

|. eliminacyjny zbieg przepisow— eliminacja z opisu popetnionego czynu tych typow, ktore przewiduja
tagodniejsza sankcje i pozostawienie tylko jednego, najsurowszego przepisu (kodeks karny z 1932 r.)

2. kumulatywny zbieg przepisow — sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie przepisow, kare wymierza na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowsza, a
srodki karne na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow (kodeks karny z 1969 r.i 1997 r.)

3. idealny zbieg przestepstw — sprawca dopuscit sie tylu przestepstw, ile przepisow zrealizowato jego
zachowanie, wymierza sie za nie osobno kary i redukuje wielos¢ kar na etapie ich wykonania, np.
przez wykonanie kary najsurowszej (ta zasada ma zastosowanie np. gdy jeden czyn realizuje znamiona
przestepstwa i wykroczenia)



Art. 11 § |. Ten sam czyn moze stanowic tylko jedno przestepstwo.

§ 2. Jezeli czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwdch albo wiecej przepisach ustawy karnej, sqd skazuje
za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajqcych sie przepisow.

§ 3. W wypadku okreslonym w § 2 sqd wymierza kare na podstawie przepisu przewidujqcego kare
najsurowszq, co nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu innych srodkéw przewidzianych w ustawie na podstawie
wszystkich zbiegajqcych sie przepisow.

Na gruncie kodeksu karnego w przypadku wiasciwego zbiegu przepisow ma miejsce tzw.
kumulatywny zbieg przepisow ustawy (art. || § 2 k.k.). Oznacza to, ze w przypadku, gdy jednym
czynem sprawca wypetnit znamiona dwoch lub wiecej przestepstw, jego czyn opisany zostanie za
pomoca kwalifikacji kumulatywnej, ktora wyszczegolnia wszystkie przepisy zawierajace
charakterystyke zachowania sprawcy.

Przykiady kwalifikacji kumulatywnej:

Sprawca dopuszcza sie fizycznego znecania sie nad ofiara, podczas ktorego famie jej zebro = czyn z
art. 207 § | kk.w zw.z art. 157 § | k.k.

Sprawca prowadzac pojazd w stanie nietrzezwosci powoduje wypadek komunikacyjny, w wyniku

ktorego pasazer doznaje wstrzasnienia mozgu i zniszczony zostaje inny samochod = czyn z art. 1 78a
kk.wzw.zart. 177 § | kk.i288 § | kk.



W przypadku wfasciwego zbiegu przepisow — a zatem, gdy czyn sprawcy opisany jest za pomoca
kwalifikacji kumulatywnej — sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare
najsurowsza. To nie zmienia jednak faktu, ze inne srodki przewidziane w ustawie moga zostac
orzeczone na podstawie takze pozostatych zbiegajacych sie przepisow.

Jezeli zbiegajace sie przepisy sa zagrozone taka sama sankcja karna, wowczas sad winien orzec kare na
podstawie przepisu, ktory najpetniej oddaje stopien spotecznej szkodliwosci czynu.



ZBIEG PRZESTEPSTW

W przypadku popetnienia przez sprawce dwoch lub wiekszej liczby przestepstw, mamy do czynienia z
sytuacja nazywana zbiegiem przestepstw. Rowniez w takich sytuacjach pojawia sie potrzeba
uksztattowania odpowiedzialnosci karnej.

pomijalny zbieg przestepstw realny zbieg przestepstw



Pomijalny (niewtasciwy) zbieg przestepstw

Pomiedzy popetnionymi przestepstwami zachodzi zwiazek funkcjonalny i kara wymierzona za jedno
przestepstwo wyczerpuje potrzebe ukarania za pozostate. Brak jednak scistych kryteriow
normatywnych, ktore pozwalaja na jednoznaczne ustalenie, czy mamy do czynienia ze zbiegiem
pomijalnym — rozroznienie to ma wytacznie charakter celowosciowy.

Przypadki pomijalnego zbiegu przestepstw:

— przestepstwa stanowia rozne formy stadialne tego samego czynu
— narazenie dobra na niebezpieczenstwo i naruszenie tego samego dobra
— podzeganie/pomocnictwo do przestepstwa i formy sprawcze popetnienia tego przestepstwa

— czyn wspotukarany uprzedni (czyn jest srodkiem do popetnienia drugiego czynu o wyzszym stopniu
spotecznej szkodliwosci — np. fatszerstwo dokumentu i pozniejsze oszustwo)

— czyn wspotukarany nastepczy (drugi czyn zwiazany jest uzywaniem owocow przestepstwa albo z
zatarciem sladow po pierwszym — np. kradziez i nastepnie paserstwo)




Realny (wtasciwy) zbieg przestepstw

Zbieg realny przestepstw ma miejsce w sytuacji, gdy rezygnacja z ukarania za ktorys z popetnionych
czynow nie jest celowa i zrealizowane zostaty ponizsze przesfanki z art. 85 k.k.:

a) sprawca popetnit dwa lub wiecej przestepstw

b) przestepstwa popetniono zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych przestepstw

c) wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace taczeniu
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W przypadku wystapienia realnego zbiegu przestepstw, sad wymierza kary za poszczegolne
zbiegajace sie przestepstwa (tzw. kary jednostkowe), a nastepnie na podstawie tych kar wymierza
jedna kare taczna.

Kara taczna to byt odrebny od kar jednostkowych.



KARA LACZNA

Kara taczna jest to jedna kara wymierzana za dwa lub wiecej zbiegajacych sie przestepstw, za ktore pierwotnie
orzeczono podlegajace faczeniu kary jednostkowe. Najwazniejszym skutkiem prawnym realnego zbiegu
przestepstw jest wilasnie obowiazek wymierzenia kary facznej za zbiegajace sie przestepstwa.

Instytucja realnego zbiegu przestepstw stuzy eliminowaniu z obrotu prawnego wielosci orzeczonych w
stosunku do skazanego kar poprzez ich zautomatyzowane faczenie. Opisany w art. 85 k.k. i kolejnych
przepisach mechanizm zbiegu przestepstw oraz wymiaru kary facznej stanowi tym samym swoiste
podsumowanie przestepczej dziatalnosci sprawcy.

Kara faczna moze zostac orzeczona:

a) w wyroku skazujacym — jezeli jedno postepowanie karne dotyczyto kilku przestepstw popetnionych
przez tego samego sprawce, sad wydajac wyrok skazujacy, orzeka kare jednostkowa za kazde przestepstwo
i nastepnie (w tym samym wyroku) taczy wszystkie kary w kare taczna

b) w wyroku tacznym - jezeli sprawca zostat skazany kilkoma wyrokami skazujacymi za zbiegajace sie
przestepstwa, sad jest zobligowany potaczy¢ wyrokiem tacznym orzeczone tymi wyrokami kary w jedna
kare taczna



ZASADY WYMIARU KARY tACZNE]

Granice kary tacznej wyznaczone sa przez wysokosc¢ faczonych kar jednostkowych - sad wymierza
bowiem kare taczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa az
do ich sumy.

Yaczac kary sad moze zastosowac jedna z ponizszych zasad:

*= zasada kumulacji — polega na wymierzeniu kary facznej rownej sumie wszystkich faczonych kar

= zasada asperacji — polega na wymierzeniu kary tacznej o wysokosci wyzszej niz najwyzsza z kar
jednostkowych ale nizszej niz suma wszystkich tych kar

* ustawodawca wyeliminowat zasade absorbc;ji!!

np. taczac kare | roku, 2 lat i 5 lat pozbawienia wolnosci, sad moze orzec kare faczna w granicach od 5
lat i | miesiaca do 8 lat pozbawienia wolnosci: przy zastosowaniu zasady kumulacji orzeknie 8 lat,
natomiast przy zasadzie asperacji orzeknie kare w wymiarze od 5 lat i | miesiac do 7 lat i || miesiecy
(np. 6 lat i 6 miesiecy).



To, ktora z zasad postuzy sie sad przy wymierzaniu kary facznej, nalezy do jego swobody orzeczniczej.
Wybor ten nie moze jednak cechowac sie dowolnoscia. Ustawodawca oraz praktyka orzecznicza
wypracowata pewne wytyczne, ktorymi kierowac winien sie sad podczas orzekania w przedmiocie kary
taczne;j.

Ustawowe dyrektywy wymiaru kary tacznej (art. 85a k.k.):

* dyrektywa prewencji indywidualnej — orzekajac kare faczna, sad bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiaggnac w stosunku do skazanego

= dyrektywa prewencji generalnej — sad bierze rowniez pod uwage potrzeby w zakresie
ksztattowania sSwiadomosci prawnej spoteczenstwa

Dodatkowe zasady wynikajace z praktyki:

* zwiazek podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy przestepstwami — im zwiazek luzniejszy, tym
wyzsza powinna byc kara taczna; im zwiazek scislejszy, tym nizsza kara taczna

* bliskos¢é czasowa — niewielkie odstepy czasu przemawiaja za nizsza kara taczna, a duze za wyzsza

* wszelkie okolicznosci, ktore moga wpltywaé¢ na wymiar kary, a ktore zaistnialy juz po
orzeczeniu kar jednostkowych — np. zachowanie skazanego po orzeczeniu kar, jego obecny stan
zdrowia, sytuacja rodzinna, przestrzeganie porzadku prawnego, wiek



W orzecznictwie wskazuje sig, ze wymierzenie kary tacznej na zasadzie absorbcji albo kumulacji — jako

rozwiazania skrajne — powinny stanowic¢ wyjatek. Co do zasady zatem kara taczna powinna (i jest w
praktyce) wymierzana na zasadzie asperacji.

Pamietac nalezy jednoczesnie, ze instytucja kary tacznej stanowi swoiste podsumowanie przestepczej
dziatalnosci sprawcy i nie ma charakteru nagrody czy premii dla sprawcy wielu przestepstw!



Kary podlegajace faczeniu:

kary tego samego rodzaju (np. dwie kary grzywny, dwie kary ograniczenia wolnosci, dwie terminowe kary
pozbawienia wolnosci)

kara pozbawienia wolnosci z kara ograniczenia wolnosci

* zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 11.06.2019, sygn. akt P 20/17, ktory stwierdzit czesSciowa niezgodnosc
art. 87 § | k.k.z Konstytucja

* jesli za zbiegajace sie przestepstwa wymierzono co najmniej dwie kary pozbawienia wolnosci oraz co najmniej
dwie kary ograniczenia wolnosci to wyjatkowo — przy spetnieniu warunkow z art. 87 § 2 k.k. — mozliwe jest
wymierzenie jednoczesnie kary tacznej pozbawienia wolnosci oraz kary tacznej ograniczenia wolnosci

kara 25 lat pozbawienia wolnosci z jakakolwiek inng kara

kara dozywotniego pozbawienia wolnosci z jakakolwiek inng kara

Granice kary tacznej w przypadku poszczegdélnych rodzajow kar:

" kara taczna grzywny — maksymalnie 8 10 stawek dziennych grzywny
= kara taczna ograniczenia wolnosci — maksymalnie 2 lata

" kara taczna terminowej kary pozbawienia wolnosci — maksymalnie 20 lat



SZCZEGOLOWE ZASADY WYMIARU KARY £t ACZNE]

1) Laczenie kar grzywny

— wymierzajac kare faczna grzywny, sad okresla na nowo wysokosc stawki dziennej; wysokosc stawki
dziennej nie moze jednak przekraczac najwyzszej ustalonej poprzednio

— jezeli chociazby jedna z podlegajacych faczeniu grzywien jest wymierzona kwotowo, kare faczna grzywny
wymierza sie kwotowo

2) taczenie kar ograniczenia wolnosci

— wymierzajac kare taczna ograniczenia wolnosci, sad okresla na nowo obowiazki lub wymiar potracenia, a
takze moze natozyc na sprawce obowiazki wymienione w art. 72 § | pkt 2-7a, jak rowniez orzec
swiadczenie pieniezne



3) Warunkowe zawieszenie wykonania kary tacznej pozbawienia wolnosci

— jezeli cho¢ jedna ze zbiegajacych sie kar pozbawienia wolnosci orzeczona byla z warunkowym
zawieszeniem wykonania, sad moze (ale nie musi) warunkowo zawiesic wykonanie kary tacznej w
wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popetnienia kazdego z tych przestepstw nie
byt skazany na kare pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajace do osiagniecia wobec niego celow kary,
a w szczegolnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa

— nawet jezeli wykonanie wszystkich zbiegajacych sie kar pozbawienia wolnosci zostato warunkowo
zawieszone, sad moze orzec kare faczng bez warunkowego zawieszenia

— Maczac kare z i bez warunkowego zawieszenia, przyjmuje sie, Ze miesiac kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania rowna sie |5 dniom kary pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania

— obok kary tacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, sad moze orzec grzywne okreslona w art.
71 § 1, chociazby jej nie orzeczono wczesniej za pozostajace w zbiegu przestepstwa

— warunkowo zawieszajac wykonanie kary facznej pozbawienia wolnosci, sad na nowo ustala okres proby
oraz zwiazane z nim obowiazki



4) Kara 25 lat pozbawienia wolnosci jako kara taczna

— jezeli suma orzeczonych terminowych kar pozbawienia wolnosci wynosi 25 lat albo wiecej, a chociazby
jedna z podlegajacych taczeniu kar wynosi nie mniej niz 10 lat, sad moze (ale nie musi) orzec kare faczna
25 lat pozbawienia wolnosci

— jezeli najsurowsza kara orzeczona za jedno ze zbiegajacych sie przestepstw jest kara 25 lat pozbawienia
wolnosci, orzeka sie te kare jako kare taczna

5) Kara dozywotniego pozbawienia wolnosci jako kara faczna

— jezeli najsurowsza kara orzeczona za jedno ze zbiegajacych sie przestepstw jest kara dozywotniego
pozbawienia wolnosci, orzeka sie te kare jako kare faczna

— w wypadku zbiegu dwoch lub wiecej kar 25 lat pozbawienia wolnosci sad moze (ale nie musi) orzec jako
kare faczna kare dozywotniego pozbawienia wolnosci



6) Laczenie innych srodkow
— srodki karne, przepadek, srodki kompensacyjne, srodki zabezpieczajace oraz dozor stosuje sie,
chociazby orzeczono je tylko co do jednego ze zbiegajacych sie przestepstw

— W razie orzeczenia za zbiegajace sie przestepstwa pozbawienia praw publicznych, zakazow lub
obowiazku tego samego rodzaju, sad stosuje odpowiednio przepisy o karze facznej

7) Laczenie kar tacznych

— po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 18.04.2019, sygn. akt K 14/17, ktory stwierdzit czesciowa
niezgodnosc art. 86 § 4 k.k. z Konstytucja, kara taczna w wyroku tacznym powinna byc orzekana na
podstawie kar jednostkowych, nawet jezeli na ich podstawie w wyroku skazujacym byfa
wymierzona wczesniej kara faczna (tak B. Nita-Swiattowska) = wezet uprzednio orzeczonych kar
tacznych powinien ulec rozwiazaniu

8) Laczenie kar orzeczonych za ciagi przestepstw

— jezeli sprawca w warunkach okreslonych w art. 85 popetnia dwa lub wiecej ciagow przestepstw
lub ciag przestepstw oraz inne przestepstwo, sad orzeka kare taczna, stosujac odpowiednio
przepisy rozdziatu IX



CIAG PRZESTEPSTW

Szczegdlng odmiang realnego zbiegu przestepstw jest ciag przestepstw. Tak jak zwykty zbieg realny
przestepstw jest to konstrukcja wieloczynowa, ktora nie skutkuje potaczeniem kilku przestepstw w jeden
byt. Przewiduje ona jednak inne implikacje niz obowiazek wymierzenia kary faczne;.

Prawna konsekwencja ciagu przestepstwa jest wymierzenie sprawcy jednej kary w wysokosci do gornej
granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe > jest to podstawa nadzwyczajnego
obostrzenia kary. Co wazne, jezeli czyny wchodzace w skitad ciagu przestepstw zostaty osadzone w
osobnych postepowaniach, to wymierzona za nie kara taczna nie moze przekraczac w/w granicy.

Art. 91 § |. Jezeli sprawca popetnia w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co
do ktdregokolwiek z tych przestepstw, sqd orzeka jednq kare okreslonq w przepisie stanowiqcym
podstawe jej wymiaru dla kazdego z tych przestepstw, w wysokosci do gornej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o potowe.



PRZESLANKI CIAGU PRZESTEPSTW

a) dwa lub wiecej przestepstw

b) przestepstwa popetnione zanim zapadt pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok co do
ktoregokolwiek przestepstwa z ciagu

c) krotkie odstepy czasu — A. Zoll przyjmuje maksymalnie 6 miesiecy (jednak pojecie to powinno byc
wyktadane tozsamo na gruncie art. 12§ 91 k.k.)

d) taka sama sposobnos¢ — chodzi o takie same (nie te same) okolicznosci popetnienia czynu
tworzace pewien kontekst sytuacyjny, stwarzajace mozliwosc jego popetnienia

e) tozsamos¢ przepisu stanowiacego podstawe wymiaru kary za kazde z przestepstw



w1 w2
P4 P5 P6 P7
O o

P1 P2 P3

Zatozmy, ze wszystkie kropki (P1-7) symbolizuja umiejscowione na osi czasu przestepstwa popetnione
przez tego samego sprawce. Popetnione one zostaty w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, a ich kwalifikacja prawna jest tozsama. Wszystkie one potencjalnie mogtyby zatem
tworzyc ciag przestepstw. Znaczniki W1 i W2 oznaczaja natomiast nieprawomocne wyroki, ktore zapadty w
sprawach dotyczacych odpowiednio przestepstwa pierwszego i drugiego.

Przestepstwa 1-3 popetnione zostaly zanim zapadt pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok co do
ktoregokolwiek przestepstwa z ciaggu. Tym samym przestepstwa oznaczone zottymi kropkami
tworza ciag przestepstw.

Co do zadnego z przestepstw 4-7 nie zapadt jeszcze wyrok (chociazby nieprawomocny). Tym samym
przestepstwa oznaczone czarnymi kropkami stanowia drugi, niezalezny ciag przestepstw.



Pewnego komentarza wymaga ostatnia z przestanek. Zgodnie z art. 91 § | kk. w przypadku
przestepstw wchodzacych w skiad ciagu przestepstw przepis stanowiacy podstawe wymiaru kary za
kazde z nich jest tozsamy. Nie oznacza to jednak, ze kazde z przestepstw musi miec
identyczna kwalifikacje prawna! Koniecznym elementem wspolnym wszystkich kwalifikacji musi
byc jedynie przepis stanowiacy podstawe wymiaru kary, ale obok niego moga wystepowac rowniez
inne przepisy, ktore nie maja takiej funkgiji.

Warunek ten bedzie spetniony w nastepujacych przypadkach:

= tozsamosc kwalifikacji prawnej wszystkich czynow

" czyny sa kwalifikowane kumulatywnie, ale przepis stanowiacy podstawe wymiaru kary — czyli
zgodnie z art. | | § 3 k.k. przepis przewidujacy kare najsurowsza — jest tozsamy

" czyny stanowiace usitowanie i dokonanie tego samego typu czynu

" czyny popetnione w roznych formach zjawiskowych (sprawczych i niesprawczych)

Np.: do jednego ciagu przestepstw moze naleze¢ m.in. dokonana kradziez, usitowana kradziez i
podzeganie innej osoby do popetnienia przestepstwa kradziezy



JEDNOSC | WIELOSC CZYNOW

Czy mamy do czynienia z jednym zachowaniem czy z wieloma? Czy na dany typ czynu zabronionego skfada
- sie wiecej niz jedno zachowanie (1903, 279, 280 k.k.)?

z jednym — v lesli tak, to kwalifikacja obejmie tylko
[ z wieloma ten jeden przepis.
czy czyn narusia jeden przepis czesci szczegolnej czy wiece]? - T
Tl
/*"X H‘ czy spetnione sg przestanki czynu ciggtego (12 k.k.)?
X E — T
jeden wiece] tak nie
| . -
\\ —
Y “a a—
kwalifikacja prawna czy zhieg przepisow jest czy spetnione sg przestanki ciggu przestepstw (91 k.k.)?
obejmuje tylko jeden przepis realny czy pozorny? - .
il % = H"‘H
- - - g \"-, _.-""---..-- RHR“M
|\ . e
_.x”f \"* tak * nie
'y ! |
pozorny realny / \
II.".I [ I."III I|
> I*_ II." v
kwalifikacja prawna obejmuje zbieg przepisdw pomijalny czy wiasciwy? I.-"I czy spetnione s przestanki realnego
tylko przepis(y) faktycznie e / / zbiegu przestepstw z art. 85 k.k.?
naruszony(e) przez sprawce / / / f
i / S f
J ! l,-" f
/ d / v
pomijalny — kwalifikacja prawna “ za czyny nalezgce do ciggu wymierza sie _ff nie —wymierzamy kary za poszczegdlne
obejmuje tylko przepisy, ktdérych nie da ; jedng kare na podstawie przepisu / przestepstwa; nie tgczymy ich karg faczng
sie wyeliminowac za pomocs regut I;" stanowigcego podstawe wymiaru kary ¥
wytgczania wielosci ocen / dla kazdego z tych przestepstw tak —wymierzamy kare faczng
/ (nie jest to kara faczna)
| g

wiasciwy — kumulatywna kwalifikacja prawna
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