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Co to sg czynnosci
operacyjno -
rozpoznawcze ?

Doktryna w tej kwestii jest
niejednolita, rowniez
ustawodawca nie zdefiniowat
nigdzie bezposrednio czym sg
CzZynnosci  operacyjno -
rozpoznawcze.

W wielu ustawach dot. Policji oraz stuzb
specjalnych  mamy  doczynienia z
enumeratywnym wyliczeniem tego do
czego w ramach czynnosci operacyjno -
rozpoznawczych stuzby sa upowaznione
( posrednie wskazanie czym s3
CZyNNOSCi Operacyjno - rozpoznawcze)
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INOSCi~ operacyjno -
)OZNawcze.

W wielu ustawach dot. Policji oraz stuzb
specjalnych ~ mamy  doczynienia  z
enumeratywnym wyliczeniem tego do
Czego W ramach czynnosci operacyjno -
rozpoznawczych stuzby sa upowaznione
( posrednie wskazanie czym sa
CZynnoscCi operacyjno - rozpoznawcze)




Pomimo roznic w doktrynie w kwestii
definiowania, czynnosci operacyjno-
rozpoznawcze mozemy okresli¢ jako
system  prawnie  okreslonych
poufnych, badz tajnych dziatan
podejmowanych przez upowaznione
ustawowo organy, prowadzone
zwykle poza procesem karnym, ale
stuzace celom tego procesu.
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na podstawie szeregu ustaw mozemy
wyodrebni¢ grupy zadan realizowanych w
granicach CZynnosci operacyjno -
rozpoznawczych :

uzyskiwanie, sprawdzanie oraz wykorzystywanie ‘
informacji o zdarzeniach, srodowiskach i osobach
bedacych przedmiotem uzasadnionego zainteresowania
ze strony organow scigania




na podstawie szeregu

wyodrebni¢ grupy zadan
granicach CZynnosci

rozpoznawczych :

ustaw mozemy
realizowanych w
operacyjno -




rozpoznawczycn .




Przyktady dziatan operajno -
rozpoznawczych

obserwowania i rejestrowania przy uzyciu srodkow
technicznych  obrazu  zdarzen w  miejscach
publicznych, a w przypadku czynnosci operacyjno-
rozpoznawczych i administracyjno-porzadkowych
podejmowanych na podstawie ustawy - takze i
dzwieku towarzyszacego tym zdarzeniom

kontrola korespondencji,
przekazu informacji i przesytek



Przyktady dziatan operajno -
rozpoznawczych

wowania | rejestrowania przy uzyciu srodkow
icznych  obrazu  zdarzen w  miejscach
znych, a w przypadku czynnosci operacyjno-
i administracyjno-porzadkowych
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Przyktady dziatan operajno
rozpoznawczych

obserwowania i rejestrowania przy uzyciu srodkow
technicznych  obrazu  zdarzen w  miejscach
publicznych, a w przypadku czynnosci operacyjno-
rozpoznawczych i administracyjno-porzadkowych
podejmowanych na podstawie ustawy - takze |
dzwieku towarzyszacego tym zdarzeniom

kontrola korespondencji,
przekazu informacji i przesytek




Orzecznictwo ETPCz

Zgodnie ze stanowiskiem Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka dotyczacym prywatnosci
jednostki chronionej w art. 8 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka jest dopuszczalna
ingerencja wladzy (ustawodawczej, wykonawczej, sadowniczej) w sfere tej prywatnosci,

jezeli tylko odpowiada pewnym kryteriom. Kazde wkroczenie musi jednak wytrzymac

probe trojszczeblowego testu oceny. Odnosi sie on do Zrodta ograniczenia, jego potrzeby oraz
wartosci, ze wzgledu na ktore ograniczenie sie wprowadza. Niezbedne jest zatem istnienie:

dostatecznej podstawy prawne;j

koniecznosci ingerenciji

uwzgledniajacej zasady
. 5 funkcjonowania

celu ingerencji demokratycznego

panstwa prawnego
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| chronionej w art. 8 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka jest d
a wiadzy (ustawodawczej, wykonawczej, sadowniczej) w sfere tej
(0 odpowiada pewnym kryteriom. Kazde wkroczenie musi jednak v
)jszczeblowego testu oceny. Odnosi sie on do zrodfa ograniczeni

ze wzgledu na ktore ograniczenie sie wprowadza. Niezbedne jest

dostatecznej podstawy prawnej

koniecznosci |
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celu ingerenc;ji




Wkroczenie to moze miec¢ miejsce tylko w przypadku
gdy inne srodki okazaty sie bezskuteczne i nie

ma (wedfug wskazan wiedzy i doswiadczenia) innego
sposobu na zazegnanie niebezpieczenstwa. Ingerencja
ta

nie moze byc nieograniczona. Charakter czynnosci
operacyjnych uzasadnia ich podejmowanie i
prowadzenie

W Sposob tajny, a zatem bez wiedzy i zgody
poddanego tym czynnosciom, w warunkach jednak
zapewnienia

kontroli sadowej dla zapobiezenia wszelkiego rodzaju
naduzyciom.




Kto moze
przeprowadzac
CZyNNosCi operacyjno -
rozpoznawcze ?



Policja - na podstawie Ustawy z

dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji




Agencja Bezpieczenstwa
Wewnetrznego | Agencja
Wywiadu - na podstawie
Ustawy z dnia 24 maja
2002 r. 0 Agencjl
Bezpieczenstwa
Wewnetrznego oraz
Agencji Wywiadu



Zandarmeria Wojskowa - na podstawie
Ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r.

o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych

organach porzadkowych




- Na podstawie
Ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991r. o
kontroli skarbowe;




Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego i
Stuzba Wywiadu Wojskowego - na
podstawie

Ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie
Kontrwywiadu Wojskowego
oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego




Straz Graniczna - na podstawie Ustawy

z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy
Granicznej




Dodatkowo wsSrod instytucji
uprawnionych wymienla sie

ktore jest obecnie komorka
organizacyjna Komendy
Gidwnej Policji2l, a takze




ywiadu Wojskowego i
du Wojskowego - na
dstawie

zerwea 2006 r. o Stuzbie
adu Wojskowego
/ywiadu Wojskowego

zrodta upowaznien
ustawowych

Polskie prawo zezwala na ingerencje w prawa i wolnosci cztowieka i obywatela

poprzez tzw. klauzule ograniczajace, czyli przepisy umozliwiajace ingerencje panstwa

w wolnosci jednostki z uwagi na ochrone interesu ogolnospotecznego i ogdlnopanstwowego.
Taki zapis znajduje sie przede wszystkim w Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej,

w ktorej dopuszcza sie (w art. 31 ust. 3) ustawowe ograniczenia korzystania z wolnosci

i praw wowczas, gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa

lub porzadku publicznego, badz dla ochrony srodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej,
albo wolnosci i praw innych osob.

Rowniez w art. 8 ust. 2 Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka w sposob wyczerpujacy wyliczono warunki oraz okolicznosci uzasadniajace
ingerencje wladzy publicznej w sfere wyzej wymienionych dobr. Zgodnie

z przepisem niedopuszczalna jest ingerencja wtadzy panstwowej w korzystanie z prawa

do poszanowania swojego zycia prywatnego, rodzinnego, swojego mieszkania i swojej
korespondenciji (...) z wyjatkiem przypadkow przewidzianych przez ustawe i koniecznych

w demokratycznym spoteczenstwie z uwagi na bezpieczenstwo panstwowe, bezpieczenstwo
publiczne lub z uwagi na dobrobyt gospodarczy kraju, ochrone porzadku i zapobieganie
przestepstwom, ochrone zdrowia i moralnosci lub ochrone praw i wolnosci innych osob
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Problem z przestankami przy podejmowaniu
czynnosci operacyjno - rozpoznawczych

W kazdej z tych ustaw zamieszczono szereg mozliwych
czynnosci nakierowanych na realizacje zadan wilasciwych
danej stuzbie, nie sposob jednak doszukac sie
jakiejkolwiek systematyki w podziale kompetencji miedzy
nimi. Przyktadowo, w wymienionych ustawach wymienia
{@fitrepdmienne przestanki stosowania poszczegolnych



czynnosci operacyjno - rozpoznawczych

W kazdej z tych ustaw zamieszczono szereg mozliwych
czynnosci nakierowanych na realizacje zadan wtasciwych
danej stuzbie, nie sposob jednak doszukac sie
jakiejkolwiek systematyki w podziale kompetencji miedzy
nimi. Przyktadowo, w wymienionych ustawach wymienia
sie odmienne przestanki stosowania poszczegolnych
CZynnosci operacyjno-rozpoznawczych. Znacznie bardzie]
brzemienne w skutki sa jednak roznice w zakresie
katalogu przestepstw, w przypadku ktérych dopuszcza sie
prowadzenie poszczegolnych czynnosci - co powoduje
nraktyczne  trudnosci  zwigzane z dopuszczalnoscia
wykorzystania  tak  pozyskanych  materiatow  w
postepowaniu karnym.




Jak widacCl czynnosci operacyjno -
rozpoznaw@e w Polsce majg dosc¢
szerokg reglilacje prawng. Zarowno od
strony prze@miotowej, czyli wypadkow
kiey moznalije stosowac jako metode
sledcza, wyKrywcza i rozpoznawczg jak
| od strony podmiotowej a mianowicie
organow/stlizb ktore moga stosowac
takie czynn@sci

aivie ustawowe, ktore nie prec




sledcza, wyKrywcza i rozpoznawcza jak
I od stronypodmiotowej a mianowicie
organow/stlizb ktore moga stosowac
takie czynn@sci

Uregulowanie ustawowe, ktére nie precyzuje zbyt
jasno przestanek B kryteriow stosowania takich
czynnosci, jest  zBodtem krytyki  albo licznych
wnioskow  postuldjacych  bardziej  precyzyjne
stalenie przez ustawodawce charakte
operacyjno - rozp@znawczych, aby moc spetnic
rzeczywiscie a ni@l tylko pozornie podstawowe
gwarancje konstyfucyjne dot. szeroko pojetej
wolnosci osobistej I tajemnicy korespondenciji ore
Drawa do prywatnosci.




Podstawowym problemem ogniskujacym
sie wokot czynnosSci operacyjno -
rozpoznawczych jest wywazenie dwoch
zespotow wartosci, ktore panstwo jest
zobowiazane zapewnic:

bezpieczenstwo i wolnosci obywatelskie

k 7n0SsC W zwalczani




e wWokot czynnosci operacyjno -
)zZpoznawczych jest wywazenie dwoch
spotow wartosci, ktore panstwo jest
bbowiazane zapewnic:

bezpieczenstwo i wolnosci obywatelskie

skutecznos¢ w zwalczaniu
przestepczosci przy zachowaniu
wolnoci obywatelskich




bezpieczenstwo i wolnosci obywatelskie

skutecznos¢ w zwalczaniu
przestepczosci przy zachowaniu
wolnoci obywatelskich




nalezy mie¢ na uwadze ze w raz z rozwojem technik operacyjnych,
metod rozpoznawczych i wykrywczych jak i ogolnym rozwojem techniki
rownoczesnie rozwija si¢ przestepczosSC zorganizowana za Sprawa
ktorej w duzej mierze zdecydowano sie wprowadzic tak kontrowersyjne
metody jak zakup kontrolowany czy przesytka kontrolowana.
Doskonalenie sie przestepcow pocigga za sobg zmiany faktyczne i
prawne, ktore muszg sprostac pomystowosci, przepiegtosci i inteligenciji
przestepcow

o, Minety juz czasy kiedy wystarczyty takie zrodta dowodowe jak zeznania
AW): Predhdka czy wyjasnienia  wspotoskarzonych. Rozwdj technologi
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prawne, ktore muszg sprostac pomystowosci, przepiegtosci i inteligencji
przestepcow

Minety juz czasy kiedy wystarczyty takie zrodta dowodowe jak zeznania
swiadka czy wyjasnienia  wspotoskarzonych. Rozwoj technologi
przyczynit sie do wykorzystania przez przestepcow komputerow,
elektronicznych instrumentow pfatniczych i bankowosci internetowej do
celow zabronionych przez prawo karne. Czesto bez czynnosci operacyjno
- rozpoznawczych w ramach toczacego sie procesu organy scigania nie
bytyby w stanie skutecznie wykrywac i zwalcza¢  przestepczosci
zorganizowanej oraz | terrorystyczne).
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Zasadniczo, informacje zebrane w toku czynnosci operacyjno-
rozpoznawczych wykorzystywane sa na dwa sposoby. Po pierwsze,
celem takich czynnosci jest zbieranie, przetwarzanie i gromadzenie
informacji na potrzeby dokonywania dalszych ustalen oraz prowadzenie
niejawnych dziatan przez stuzby specjalne zobowigzane do realizacji
zadan ustawowych. W takich przypadkach gromadzenie informagiji
nastepuje na wewnetrzny uzytek danej stuzby. Po drugie, czynnosci
operacyjne podejmowane s3 rowniez w celu gromadzenia informacji,
ktore moga zostac wykorzystane w celu wszczecia postepowania
karnego lub w celu zgromadzenia dowodow na uzytek postepowania
karnego. W tym drugim przypadku kontrola nad pozyskiwaniem i
wykorzystywaniem informacji zostaje w szerokim zakresie powierzona
prokuratorowi lub sgdowi. Moim zdaniem warto omoéwic jednak oba
aspekty gdyz wykorzystanie zebranych informacji na uzytek wewnetrzny
stuzb moze skutkowac¢ nastepnie wykorzystaniem materialow w
postepowaniu karnym. Jedno nie wyklucza przeciez drugiego

operacyjnych uzasadnia ich
prowadzenie
w sposob tajny, a zatem bez
peddanego tym czynnoscion
zapewnienia
kontroli sadowej dla zapobi
naduzyciom.
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celem takich czynnosci jest zbieranie, przetwarzanie i gromadzenie
informacji na potrzeby dokonywania dalszych ustalen oraz prowadzenie
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Pismo Rzecznika Praw Obywatelskich, sygn.
666037-11-1l/MK, z 29 czerwca 2011 r.

Wedtug Rzecznika Praw Obywatelskich:
art. 19 ust. 6 pkt 3 ustawy o Policji, art. 9e ust. 7 pkt 3 ustawy o Strazy Granicznej, art. 36¢
ust. 4 pkt 3 ustawy o kontroli skarbowej, art. 31 ust. 7 pkt 3 ustawy o Zandarmerii Wojskowej
i wojskowych organach porzadkowych, art. 27 ust. 6 pkt 3 ustawy o Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu, art. 17 ust. 5 pkt 3 ustawy o Centralnym Biurze
Antykorupcyjnym, art. 31 ust. 4 pkt 3 ustawy o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz
Stuzbie Wywiadu Wojskowego. pozostaja w sprzecznosci

z art. 2 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. W swietle bedacych przedmiotem
zaskarzenia przepisow w ramach kontroli operacyjnej dopuszczalne jest stosowanie
wszelkich srodkow technicznych umozliwiajacych uzyskiwanie w sposob niejawny informacji i
dowodow oraz ich utrwalanie. Ustawodawca nie skonkretyzowat, z jakich srodkow
technicznych moga korzystac stuzby specjalne i policyjne w celu zdobycia informacji

i dowodow. Ustawodawca nie sprecyzowat rowniez, o jakie informacje i dowody

chodzi. Jedynie przyktadowo wymienit tres¢ rozmow telefonicznych i inne informacje
przekazywane za pomoca sieci telekomunikacyjnych, a w przypadku Strazy Granicznej,
Zandarmerii Wojskowej oraz kontroli skarbowej dodatkowo wskazat obraz. W istocie wiec
wymienione regulacje prawne wprowadzaja otwarty katalog informacji i dowodow, ktore w
sposob niejawny moga byc¢ w tym trybie pozyskiwane przez stuzby.
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Pismo Rzecznika Praw Obywatelskich, sygn.
666037-11-1/MK, z 29 czerwca 2011 r.

Wedtug Rzecznika Praw Obywatelskich:
kt 3 ustawy o Policji, art. 9e ust. 7 pkt 3 ustawy o Strazy Grar
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renach porzadkowych, art. 27 ust. 6 pkt 3 ustawy o Agencji |




Jismo Rzecznika Praw Obywatelskich, sygn.
666037-1I-1l/MK, z 29 czerwca 2011 r.

Wedlug Rzecznika Praw Obywatelskich:
art. 19 ust. 6 pkt 3 ustawy o Policji, art. 9e ust. 7 pkt 3 ustawy o Strazy Granicznej, art. 36¢
ust. 4 pkt 3 ustawy o kontroli skarbowej, art. 31 ust. 7 pkt 3 ustawy o Zandarmerii Wojskowej
i wojskowych organach porzadkowych, art. 27 ust. 6 pkt 3 ustawy o Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu, art. 17 ust. 5 pkt 3 ustawy o Centralnym Biurze
Antykorupcyjnym, art. 31 ust. 4 pkt 3 ustawy o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz
Stuzbie Wywiadu Wojskowego. pozostaja w sprzecznosci

z art. 2 i art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. W swietle bedacych przedmiotem
zaskarzenia przepisow w ramach kontroli operacyjnej dopuszczalne jest stosowanie
wszelkich srodkéw technicznych umozliwiajacych uzyskiwanie w sposob niejawny informacji i
dowoddéw oraz ich utrwalanie. Ustawodawca nie skonkretyzowat, z jakich srodkow
technicznych mogg korzystac stuzby specjalne i policyjne w celu zdobycia informacji

i dowodow. Ustawodawca nie sprecyzowat rowniez, o jakie informacje i dowody

chodzi. Jedynie przyktadowo wymienit tres¢ rozméw telefonicznych i inne informacje
przekazywane za pomoca sieci telekomunikacyjnych, a w przypadku Strazy Granicznej,
Zandarmerii Wojskowej oraz kontroli skarbowej dodatkowo wskazat obraz. W istocie wiec
wymienione regulacje prawne wprowadzaja otwarty katalog informacji i dowodow, ktore w
sposob niejawny moga by¢ w tym trybie pozyskiwane przez stuzby.
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Pismo Rzecznika Praw Obywatelskich do
Prezesa Rady Ministrow, sygn.-662587-11-11/ST,
z 17 stycznia 2011 r.

Ponadto Rzecznik zwrocit sie do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem o stwierdzenie
niezgodnosci z Konstytucja oraz Europejska Konwencja Praw Czfowieka przepisow, ktorych
istota sprowadza sie do ingerencji w tajemnice komunikowania sie, a szerzej — w prawo do
prywatnosci. Rzecznik we wniosku podnosit, ze dane objete tajemnicg komunikowania sie s3
udostepniane Policji, Strazy Granicznej oraz Zandarmerii Wojskowej w celu zapobiegania lub
wykrywania wszelkich czynéw stanowigcych przestepstwo. Nie ma znaczenia charakter
czynu zabronionego. Natomiast funkcjonariuszom CBA, SKW oraz ABW s3 udostepniane
dane objete tajemnica komunikowania sie w celu realizacji ich wszystkich, bez wyjatku,
ustawowych zadan. Rzecznik zwraca rowniez uwage na to, ze ustawodawca nie wyfgczyt
zadnej kategorii uzytkownikow z kregu podmiotow, ktorych dane moga byc pozyskiwane w
tym trybie, chociaz dane te moga byc¢ objete tajemnica notarialng, adwokacka, radcy
prawnego, lekarska lub dziennikarska. Zniesienie obowiazku dochowania tajemnicy jest
mozliwe wylacznie gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a dana
okolicznos¢ nie moze byc ustalona na podstawie innego dowodu. Ponadto omawiane przepisy
nie wprowadzaja zasady subsydiarnosci (obowigzek udostepnienia danych w kazdym
przypadku, a nie tylko wowczas, gdy okazato sie to niezbedne) oraz nie przewidujg potrzeby
ubiegania sie przez wymienione stuzby o zgode do sadu na wkroczenie w sfere tajemnicy
komunikowania sie. Rzecznik podniést rowniez kwestie niszczenia przez stuzby
zgromadzonych danych telekomunikacyjnych oraz wylgczenia kontroli sadowej, gdy
pozyskiwanie danych telekomunikacyjnych odbywa sie poza prowadzonym postepowaniem
karnym. Zdanie Rzecznika w sprawie wyzej wspomnianych wnioskow podzielit zardwno
Prokurator Generalny, jak i w zdecydowanej wigkszosci Sejm RP.
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Pismo Rzecznika Praw Obywatelskich do
Prezesa Rady Ministrow, sygn.-662587-11-11/ST,
z 17 stycznia 2011 r.
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dane objete tajemnica komunikowania sie w celu realizacji ich wszystkich, bez wyjatku,
ustawowych zadan. Rzecznik zwraca rowniez uwage na to, ze ustawodawca nie wytgczyt
zadnej kategorii uzytkownikow z kregu podmiotow, ktorych dane mogg byC pozyskiwane w
tym trybie, chociaz dane te moga byc objete tajemnica notarialna, adwokacka, radcy
prawnego, lekarska lub dziennikarska. Zniesienie obowiazku dochowania tajemnicy jest
mozliwe wylacznie gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a dana
okolicznosc nie moze by¢ ustalona na podstawie innego dowodu. Ponadto omawiane przepisy
nie wprowadzaja zasady subsydiarnosci (obowiazek udostepnienia danych w kazdym
przypadku, a nie tylko wowczas, gdy okazato sie to niezbedne) oraz nie przewiduja potrzeby
ubiegania sie przez wymienione stuzby o zgode do sadu na wkroczenie w sfere tajemnicy
komunikowania sie. Rzecznik podniost rowniez kwestie niszczenia przez stuzby
zgromadzonych danych telekomunikacyjnych oraz wytaczenia kontroli sadowej, gdy
pozyskiwanie danych telekomunikacyjnych odbywa sie poza prowadzonym postepowaniem
karnym. Zdanie Rzecznika w sprawie wyzej wspomnianych wnioskow podzielit zarowno
Prokurator Generalny, jak i w zdecydowanej wiekszosci Sejm RP.
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Okreslenie katalogu zbieranych informacji o jednostce za
pomoca srodkow technicznych w dziataniach operacyjnych;
zasady niszczenia pozyskanych danych.
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okreslenia katalogu zbieranych informacji o jednostce za
pomoca srodkow technicznych w dziataniach operacyjnych
oraz zasad niszczenia pozyskanych danych.
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Okreslenie katalogu zbieranych informacji o jednostce za
pomoca srodkow technicznych w dziataniach operacyjnych;
zasady niszczenia pozyskanych danych.

K 23/11

1,21 3 kwietnia 2014 r. o0 godz. 9.00 Trybunat Konstytucyjny
w petnym skfadzie rozpoznawat potaczone wnioski Rzecznika
Praw Obywatelskich oraz Prokuratora Generalnego dotyczace
okreslenia katalogu zbieranych informacji o jednostce za
pomocg srodkow technicznych w dziataniach operacyjnych
oraz zasad niszczenia pozyskanych danych.

Rozprawie przewodniczyt prezes TK Andrzej Rzeplinski,
sprawozdawca byt sedzia TK Marek Zubik.




Kontrowersje

Problemem, ktory budzi szczegolne kontrowersje w
naszym kraju, jest podstep stosowany podczas czynnosci
operacyjnych, ktorego granice sa w tej chwili bardzo
nieostre. Sposob, w jaki stuzby kreuja rozwoj wydarzen,
np. przez wyrazang che¢ zakupu okreslonej partii broni
czy narkotykow od przestepcow wystepujacych w roli
,Sprzedawcow”, nie moze byC pozostawiony tylko i
wyfacznie swobodnej ocenie stuzb. W tym kontekscie
wazne jest, aby postepowanie przedstawicieli organow
scigania nie przybrato form bezprawnego naktaniania do
popetnienia przestepstwa oraz, co jest rownie wazne,
miato charakter scisle wyselekcjonowany podmiotowo.
Odpowiedzialnosci  karnej powinny podlegac¢ tylko i
wyfacznie  osoby  zdecydowane na  popetnianie
przestepstw, posiadajace predyspozycje do zachowan
sprzecznych z prawem, skfonne do popetniania
przestepstw w warunkach anonimowych itp.
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Problemem, ktory budzi szczegolne kontrowersje w
naszym kraju, jest podstep stosowany podczas czynnosci
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przestepstw w warunkach anonimowych itp.
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Kontrowersje cd.

Kolejnym zagadnieniem budzacym kontrowersje w omawianych sytuacjach jest odpowiedzialnosc
karna agentow, ktorzy przekraczaja granice dozwolonej przez ustawodawce ,prowokacji’. Przepisy
regulujgce dziatania tajnych agentéw wprowadzajac ja do kanonu czynnosci operacyjno -
rozpoznawczych umotzliwiaja tajnym agentom podejmowanie dziafan, ktorymi de facto realizuja
znamiona przestepstw stypizowanych w KK i ustawach szczegotowych (np. zakup narkotykow od
osoby podejrzewanej o handel niedozwolonymi srodkami). Kontrowersje budzi umozliwienie takich
dziafan w kontekscie znamion przestepstwa stypizowanego w art. 235 KK. Stanowi on bowiem, ze kto,
przez tworzenie fatszywych dowodow lub inne podstepne zabiegi, kieruje przeciwko okreslonej osobie
sciganie o przestepstwo, w tym i przestepstwo skarbowe, wykroczenie, wykroczenie skarbowe [ub
przewinienie dyscyplinarne albo w toku postepowania zabiegi takie przedsiebierze, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3. Dzialania tajnych agentow majace swoje umocowanie w ustawie (art. 19
a PolU} stanowig ustawowy kontratyp w relacji do art. 235 KK ,Nie ulega zas watpliwosci, ze np.
dokonanie w sposdb niejawny nabycia przedmiotow, ktorymi obrot jest zabraniony badZ znacznie przez
ustawe ograniczony, ma na celu skierowanie przeciwko okreslonej osobie Scigania o przestepstwo i
poprzez niejawnosc¢ sposobu dziatania jest podstepnym zabiegiem. Jednak podstepnym zabiegiem z
woli ustawodawcy.

To na skutek zezwolenia zawartego w art. 19a PolU czyn taki w warunkach okreslonych tym przepisem nie
stanowi przestepstwa, albowiem cokolwiek jest w jakiejkolwiek ustawie dozwolone lub nakazane, to tym
samym nie jest zakazane pod grozbg kary przez ustawe, a wiec jest dopuszczalne. Zdaniem doktryny:
,Sedno nagannosci przestepstwa z art. 235 tkwi w kierowaniu przeciwko okreslonej osobie $cigania
przestepstwa..., ale nie przez fatszywe oskarzenie, tylko przez tworzenie fatszywych dowodéw lub inne
podstepne zabiegi”. Dla bytu tego przestepstwa nie ma znaczenia, czy konkretna osoba (skonkretyzowanie
osoby jest tutaj warunkiem koniecznymj, przeciwko ktorej skierowany jest podstep, popetnita dany czyn.
Ponadto ,jezeli méwimy o tworzeniu fatszywych dowodoéw lub innych podstepnych zabiegach, to
zakladamy pelna swiadomos¢ co do falszywosci dowodow lub co do wytwarzania u organu
rozstrzygajacego fatszywych przestanek rozumowania. Natomiast nie musi to oznaczac petnej swiadomosci
sprawcy, co do niewinnosci osoby, przeciwko ktorej sciganie karne jest kierowane. Forma swiadomosci
sprawcy co do poszczegdlnych znamion moze by¢ przeciez zroznicowana.
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To na skutek zezwolenia zawartego w art. 19a PolU czyn taki w warunkach okreslonych tym przepisem nie
stanowi przestepstwa, albowiem cokolwiek jest w jakiejkolwiek ustawie dozwolone lub nakazane, to tym
samym nie jest zakazane pod grozba kary przez ustawe, a wiec jest dopuszczalne. Zdaniem doktryny:
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rozstrzygajacego fatszywych przestanek rozumowania. Natomiast nie musi to oznaczac petnej Swiadomosci
sprawcy, co do niewinnosci osoby, przeciwko ktorej sciganie karne jest kierowane. Forma swiadomosci
sprawcy co do poszczegdlnych znamion moze byc przeciez zroznicowana.
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rozmow

Kolejna kwestig wzbudzajaca zZnaczne
zainteresowanie i obawy spofeczenstwa  jest
stosowanie podstuchu operacyjnego. Rocznie sady
wydaja zgode na zatozenie kilku tysiecy podstuchow.
Nalezy zaznaczy¢, ze regulacje istniejace w polskim
prawie odnoszace sie do tajnej inwigilacji obywateli w
zasadzie  spetniaja  standardy  wynikajace  z
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i opartego na
niej orzecznictwa organow strasburskich. Zarowno
przepisy regulujace tzw. podstuch procesowy, jak i te
odnoszace sie do kontroli operacyjnej przewiduja:
zamkniete katalogi przestepstw, w stosunku do
ktorych wolno stosowac te instytucje, krag osob
poddawanych inwigilacji oraz ograniczenia czasowe
ich stosowania. Ponadto precyzujg sytuacje, w
ktérych moze dojs¢ do wdrozenia inwigilacji (237 -




Podstuch procesowy

Na pojecie podshuchu procesowego skltada sie zarowno “kontrola i utrwalanie tresci rozmow
telefonicznych” (art. 237), jak i "kontrola oraz utrwalanie przy uzyciu srodkow technicznych tresci innych
rozmaw lub przekazow informacji, w tym korespondencji przesylanej poczta elektroniczna® (art. 241).

Przepisy rozdziatu 26 odnoszace sie do kontroli i utrwalenia rozméw przy uzyciu srodkéw technicznych
nie dotycza prywatnego gromadzenia dowoddw w fen sposob. Dlatego tasma magnetofonowa z
utrwalona na niej przez pokrzywdzonego rozmowa z oskarzonym maoze stanowic dowod w sprawie karnej,
ktory podlega ocenie na zasadach ogolnych (SN WA 22,/02)

Przepis art. 237 nie moze by¢ podstawa prawna do porzaprocesowego zaktadania podstuchu. Do tzw.
podstuchu operacyjnego uprawnione sg niektore organy panstwowe, m.in. ABW. Co do warunkow i trybu
stosowania przez ten organ podstuchu por. art. 27 ust. 6 pkt 3 ustawy z 24 maja 2002 r. o Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu

Celem podstuchu procesowegp jest wykryciei  Ustawa nie przewiduje natomiast ustawowych ograniczen podmiotowych. Podstuch zgodnie z art. 237 § 4
uzyskanie dowodow dla toczacego sie  moze wiec obejmowac osobe podejrzana, podejrzanego, oskarzonego, pokrzywdzonego oraz kazda inna
postepowania lub zapobiezenie popelnieniu  osobe, z kiéra moze kontaktowac sie oskarzony albo ktdra moze miec zwiazek ze sprawcg lub grozacym
nowego przestepstwa. Jednakze wustawa  niebezpieczenstwem, o ile w toku prowadzonego postepowania taka mozliwosc ujawniono,
ogranicza pod wzgledem przedmiotowym  Ustawa nie wprowadza w sposob wyrazny zakazu stosowania podstuchu wobec osob objetych
stosowanie podsfuchu  do  enumeratywnie  immunitetami formalnymi (np. postow) oraz osob obowiazanych do zachowania tajemnicy stuzbowej lub
wyliczonych w § 3 najciezszych przestepstw.  zawodowej. W doktrynie prezentowane jest stanowisko, iz stosowanie podstuchu wobec osob objetych
Jest oczywiste, Ze ocena okolicznosci  immunitetem procesowym jest mozliwe wylgcznie wowczas, gdy nie stanowi to przejawu scigania tej osoby,
majgcych uzasadnic zastosowanie podstuchu  a wigc gdy nie jest ona podejrzewana o popefnienie przestepstwa, o ktore sprawa sie toczy, lub jest jedynie
nalezy wylacznie do  sadu.  Rowniez  rozmowcg osoby objetej podstuchem (K. Dudka, Kontrola korespondencji..., s. 26-27, 78). Rowniez w
zarzadzenie  kontroli  w  wypadkach  odniesieniu do osob, ktore z racji wykonywanego zawodu maja obowigzek zachowania pewnych wiadomosci
niecierpiacych zwioki przez prokuratora moze  w tajemnicy (np. lekarze, dziennikarze, adwokaci), uznaje sie, ze nie ma uzasadnienia sformulowanie
dotyczyc tylko przestepstw okreslonych wart.  bezwzglednego zakazu stosowania podstuchu telekomunikacyjnego (K. Dudka, Kontrola korespondencii...,
237§ 3 (SN WZ 20/10, s. 77-78; G. Musialik, Dopuszczalnose..., s. 86). Podstuchiwanie osob wskazanych w art. 180 § 2 jest jednak
dopuszczalne wyjatkowo, jezeli dana okolicznosc nie moze byc ustalona na podstawie innego dowodu.
Zakaz stosowania podstuchu wyprowadza sie jedynie z przepisu art. 178 pkt 1 w odniesieniu do obroncy (K.
Dudka, Kontrola karespondencji..., s. 78-79; G. Musialik, Dopuszczalnosc..., s. 86).
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Odmowa zatwierdzenia postanowienia prokuratora obliguje sad do zarzadzenia
zniszczenia utrwalonych zapisow (art. 237 § 2 zdanie drugie). Sad zamieszcza to
zarzadzenie acznie z odmowa zatwierdzenia w postanowieniu wydanym w przedmiocie
wniosku prokuratora, Zniszczenie musi dotyczy¢ wszystkich utrwalonych zapisow. Nie ma
tu mozliwosci zastosowania przepisu art. 237a.
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?sc, a4 da_ d Postanowienie o odmowie zatwierdzenia postanowienia prokuratora i zarzadzeniu
(b |yl zniszczenia zapisow prokurator moze zaskarzy¢ na podstawie art. 240. Zazalenie ma
1w kazdym charakter bezwzglednie suspensywny, gdyz wstrzymuje wykonanie zaskarzonego

postanowienia. W przypadku zaskarzenia obu wskazanych rozstrzygnie¢ suspensywny
skutek zazalenia dotyczy catego postanowienia. Oznacza to, 7e do czasu prawomocnego
rozstrzygniecia kwestii zatwierdzenia postanowienia prokuratora moze byc kontynuowana
kontrola zarzadzona na podstawie art. 237 § 2.
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Podstuch procesowy

Na pojecie podstuchu procesowego sktada sie zarowno ‘kontrola i utrwalanie tresci rozmow
telefonicznych” (art. 237), jak i "kontrola oraz utrwalanie przy uzyciu srodkow technicznych tresci innych
rozmow lub przekazow informacji, w tym korespondencji przesytanej poczta elektroniczng” (art. 241).
Przepisy rozdziatu 26 odnoszace sie do kontroli i utrwalenia rozmow przy uzyciu srodkow technicznych
nie dotycza prywatnego gromadzenia dowodow w ten sposob. Dlatego tasma magnetofonowa z
utrwalong na niej przez pokrzywdzonego rozmowa z oskarzonym moze stanowi¢ dowdd w sprawie karnej,
ktory podlega ocenie na zasadach ogélnych (SN WA 22/02)

Przepis art. 237 nie moze by¢ podstawg prawng do pozaprocesowego zaktadania podstuchu. Do tzw.
podstuchu operacyjnego uprawnione sa niektore organy panstwowe, m.in. ABW. Co do warunkow i trybu
stosowania przez ten organ podstuchu por. art. 27 ust. 6 pkt 3 ustawy z 24 maja 2002 r. o Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu

| procesowego jest wykryciei  Ustawa nie przewiduje natomiast ustawowych ograniczen podmiotowych. Podstuch zgodnie
dow dla  toczacego sie  moze wiec obejmowac osobe podejrzang, podejrzanego, oskarzonego, pokrzywdzonego or
fiobiezenie popetnieniu osobe, z ktorg moze kontaktowac sie oskarzony albo ktéra moze mieC zwigzek ze sprawce

#dkze ustawa  niebezpieczenstwem, o ile w toku prowadzonego postepowania taka mozliwos¢ ujawniono.
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Celem podstuchu procesowego jest wykrycie i
uzyskanie dowodow dla toczacego sie
postepowania lub zapobiezenie popetnieniu
nowego przestepstwa. Jednakze ustawa
ogranicza pod wzgledem przedmiotowym
stosowanie podstuchu do enumeratywnie
wyliczonych w § 3 najciezszych przestepstw.
Jest oczywiste, ze ocena okolicznosci
majacych uzasadniC zastosowanie podstuchu
nalezy  wytacznie do sadu.  Rowniez
zarzadzenie  kontroli  w  wypadkach
niecierpigcych zwtoki przez prokuratora moze
dotyczyc tylko przestepstw okreslonych w art.
237§ 3 (SN WZ 20/10,
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237 nie moze by¢ podstawa prawna do pozaprocesowego zakfadania podstuchu. Do tzw.
peracyjnego uprawnione sa niektore organy panstwowe, m.in. ABW. Co do warunkow i trybu
przez ten organ podstuchu por. art. 27 ust. 6 pkt 3 ustawy z 24 maja 2002 r. 0 Agengji
twa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu

ryciei  Ustawa nie przewiduje natomiast ustawowych ograniczen podmiotowych. Podstuch zgodnie z art. 237 § 4
) sie  moze wiec obejmowac osobe podejrzana, podejrzanego, oskarzonego, pokrzywdzonego oraz kazda inna
nieniu  osobe, z ktérg moze kontaktowac sie oskarzony albo ktdra moze mie¢ zwigzek ze sprawca lub grozacym
stawa  niebezpieczenstwem, o ile w toku prowadzonego postepowania taka mozliwos¢ ujawniono.
owym  Ustawa nie wprowadza w sposob wyrazny zakazu stosowania podstuchu wobec osob objetych
ywnie  immunitetami formalnymi (np. postéw) oraz os6b obowigzanych do zachowania tajemnicy stuzbowej lub
epstw.  zawodowej. W doktrynie prezentowane jest stanowisko, iz stosowanie podstuchu wobec os6b objetych
ZNOSCi immunitetem procesowym jest mozliwe wytgcznie wowczas, gdy nie stanowi to przejawu scigania tej osoby,
stuchu — a wiec gdy nie jest ona podejrzewana o popetnienie przestepstwa, o ktore sprawa sie toczy, lub jest jedynie
wniez  rozmowcg osoby objetej podstuchem (K. Dudka, Kontrola korespondencji..., s. 26-27, 78). Rowniez w
dkach  odniesieniu do osob, ktore z racji wykonywanego zawodu maja obowigzek zachowania pewnych wiadomosci
‘moze w tajemnicy (np. lekarze, dziennikarze, adwokaci), uznaje sie, ze nie ma uzasadnienia sformutowanie
wart.  bezwzglednego zakazu stosowania podstuchu telekomunikacyjnego (K. Dudka, Kontrola korespondencii...,
S. 77-78; G. Musialik, Dopuszczalnosc..., s. 86). Podstuchiwanie osob wskazanych w art. 180 § 2 jest jednak
dopuszczalne wyjatkowo, jezeli dana okolicznosc¢ nie moze byc¢ ustalona na podstawie innego dowodu.
Zakaz stosowania podstuchu wyprowadza sie jedynie z przepisu art. 178 pkt 1 w odniesieniu do obroncy (K.
Dudka, Kontrola korespondenciji..., s. 78-79; G. Musialik, Dopuszczalnosc..., s. 86).

owa zatwierdzenia postanowienia prokuratora obliguje sad do zarzadzenia
czenia utrwalonych zapisow (art. 237 § 2 zdanie drugie). Sad zamieszcza to
1dzqn|e tacznie z odmowg zatwierdzenia w postanowieniu wydanym w przedmiocie

7 . Zniszczenie musi dotyczy¢ wszystkich utrwalonych zapiséw. Nie ma
REESTI Zastosowania przepisu art. 237a.
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v okreslonych w art.  bezwzglednego zakazu stosowania podstuchu telekomunikacyjnego (K. Dudka, Kot

s. 77-78; G. Musialik, Dopuszczalnosc..., s. 86). Podstuchiwanie osob wskazanych w
dopuszczalne wyjatkowo, jezeli dana okolicznos¢ nie moze byc¢ ustalona na pod
Zakaz stosowania podstuchu wyprowadza sie jedynie z przepisu art. 178 pkt 1 w odi
Dudka, Kontrola korespondencji..., s. 78-79; G. Musialik, Dopuszczalnosc..., s. 86).

Odmowa zatwierdzenia postanowienia prokuratora obliguje sad do zarzadzenia
zniszczenia utrwalonych zapisow (art. 237 § 2 zdanie drugie). Sad zamieszcza to
zarzadzenie fgcznie z odmowg zatwierdzenia w postanowieniu wydanym w przedmiocie
’ wniosku prokuratora. Zniszczenie musi dotyczyC wszystkich utrwalonych zapisow. Nie ma
tu mozliwosci zastosowania przepisu art. 237a.
Postanowienie o odmowie zatwierdzenia postanowienia prokuratora i zarzadzeniu
zniszczenia zapisow prokurator moze zaskarzy¢ na podstawie art. 240. Zazalenie ma
charakter bezwzglednie suspensywny, gdyz wstrzymuje wykonanie zaskarzonego
postanowienia. W przypadku zaskarzenia obu wskazanych rozstrzygnie¢ suspensywny
skutek zazalenia dotyczy catego postanowienia. Oznacza to, ze do czasu prawomocnego
rozstrzygniecia kwestii zatwierdzenia postanowienia prokuratora moze by¢ kontynuowana
kontrola zarzadzona na podstawie art. 237 § 2.




Zazalenie stuzy kazdej osobie, ktorej postanowienie dotyczy (art.
240 w zw. z art. 459 § 2). Chodzi tu wiec nie tylko o osobe
podejrzana lub podejrzanego, przeciwko ktoremu prowadzone jest
postepowanie przygotowawcze, ale takze o wszystkie osoby;,
ktorych takie postanowienie zgodnie z art. 237 § 4 dotyczy (np.
osoby zamieszkujace wspolnie z podejrzanym i korzystajace z
podstuchiwanego numeru telefonu - zob. K. Dudka, Kontrola
korespondencji..., s. 86).

Zgodnie ze znowelizowanym przez ustawe z 10 stycznia 2003 .
przepisem art. 240 osoba, ktorej postanowienie dotyczy, moze w
srodku odwotawczym domagac sie zbadania zasadnosci oraz
legalnosci kontroli i utrwalenia rozméw telefonicznych. Przez
badanie zasadnosci nalezy rozumiec ocene znaczenia okolicznosci
faktycznych konkretnej sprawy, ktore legty u podstaw zaskarzonej
decyzji, jak rowniez adekwatnosci tego srodka do okreslone;
sprawy. Badanie legalnosci to ocena zgodnosci postanowienia i
utrwalenia rozmow z obowigzujacym prawem.




Anglosaska doktryna "owocow zatrutego drzewa"

W swietle braku kompleksowej regulacji dotyczace;
problematyki zakresu pozyskiwania |
wykorzystywania dowodow, na mocy przepisow
proceduralnych uchwalonych 27 wrzesnia 2013 r.
(ktore wejdg w zycie 1 lipca 2015 r.), ustawodawca
wprowadzit do k.p.k. art. 168a, zgodnie z ktorym
niedopuszczalne  jest przeprowadzenie |
wykorzystanie dowodu uzyskanego do celow
postepowania  karnego za  pomocg  czynu
zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 kk. W
odniesieniu do kontroli operacyjnej najczesciej
bedzie to dotyczylo czynu naruszenia miru
domowego (art. 193 k.k.), przekroczenia uprawnien
(art. 231 k.k.) lub tez przestepstwa przeciwko
wymiarowi sprawiedliwosci (np. art. 235 k.k. lub art.
245k k.).
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‘Owoce zatrutetgo drzewa cigg dalszy

Przepis ten stanowi niezwykle waska probe adaptacji do
polskiego  prawa  anglosaskiej  doktryny  zakazu
wykorzystywania ,owocéw zatrutego drzewa’. Nie
wyklucza on jednak mozliwosci dokonywania ustalen w
oparciu o dowod wykluczony z uwagi na to, ze zostat on
pozyskany z naruszeniem prawa. Nielegalnie pozyskany
materiat dowodowy moze bowiem stanowi¢ zrodto
informacji prowadzacych do pozyskania i wykorzystania
dowodu w sposdb zgodny 7 prawem. Przepisy k.p k., jak
e 0




‘Owoce zatrutetgo drzewa cigg dalszy

Przepis ten stanowi niezwykle waska probe adaptacji do
polskiego  prawa  anglosaskiej  doktryny  zakazu
wykorzystywania ,owocow zatrutego drzewa’. Nie
wyklucza on jednak mozliwosci dokonywania ustalen w
oparciu o dowdd wykluczony z uwagi na to, ze zostat on
pozyskany z naruszeniem prawa. Nielegalnie pozyskany
materiat dowodowy moze bowiem stanowiC zrodto
informacji prowadzacych do pozyskania i wykorzystania
dowodu w sposob zgodny z prawem. Przepisy k.p.k., jak
tez ustaw regulujacych czynnosci operacyjne, nie
przewidujg bowiem zakazu wykorzystania posredniego
dowodow, jesli dowdd pierwotny uzyskano nielegalnie.
Brak w ustawie petnego zakazu korzystania z owocow z
zatrutego drzewa, w kontekscie szeroko definiowanego
prawa do prywatnosci, budzi jednak watpliwosci
konstytucyjne.




Kontrola nad
czynnosciami
operacyjno -

rozpoznawczymi

Kolegium do Spraw Stuzb Specjalnych,
dziatajace przy Radzie Ministrow, ora
Sejmowa Komisja do Spraw Stuzb
Specjalnych.

Kolegium ds. Stuzb Specjalnych jest
Organem opiniodawczo - doradczym. Ze
wzgledu na swoj polityczny charakter
narazone jest na cigglg rotacje, co moze
skutkowac brakiem spdjnosci i jednolitosci
w koordynacji stuzb




Kwestie nieuregulowane, czyli
postulaty uzupetnienia w
drodze ustawy

Postulat obowigzku poinformowania osoby o prowadzonej
wobec niej kontroli operacyjnej (wprowadzenie takiej
powinnosci wydaje sie uzasadnione w swietle orzecznictwa
strasburskiego - patrz sprawa Klass i inni przeciwko Niemcom) i
orzecznictwa Trybunatu

Konstytucyjnego (K 32/04, K 45/02, S 2/06, K 54/07, P 79/08),
dyskutowali  koniecznos¢ rozgraniczenia miedzy materiatem
operacyjnym a dowodem (obecnie praktycznie kazda informacja
zdobyta w wyniku zastosowania podstuchu moze by¢ uznana za
dowod w postepowaniu karnym, nie ma w tym zakresie regulacji,
ktére nakazywatyby sadom odrzuci¢ dowdd uzyskany w sposob
niezgodny z prawem, nie obowiazuje w tym zakresie teoria
»OWocOW zatrutego drzewa’). Po zmianach bedziemy miec
doczynienia jak byto to wspominane wczesniej z koncepcja
owocow zatrutego drzewa w bardzo ograniczonym zakresie




Kwestie nieuregulowane, czyli
postulaty uzupetnienia w
drodze ustawy

t obowiazku poinformowania osoby o prow
niej kontroli operacyjnej (wprowadzenie
10sci wydaje sie uzasadnione w swietle orzec
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drodze ustawy

Postulat obowigzku poinformowania osoby o prowadzonej
wobec niej kontroli operacyjnej (wprowadzenie takiej
powinnosci wydaje sie uzasadnione w swietle orzecznictwa
strasburskiego - patrz sprawa Klass i inni przeciwko Niemcom) i
orzecznictwa Trybunatu

Konstytucyjnego (K 32/04, K 45/02, S 2/06, K 54/07, P 79/08),
dyskutowali koniecznos¢ rozgraniczenia miedzy materiatem
operacyjnym a dowodem (obecnie praktycznie kazda informacja
zdobyta w wyniku zastosowania podstuchu moze by¢ uznana za
dowodd w postepowaniu karnym, nie ma w tym zakresie regulacji,
ktore nakazywatyby sadom odrzuci¢ dowod uzyskany w sposob
niezgodny z prawem, nie obowiazuje w tym zakresie teoria
»OWOCOW zatrutego drzewa’). Po zmianach bedziemy miec
doczynienia jak byto to wspominane wczesniej z koncepcja
owocow zatrutego drzewa w bardzo ograniczonym zakresie




Precyzyjne okreslenie srodkow
technicznych  jakimi  moga
postuzy¢  sie  odpowiednie
stuzby  przy  wykonywaniu
Czynnosci operacyjnych.

np. GPS, konie trojanskie
stuzace badaniu zawartosci
dyskow  komputerowych,
tak jak w ustawodawstwie
niemieckim



Prawo do "pozytywnej informacji”

W nawigzaniu do wyzej wymienionego wyroku Trybunat
Konstytucyjny postanowieniem z 25 stycznia 2006 r.31
zasygnalizowal sejmowi potrzebe podjecia inicjatywy
ustawodawczej w celu zagwarantowania konstytucyjnych
praw osob poddanych kontroli operacyjnej w ustawach
regulujgcych prace stuzb specjalnych i policyjnych.
Obecnie nie ma obowigzku informowania o bezskutecznej,
zakonczonej kontroli operacyjnej wobec osoby poddanej
tej kontroli, jesli w stosunku do tej osoby nie sa
prowadzone dalsze czynnosci procesowe. Istnienie
takiego  obowigzku datoby jednak asumpt do
sprostowania lub usuniecia informacji nieprawdziwych lub
niepefnych zgodnie z konstytucyjnym prawem okreslonym
w art. 51 ust. 4 Konstytucji RP. W opinii Trybunatu
Konstytucyjnego ustawodawca w tej kwestii powinien
czerpac wzorce ustawowe z innych panstw europejskich.
( np. ustawodawstwo niemieckie obigujace do udzielania
takich informacji osobom wczesniej poddanym kontroli
operacyjnej)




Prawo do "pozytywnej informacji”

W nawigzaniu do wyzej wymienionego wyroku Trybuna
Konstytucyjny postanowieniem z 25 stycznia 2006 r.31
zasygnalizowat sejmowi potrzebe podijecia inicjatywy
ustawodawczej w celu zagwarantowania konstytucyjnycr
praw 0sob poddanych kontroli operacyjnej w ustawack
epilifacvch prace stuzb specjalnvch i policyinych




Prawo do "pozytywnej informacji”

W nawigzaniu do wyzej wymienionego wyroku Trybunat
Konstytucyjny postanowieniem z 25 stycznia 2006 r.31
zasygnalizowat sejmowi potrzebe podjecia inicjatywy
ustawodawczej w celu zagwarantowania konstytucyjnych
praw 0sob poddanych kontroli operacyjnej w ustawach
regulujacych prace stuzb specjalnych i policyjnych.
Obecnie nie ma obowiazku informowania o bezskutecznej,
zakonczonej kontroli operacyjnej wobec osoby poddane;
tej kontroli, jesli w stosunku do tej osoby nie sa
prowadzone dalsze czynnosci procesowe. Istnienie
takiego  obowiazku datoby jednak asumpt do
sprostowania lub usuniecia informacji nieprawdziwych lub
niepetnych zgodnie z konstytucyjnym prawem okreslonym
w art. 51 ust. 4 Konstytucji RP. W opinii Trybunatu
Konstytucyjnego ustawodawca w tej kwestii powinien
czerpac wzorce ustawowe z innych panstw europejskich.
( np. ustawodawstwo niemieckie obigujace do udzielania
takich informacji osobom wczesniej poddanym kontroli
operacyjnej)




uchwalenie ustawy o podejmowaniu
CZyNNOSCi operacyjno - rozpoznawczych
stosowny projjekt juz kiedys byt w 2008 r.



Wyrok Sgdu Najwyzszego

Na podobnym stanowisku stanat takze SN w wyroku z 10.7.2007 . (I|
KK 387/06, OSNwSK 2007, Nr 1, poz. 1587) w ktorym czytamy, ze
,dziatania okreslone w tym przepisie, dopuszczajace sktadanie przez
tajnego agenta propozycji, nie oznaczaja jednak przyzwolenia na
»powazniejsze formy zachowania«, ktére m.in. moga polega¢ na
nakfanianiu do przyjecia owej korzysci majatkowej. Propozycja moze
by¢ przyjeta, badz odrzucona. Osoba, do ktorej jest ona sktadana ma
swobode wyboru. Stad tez - z samej swojej istoty - nie powinna byc
nachalna, badz potaczona z grozbg bezprawna, czy przymusem - tak
fizycznym, jak i psychicznym. W przypadku naruszenia tych regut
przez Policje, wystepujg znamiona prowokacji. W takiej sytuacji
funkcjonariusze Policji, ktorzy dopuscili sie takiego czynu, ponosza
odpowiedzialnos¢ karng na zasadach przewidzianych w Kodek karny i
w ustawie o Policji”. Wszystkie stuzby by unikng¢ odpowiedzialnosci
karnej swoich funkcjonariuszy, musza zatem dziata¢ scisle w
granicach wyznaczonych przez ustawodawce tworzacego opisany
m.in. w cytowanym art.19a PolU kontratyp. Tylko bowiem w tych
granicach dziatanie to bedzie nie bedzie bezprawne.
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