KAZUS 1 Nieruchomosci Adama oraz Michata (odpowiednio: nieruchomosé A i nieruchomosé¢ M)
granicza ze soba. Przez nieruchomo$¢ M przebiega droga. Adam korzysta z niej stale od 10 lat,
dojezdzajac w ten spos6b do znajdujacej sie nieopodal drogi gminnej. Wskazuje on, iz z mocy samego
prawa moze korzystac z nieruchomosci M, gdyz jego nieruchomos¢ nie ma dostepu do drogi publiczne;j.
Ponadto argumentuje, ze uprzednio w ten sam sposéb przez 10 lat z nieruchomosci M korzystat
poprzedni wiasciciel nieruchomosci A - Jerzy (brat Adama). Natomiast Michat podnosi, iz miedzy
rodzinami od wielu lat toczy sie spér o korzystanie z przedmiotowej drogi i zazadat natychmiastowego
zaniechania korzystania z nalezacej do niego drogi.

1. Prosze oceni¢ argumenty podnoszone przez obie strony.

2. Czy w niniejszym stanie faktycznym jest mozliwe zasiedzenie przez Adama stuzebnosci

gruntowej polegajacej na korzystaniu z drogi Michata?
3. Zjakim roszczeniem wystapil Michat przeciwko Adamowi?

KAZUS 2 W sprawie z wniosku Anny z udzialem Jana o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej Sad
Rejonowy w R. uwzglednil wniosek. Jednakze nie zasadzitl od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika
(bedacego wilascicielem nieruchomosci obcigzonej) wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci. W
uzasadnieniu Sad wskazal, iz Jan jako wlasciciel nieruchomosci nie ponidst zadnej szkody z tego tytutu,
poniewaz nie korzystat z czedci nieruchomosci przez ktéra przeprowadzono droge.

1. Prosze oceni¢ rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w R.

KAZUS 3 W dniu 9 lutego 2016 r. Maria zawarla ze swoim synem Pawlem umowe darowizny
nieruchomosci polozonej w W. przy ul. X. W tym samym akcie notarialnym ustanowiono na rzecz Marii
stuzebnos¢ mieszkania. Po uplywie 2 lat Maria wystapila z Zagdaniem zamiany stuzebnosci mieszkania
na rente z uwagi na utrudnianie przez Pawla wykonywania powyzszej stuzebnosci.

1. Prosze oceni¢ zasadno$¢ roszczenia, z ktérym wystapila Maria.

2. Jakie czynno$ci w niniejszym stanie faktycznym moze podja¢ Maria przeciwko Pawtowi?

KAZUS 4 Ewa, w ramach ustanowionej na jej rzecz stuzebnosci, jest uprawniona do korzystania z
jednego pokoju w budynku potoZzonym na nieruchomosci Marka. Przewlekfa choroba, na ktéra cierpi
uniemozliwia jej wychodzenie z domu, w zwigzku z czym postanowila zalozy¢ w zamieszkiwanym
pokoju telewizje kablowa. Podczas rozmowy na ten temat Marek - wilasciciel nieruchomosci
zdecydowanie sprzeciwil sie zaktadaniu jakichkolwiek nowych urzadzen przez Ewe.

1. Czy Ewa jest uprawniona do zainstalowania w pomieszczeniu urzadzenia do odbioru TV?

KAZUS 5 Adam, na podstawie zawartej z Michalem umowy w formie aktu notarialnego nabyl
uzytkowanie nieruchomosci polozonej w W. Do korzystania przez Adama z przedmiotu uzytkowania
niezbedny byt budynek polozony na wspomnianej nieruchomosci, o czym obie strony wiedziaty w
chwili zawarcia umowy. Majac jednak na wzgledzie fakt, ze stan tego budynku byt na tyle zlty, Ze nie
nadawal sie on do dalszego uzytku, a nawet remontu Adam rozebral budynek, a w jego miejsce
zbudowal nowy, nie informujac o tym wilasciciela nieruchomosci obciazonej. Michal po uzyskaniu
informacji o przedmiotowej inwestycji zazadal zwrotu nieruchomosci od Adama, twierdzac, ze
uzytkownik naruszyl substancje rzeczy oraz jej dotychczasowe przeznaczenie.
1. Czy roszczenie Michata jest zasadne?



