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KAZUSY
ZASADY USTROJOWE

Kazus nr 1

15 listopada 2013 r. po przegranym przez Polske meczu ze Stowacja na stadionie, na
ktérym byl on rozgrywany, doszto do zamieszek, w czasie ktérych obrzucono pomidorami
nowego trenera polskiej reprezentacji.

Poirytowany tym faktem Prezes Rady Ministrow postanowil po raz kolejny
wypowiedzie¢ wojn¢ chuliganstwu na stadionach. Sejm 18 listopada 2013 r. uchwalit
nowelizacje¢ kodeksu karnego, w ktérej przewidziano, ze za ,wszelkie niepozadane”
zachowania na stadionie grozi¢ moze kara nawet do 25 lat pozbawienia wolno$ci. Zgodnie z
trescig tej ustawy miata ona wejs¢ w zycie 15 listopada 2013 r., tak aby obja¢ swoim zakresem
réwniez sprawcOw ataku na nowego trenera reprezentacji.

Senat do ustawy nie wnidst zadnych poprawek, natomiast Prezydent RP przed jej
podpisaniem powzigl pewne watpliwosci i zwroécit si¢ do Ciebie z pytaniem, czy aby na pewno
nowelizacja kodeksu karnego jest zgodna z Konstytucja RP.

Polecenie (0-3 pkty):
Wskaz, czy proponowana nowelizacja jest zgodna z Konstytucjq RP. Odpowiedz uzasadnij.

Kazus nr 2

Pani Helena Tomaszewska, urodzona 4 czerwca 1960 r., byta zatrudniona na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Koszalinie od 10 stycznia 1990 r. Zgodnie z ustawa — Prawo o
ustroju sadow powszechnych kobieta zatrudniona na stanowisku s¢dziego mogta przejs¢ w stan
spoczynku po 25 latach pracy, jezeli ukonczyta 55. rok zycia. 5 stycznia 2014 uchwalona
zostata nowelizacja prawa o ustroju sadow powszechnych. Zgodnie z nowym brzmieniem
ustawy sgdziowie w stan spoczynku mogli przechodzi¢ dopiero po ukonczeniu 67. roku zycia
(niezaleznie od stazu pracy). Nowelizacja zostata ogltoszona w Dzienniku Ustaw 14 stycznia
2014 r., a weszta w zycie 4 czerwca 2015 r.

Pani Helena dobrze znata tres$¢ ustawy tuz po jej uchwaleniu. Mimo to do 4 czerwca
2015 r. nie skorzystata z mozliwosci przejscia w stan spoczynku. Po roku zmienita jednak
zdanie. Wowczas ustawa nie przewidywata juz jednak dla niej takiego uprawnienia. W zwigzku
z tym pani Helena poprosita o pomoc Rzecznika Praw Obywatelskich. Zasugerowata, ze ustawa
jest niezgodna z Konstytucja RP, dlatego nalezy ja zaskarzy¢. Rzecznik w odpowiedzi
stwierdzit jednak, Ze pani Helena miala wiele miesigcy na zapoznanie si¢ z nowelizacja ustawy.
Swiadomie nie skorzystata ze swojego uprawnienia, o ktorym wiedziata, ze wkrotce zostanie



uchylone. Wedlug Rzecznika Praw Obywatelskich nie doszto rowniez do naruszenia ochrony
praw nabytych, poniewaz pani Helena nie nabyta nigdy prawa do stanu spoczynku, albowiem
swiadomie nie skorzystata ze sposobnosci, by przej$¢ w ten stan, gdy miata taka mozliwos¢.

Polecenie (0-2 pkty):
Kto ma racje w sporze miedzy Heleng Tomaszewskq a Rzecznikiem Praw Obywatelskich?
Odpowiedz uzasadnij.



