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GENEZA ROZWOJU PRAW CZLOWIEKA

POJECIE PRAW CZLOWIEKA

Pojecie praw czlowieka pojawilo sie po raz pierwszy w akcie normatywnym
w 1776 r., w ,,Bill of Rights” Wirginii, i byto produktem mysli okresu O$wiecenia.
Rozumiano je éwczesnie jako prawa jednostki pierwotne w stosunku do panstwa
i spoleczenstwa. W tamtym czasie, zgodnie z rodzaca sie filozofig liberalng, kfa-
dziono akcent na swobodg dzialania jednostki i na role woli obywateli w decydowa-
niu o wlasnych sprawach, a panstwo postrzegano jako najwieksze zagrozenie dla
tychze praw. O ile koncepcja okresu Oswiecenia wyrastala z przeciwstawienia jed-
nostki panstwu, to wspodlczesnie panstwo jest postrzegane jako gwarant praw pod-
stawowych!. B. Banaszak pisze: ,,Prawa cztowieka przystugujg kazdemu cztowiekowi
bez wzgledu na przynaleznos¢ pafistwows czy pozycje spoteczng. Traktuje sie je jako
przyrodzone, niezbywalne prawa jednostki, takie jak: prawo do Zycia, wolno$¢ oso-
bista, wlasnos¢, réwno$¢, bezpieczenstwo ™.,

W opinii ks. J. Tischnera ,,prawa czlowieka wskazuja na to, co si¢ cztowiekowi
nalezy na mocy zasady sprawiedliwosci. Z tej racji prawa te s3 nazywane prawami
naturalnymi, wrodzonymi, niezbywalnymi, nienaruszalnymi, zawsze i wszedzie

. »3
waznymi™”.

' M. Piechowiak, Pojecie praw cztowieka, [w:] Podstawowe prawa jednostki i ich sgdowa
ochrona, red. L. Wisniewski, Warszawa 1997, s. 12.

2 B. Banaszak, Prawo konstytucyjne, Warszawa 2004, s. 446.

*J. Tischner, Prawa czlowieka z katolickiej perspektywy, [w:] Szkota Praw Czlowieka. Teksty
wyktadéw, Warszawa 1998, z. 1, s. 30.
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W nauce prawa pojecie praw czlowieka jest rozumiane w rézny sposob. Niektd-
rzy autorzy pojecie to definiujg szeroko, zaliczajac do niego prawa materialne, so-
cjalne, kulturalne*. Inni przedstawiciele nauki prawa uwazajy, ze prawa zawarte
w konstytucjach poszczegélnych panstw i przystugujace wszystkim jednostkom
(rowniez nie bedagcym obywatelami danego panstwa) stanowig wlasnie prawa czto-
wieka”.

W encyklopedii prawa miedzynarodowego, prawa czlowieka sg przedstawione
jako: prawa, wolno$ci, $rodki ochrony oraz §wiadczenia, ktorych respektowania jako
praw, zgodnie ze wspodlczesnie akceptowanymi wolnosciami, powinni domagac sie
wszyscy ludzie od spoteczenistwa, w ktorym zyja®.

Wedlug C. Mika pojecie praw czlowieka oznacza: specyficznie rozwarstwione,
naturalne mozliwosci ludzkie, co do istoty indywidualne, ale spotecznie zdetermi-
nowane, réwne, niezbywalne, czasowo trwale, uniwersalne podmiotowo, przedmio-
towo i terytorialnie (a do pewnego stopnia takze kulturowo), konieczne (wymusza-
jace ochrone prawng) i zawsze wyplywajace z przyrodzonej kazdemu cztowiekowi
godnosci osobowej’. Ponadto, C. Mik uwaza, ze w prawie wspélnotowym terminy:
»prawa cztowieka” oraz ,,podstawowe wolnoéci” w zasadzie nie wystepuja®.

Zdaniem A. Lopatki, prawa czltowieka sg to uprawnienia przypisane kazdej jed-
nostce, wynikajace z jej przyrodzonej godnosci. Praw tych nie mozna czlowieka
pozbawiaé, nie mozna sie ich zrzec, a panstwo musi je respektowad’.

W opinii R. Kuzniara, prawa czlowieka stanowig dziedzine prawa konstytucyj-
nego i miedzynarodowego, ktérej zadaniem jest obrona w sposéb zindywidualizo-
wany praw osoby ludzkiej - jednostki. Autor ten uwaza, ze wigksze znaczenie dla
ochrony praw czlowieka ma ustawodawstwo krajowe, bo jest blizej tych praw'.

W. Osiatynski definiuje prawa czlowieka jako powszechne prawa moralne
o charakterze podstawowym, przynalezne kazdej jednostce w kontaktach z pan-
stwem'!.

Ze wzgledu na to, kto jest podmiotem praw czlowieka, wyrdznia sig te, ktérych
podmiotem jest jednostka (indywidualne prawa czltowieka) i takie, ktérych pod-
miotem jest zbiorowos$¢, np. nardd, wspdlnoty religijne (kolektywne prawa czto-
wieka). Istniejg tez prawa czlowieka o charakterze mieszanym. Ich podmiotem

* B. Banaszak, Prawa jednostki i systemy ich ochrony, Wroclaw 1995, s. 6.

> A. Michalska, Prawa czlowieka w systemie norm migdzynarodowych, Warszawa-Poznan 1982,
s. 113.

¢ Encyclopedia of Public International Law, t. 8, Amsterdam-New York-Oxford 1985, s. 268.

7 C. Mik, Koncepcja normatywna europejskiego prawa praw czlowieka, Torun 1994, s. 17-18.

8 C. Mik, Europejskie prawo wspélnotowe, Zagadnienia teorii i praktyki, t. I, Warszawa 2000,
nb. 1075.

° A. Lopatka, Jednostka, jej prawa czlowieka, Warszawa 2002, s. 13.

'OR. Kuzniar, Prawa czlowieka. Prawo, instytucje, stosunki miedzynarodowe, Warszawa 2000,
s. 12.

W'W. Osiatyniski, Wprowadzenie do pojecia praw cztowieka, [w:] Szkota Praw Czlowieka. Tek-
sty wyktadéw, Warszawa 1996, s. 14.
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moga by¢ jednoczesnie jednostki, zbiorowos$ci, pafistwa, a nawet ludzkos¢ jako
catos¢!2,

Gléwna odpowiedzialnos$¢ za realizacje praw cztowieka spoczywa na panstwie
oraz spolecznosci miedzynarodowe;j.

HISTORIA PRAW CZEOWIEKA OD STAROZYTNOSCI
DO XVIII W.

Genezy praw cztowieka nalezatoby szuka¢ w Starozytnosci. W opinii E. Stylianidisa
i K. Poppera, walka w obronie praw jednostki rozpoczeta si¢ w antycznej Helladzie.
W Grecji powstala idea, gloszaca, ze wolno$¢ jest naturalnym prawem cztowieka.
ROwnos¢ i wolnos¢ byly hastami gloszonymi w Atenach na dlugo przed rewolucja
francuska'.

Greccy sofisci i stoicy byli pierwszymi, ktérzy sygnalizowali potrzebe odrdznie-
nia naturalnych praw natury od praw stanowionych przez wtadze. Sofisci podkre-
slali réwnos¢ obywateli oraz prawo do posiadania przez nich wlasnych pogladow
oraz zajeli si¢ relacja miedzy prawem i naturg. Stoicy réwniez przyczynili si¢ do
uksztaltowania idei podstawowych praw czlowieka. Glosili, ze cztowiek jest istotg
niezalezng od panstwa, czlowiek nie moze by¢ wtascicielem drugiego czlowieka,
wolnoé¢ to wladza do decydowania o sobie samym. Ponadto stoicy podkreslali
wolnos¢ umystu jednostki, byli pierwszymi, ktorzy uzywali poje¢ ,godnos¢ ludzka”,
haturalna réwno$¢”, ,,wolnos$é” .

W starozytnej Grecji powstaly koncepcje prawno-naturalne przyjmujace zatoze-
nie, ze kazdemu czlowiekowi w jednakowym stopniu przystuguja okreslone prawa
przyrodzone, ktérych nikt nie moze go pozbawi¢". Z tymi pogladami nie kore-
spondowaly przyjmowane wdowczas rozwigzania prawne. Zaréwno w starozytnej
Gregji, jak 1 Rzymie, zakres uprawnien cztowieka wolnego zalezal od tego, czy byt
on obywatelem, od jego przynaleznosci stanowej, statusu rodzinnego. Tak wigc
w starozytnosci jednostka mogta powolywa¢ sie na takie prawa, ktore wynikaly z jej
przynaleznosci grupowej czy stanowe;j ®.

12 Wolnos¢ i prawa czlowieka w Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej, red. M. Chmaj, Zakamy-
cze 2006, s. 16.

13 E. Stylianidis, Antyczna cywilizacja grecka a prawa czlowieka, [w:] Prawa czlowieka, geneza,
koncepcje, ochrona, red. B. Banaszak, Wroctaw 1993, s. 122.

' M. Dragona-Monachou, Philosophie und Menschenrechte, Ateny 1986, s. 122.

5 Wolnos¢ i prawa czlowieka. ..., op. cit., s. 19.

'¢ B. Banaszak, A. Preisner, Prawa i wolnosci obywatelskie w Konstytucji RP, Warszawa 2002,
s. 2-3.



32 Homines Hominibus nr 1(5) 2009

Antyczng idee praw naturalnych kontynuowala §redniowieczna filozofia chrze-
$cijaniska. W spoleczenstwie $redniowiecznym prawa czlowieka, pomimo Ze odno-
sity sie tylko do wybranych grup spotecznych, stanowily zalazek realnych sukceséw
w walce o nalezne cztowiekowi prawa, takie jak: prawo do wolnosci, bezpieczenstwa
czy stusznego procesu. Prawa cztowieka w Sredniowieczu plasowaly sie w sferze
prawa naturalnego, byly spdjne z chrzescijanska aksjologia, uznajacg, ze skoro czlo-
wiek zostal stworzony na podobienstwo Boga, to jest nosicielem czesci boskiej na-
tury i panstwo powinno ten fakt szanowac'.

W dokumentach majacych moc $redniowiecznego prawa zostalo zapoczatko-
wane respektowanie praw czlowieka. Magna Charta Libertatum (Wielka Ksiega
Swobdd) z 1215 r. jest uwazana za poczatek procesu kodyfikacji praw cztowieka.
Stanowila podstawe swobdd obywatelskich i konstytucyjnych ograniczen wiladzy
krolewskiej ®.

R. Kuzniar podkre$la, ze w okresie Sredniowiecza w Polsce kwestia praw obywa-
telskich byta nie tylko przedmiotem refleksji doktrynalnej, ale réwniez praktyka
zycia publicznego. Autor wymienia np. zasade neminem captivabimus nisi iure vic-
tum (nikogo nie uwiezimy bez wyroku sgdowego)'®. Ponadto doktryna tolerancji,
pokoju i sprawiedliwej wojny, ktorej autorem byl Pawel Wlodkowic, wplyneta na
praktyke tolerancji, z ktdrej zastynelo w pozniejszych latach panstwo polskie na tle
owczesnych standardéw europejskich.

W okresie Odrodzenia czotowi mysliciele podjeli probe stworzenia spoteczen-
stwa, w ktérym dobro jednostki byloby celem najwazniejszym. Wiek XVII byt
okresem, w ktérym problem praw czlowieka nabral szczegélnego znaczenia w An-
glii. W 1679 r. weszla w Zycie ustawa w sprawie lepszego zagwarantowania wolnosci
poddanym i zapobiegania uwiezieniom zamorskim (Habeas Corpus), a ustawa ,,Bill
of Rights” z 1689 r. proklamowata prawa i wolnosci poddanych?. W tym okresie
powstaly w Anglii racjonalistyczne koncepcje praw natury. Prawa czlowieka koja-
rzyly sie z nakazami rozumu, ktéry wskazuje, ze w kazdej czynnosci, zaleznie od jej
zgodnosci lub niezgodnosci z rozumng naturg czltowieka, tkwi moralna ohyda lub
moralna konieczno$¢ i nawet Bog nie moze sprawié, by bylo inaczej*!. Podstawowe
zalozenia teorii praw natury dotyczyly prawa do zycia, wolnosci, rdownosci i wlasnosci.

W Anglii prekursorzy nurtu liberalnego, a mianowicie: J. Locke, J. Milton, T. Hob-
bes glosili, ze wladza panstwowa zostaje powotana przez jednostki i wywodzi si¢
z umowy zawartej miedzy rownymi i wolnymi ludZmi, gotowymi zrzec sie czesci
swej naturalnej wolnosci w zamian za gwarancje wygody, bezpieczenstwa, pokojo-
wego wspolzycia, ochrony wlasnosci. W tej sytuacji nastapito polaczenie uznania

17 R. KuZniar, op. cit., s. 20.

18 Ibidem.

9 Ibidem.

20 B, Gronowska et al., Prawa cztowieka i ich ochrona, Torun 2005, s. 36.
2 Wolnos¢ i prawa czlowieka. .., op. cit., s. 21.
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trzech podstawowych praw naturalnych jednostki z koncepcja umowy spolecznej,
wyznaczajacej swobody jednostki i zakres wladzy panstwowej?.

J. Milton i J. Locke sformutowali teze, ze prawa naturalne sg nieodlgcznie zwigzane
z istotg czlowieczenstwa. Sg one niezbywalne. Celem umowy spotecznej byto ich
wzmocnienie, a panstwo mialo za zadanie pozytywizacje praw naturalnych i ich eg-
zekwowanie. J. Locke uwazal, ze cztowiek ma prawo do oporu przeciwko zlej wladzy,
ktéra sprzeniewierza sie umowie spotecznej i narusza jego prawa naturalne®.

Teoria praw natury i umowy spolecznej zostala rozwinieta w okresie Oswiecenia.
J. J. Rousseau uznal umowe spoleczng za podstawe réwnosci i wolnosci. Celem
umowy spolecznej, wedlug Rousseau, bylo tworzenie prawa pozytywnego oraz
gwarantowanie wolnosci i innych praw. Niezbywalna suwerenno$¢ ludu miata za-
bezpiecza¢ prawa jednostki przed naduzyciami ze strony wiladzy*’. I. Kant glosit
natomiast pierwotnos¢ i nadrzedno$¢ prawa naturalnego nad prawem legalnym.

Przelomowym momentem w historii praw czlowieka byty rewolucje spoteczne
w drugiej potowie XVII w., a mianowicie: amerykanska i francuska.

Amerykanska Deklaracja Niepodleglosci z 1776 r. uznawala prawa naturalne za
niezbywalne, a rzad mial te prawa zabezpiecza¢. Deklaracja popierata prawo do oporu
w sytuacji, gdyby wladza naruszyla zasady w niej zawarte. Konstytucja Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki Pélnocnej z 1787 r. nie zawierata szczegétowych gwarancji praw
czlowieka, natomiast kodyfikacja dotyczaca praw czlowieka zostata zawarta w ,,Dzie-
sieciu Poprawkach do Konstytucji”, ktére Kongres Stanéw Zjednoczonych przyjat
w 1791 r. W ,,poprawkach” znalazly si¢ gwarancje wolnosci i stusznego procesu, wol-
nosci religii, stowa, prawo petycji, prawo pokojowych zgromadzen, gwarancje niety-
kalnoéci osoby, dokumentéw i mienia®.

W 1789 r. francuskie Zgromadzenie Narodowe przyjeto Deklaracje Praw Czlo-
wieka i Obywatela. W preambule Deklaracji zostalo zapisane, Ze nieznajomo$é
i lekcewazenie praw cztowieka sg przyczynami nieszczes¢ i korupcji rzaddw, co
zrodzilo konieczno$¢ wyrazenia w uroczystej deklaracji naturalnych, niezbywalnych
i $wietych praw czlowieka®. Kolejne artykuly Deklaracji stanowily o wolnosci,
réownosci, bezpieczenstwie, prawie do oporu. Za najcenniejsze prawo zawarte
w Deklaracji zostal uznany wolny przeptyw mysli i pogladow.

Jak zauwazyl R. KuzZniar, francuska Deklaracja Praw Czlowieka i Obywatela byla
syntezg dotychczasowych idei i koncepcji praw cztowieka?.

22 B. Gronowska et al., op. cit., s. 37.

# H. A. Cohn, The Rights and Duty of Resistance, ,Revue des droits’de '’homme”, nr 4/1969.

2 F. Compagnoni, Prawa czlowieka. Geneza, historia i zaangazowanie chrzescijariskie, Warszawa
2000, s.223in.

» B. Gronowska et al., op. cit., s. 38.

2 Ibidem.

¥ R. Kuzniar, op. cit., s. 24-25.
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SYSTEM OCHRONY PRAW CZLOWIEKA ONZ

Rozwdj instrumentéw stuzacych ochronie praw czlowieka w prawie miedzynaro-
dowym zaobserwowano w XIX w. Jednak w tym okresie nie powstal spdjny kata-
log praw jednostki chronionych w prawie miedzynarodowym, jak réwniez nie
wyksztalcily sie zadne instrumenty stuzace kompleksowej ochronie praw jednost-
ki*®. Po II wojnie $wiatowej fundament pod rozwdj uniwersalnego i regionalnego
systemu ochrony praw czlowieka ustanowita Karta Narodéw Zjednoczonych.

W preambule Karty NZ istnieje odwolanie do podstawowych praw cztowieka:
godnosci, wolnosci jednostki, rownosci kobiet i mezczyzn oraz narodow, a takze po-
stepu spolecznego oraz poprawy warunkow Zycia. Art. 1 Karty NZ wymienia cele tego
aktu prawnego, ktérymi m.in. s3: popieranie i zachecanie do poszanowania praw
czlowieka i podstawowych wolnosci dla wszystkich bez wzgledu na rase, pte¢, jezyk
lub wyznanie?. Karta NZ, w opinii T. Jasudowicza, nie kreuje pelnej koncepcji mie-
dzynarodowo chronionych praw cztowieka. Ustanawia jednak istotne punkty orien-
tacyjne dla prawidlowego ksztaltowania takiej koncepcji na bazie godnosci i wartosci
osoby ludzkiej*®.

Ze wzgledu na problemy z uzyskaniem zgody wszystkich panstw, ktére Karte NZ
podpisaly, na wypracowanie konkretnych ustalen, nie zawiera ona katalogu praw
cztowieka, ale otworzyla droge do szerokiej wspdlpracy panstw w zakresie upo-
wszechnienia praw czlowieka.

W 1948 r. zostala uchwalona Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka (PDPC),
ktéra jest Rezolucja Zgromadzenia Ogoélnego NZ. Poniewaz nie jest umowa mie-
dzynarodows, nie stanowi zrédia zobowigzan miedzynarodowych. W nauce prawa
zdania na temat mocy wigzacej postanowien PDPC s3 podzielone. Cze$¢ panstw
oraz przedstawiciele nauki prawa narodéw stoja na stanowisku, ze normy zawarte
w Deklaracji nie sa wigzace, poniewaz przemawiajg za tym m.in. dokumenty z prac
przygotowawczych nad tym dokumentem. Deklaracja poczatkowo zawiera ogdlne
formuly, wspdlne standardy do osiagniecia. Dopiero po pewnym czasie dochodzi do
zawarcia umowy miedzynarodowej, ktéra ma moc wigzacg. Zwolennicy znaczenia
PDPC twierdzili, ze Deklaracja wyraza wole spolecznosci miedzynarodowe;j i zosta-
nie uznana za zwyczaj miedzynarodowy, ktory bedzie obowigzywal panstwa’!.

Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka zapoczatkowala proces kodyfikacji
i rozwoju prawa miedzynarodowego praw czlowieka. Prawa zawarte w Deklaracji
mozna ujgé w kilka grup, a mianowicie®

28 B. Banaszak, A. Preisner, op. cit., s. 10.

» M. Jabloniski, S. Jarosz-Zukowska, Prawa czlowieka i systemy ich ochrony. Zarys wykladu,
Wroctaw 2004, s. 180.

* B. Gronowska et al., op. cit., s. 50.

31 Tbidem, s. 53.

32 M. Jablonski, S. Jarosz-Zukowska, op. cit., s. 182.
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e prawa osobiste (fundamentalne) - nalezg tu: prawo do zycia, wolnosci
i bezpieczenstwa, zakaz niewolnictwa, tortur lub okrutnego, nieludzkiego
albo ponizajacego karania lub traktowania, prawo do uznawania osobowo-
$ci prawnej, rGwnos$ci wobec prawa i prawo do jednakowej ochrony praw-
nej, prawo do ochrony sadowej w razie pogwalcenia podstawowych praw
przyznanych przez prawo wewnetrzne, zakaz arbitralnego pozbawienia
wolnosci, prawo do rzetelnego sadu, zasada domniemania niewinnosci,
prawo do obrony, prawo do prywatnosci, poszanowania zycia rodzinnego,
prawo do tajemnicy korespondencji, prawo do swobodnego poruszania si¢
i zaniechania, prawo do ubiegania si¢ o azyl, prawo do malzenstwa, prawo
wlasnoséci, wolnos¢ mysli, sumienia i wyznania,

e prawa polityczne (obywatelskie): prawo do obywatelstwa, wolnos¢ stowa,
wolno$¢ zgromadzen i stowarzyszen, prawo do udzialu w rzadzeniu krajem
oraz dostepu do funkgji publicznych i demokratycznych wyboréw,

e prawa ekonomiczne, socjalne i kulturalne: prawo do pracy, prawo do
stusznego wynagrodzenia za prace, ochrona przed bezrobociem, prawo
tworzenia i przystepowania do zwigzkow, prawo do urlopu i wypoczynku,
prawo do godziwego poziomu zycia, opieki lekarskiej, zabezpieczenia spo-
tecznego, prawo matki i dziecka, prawo do nauki, prawo do kultury.

Uchwalenie PDPC stanowilo poczatek procesu przy$pieszenia ochrony praw
cztowieka w sensie politycznym i prawnym.

Systemy traktatowe ochrony praw czlowieka dzialaja w ramach siedmiu kon-
wencji ONZ, sposrod ktérych szczegdlng role odgrywaja: Miedzynarodowy Pakt
Praw Obywatelskich i Politycznych oraz Miedzynarodowy Pakt Praw Ekonomicz-
nych, Socjalnych i Kulturalnych (oba akty weszty w zycie w 1976 r.). Pakty s3 wia-
zacym prawem miedzynarodowym, aczkolwiek w poréwnaniu z PDPC, Pakt Praw
Obywatelskich nie zawiera przepiséw dotyczacych prawa do wlasnosci, prawa do
ubiegania si¢ o azyl, natomiast znajdujg sie¢ w nim miedzy innymi artykuly odno-
szace si¢ do nakazu humanitarnego traktowania z poszanowaniem przyrodzonej
godnosci 0s6b pozbawionych wolnosci, praw dziecka, praw mniejszosci etnicznych,
religijnych lub jezykowych®, prawa do Zycia, zakazu niewolnictwa i pracy przymu-
sowej, prawa do prywatnosci, prawa do posiadania pogladéw i swobody ich uze-
wnetrzniania, zakazu dyskryminacji.

Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych oraz Migdzynarodowy
Pakt Praw Ekonomicznych, Socjalnych i Kulturalnych zawieraja przepisy stanowiace
ogolne zasady ochrony praw czlowieka, a mianowicie przyznajace wszystkim naro-
dom prawo do samostanowienia, polegajace na swobodzie wyboru statusu politycz-
nego i okreslenia rozwoju gospodarczego, w tym - rozporzadzania swymi bogactwa-
mi naturalnymi. Jak uwaza R. KuZniar, zalezno$¢ miedzy zasada samostanowienia
a prawami fundamentalnymi jest dwukierunkowa: brak samostanowienia (rozumia-

3 R. Kuzniar, op. cit., s. 103.
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nego jako swoboda wyboru statusu politycznego i okreslenia rozwoju gospodarczego)
oznacza w praktyce nieprzestrzeganie praw cztowieka i jego swobod, natomiast droga
do samostanowienia prowadzi przez walke o prawa i swobody indywidualne**.

Pakt Praw Politycznych i Obywatelskich ustanawia trzystopniowy system im-
plementacji zawartych w nim postanowien, a funkcjonowanie tego systemu zapew-
nia Komitet Praw Czlowieka.

e Pjerwszy stopien kontroli polega na zobowigzaniu panstw do przedktada-
nia sprawozdan na temat $rodkéw podjetych przez nie w celu realizacji
praw wynikajacych z Paktu. Komitet Praw Czlowieka bada te sprawozdania
w celu stwierdzenia ewentualnej niezgodnosci praktyki i legislacji panstw
z postanowieniami zawartymi w Pakcie.

e Drugi stopien kontroli wykonywania postanowien Paktu zwigzany jest
z mozliwoscia skfadania skargi panstwowej. Skarga moze by¢ skladana je-
dynie przez panstwo, ktére uznalo kompetencje Komitetu Praw Czlowieka
i przeciwko tym panstwom, ktére uczynily to samo. Komitet powinien da-
zy¢ do polubownego zalatwienia sporu.

e Trzeci stopien mechanizmu implementacji odnosi si¢ do skargi indywidu-
alnej (instytucja skargi zawarta jest w Protokole Fakultatywnym do Paktu).

Zdania specjalistow ONZ na temat roli Komitetu Praw Czlowieka w ochronie
praw czlowieka sg podzielone. Niektdrzy uwazaja, ze przeksztalca si¢ on w miedzyna-
rodowy trybunal praw czlowieka. Krytyczny poglad na ten temat wyraza A. Michalska,
ktorej zdaniem dyskusja Komitetu z panstwem nie jest ani procedurg sporng ani na-
wet badawczg, a system sprawozdan skladanych przez panstwa nie jest skutecznym
srodkiem ochrony mig¢dzynarodowej. Procedura skladania skargi indywidualne;j jest
przewlekla i przyznaje Komitetowi jedynie prawo do formulowania pogladow®.

Katalog praw gospodarczych, spotecznych i kulturalnych zawarty w Miedzynaro-
dowym Pakcie Praw Ekonomicznych, Socjalnych i Kulturalnych obejmuje: prawo do
pracy, prawo do sprawiedliwych i korzystnych warunkéw pracy, w tym godziwego
wynagrodzenia i wypoczynku, prawa zwigzkéw zawodowych i ich czlonkéw, prawo
do zabezpieczenia i ubezpieczenia spotecznego, prawo do opieki nad rodzing, dzie¢mi
i mlodziezg, prawo do odpowiedniego poziomu Zycia, prawo do nauki, kultury.

Wspomniane Pakty roznig si¢ tym, ze na podstawie Paktu Praw Obywatelskich
panstwa-strony zobowigzuja sie¢ do przyjecia odpowiednich $rodkéw ustawodaw-
czych koniecznych do realizacji zagwarantowanych w nim praw, natomiast w Pakcie
Praw Ekonomicznych jest mowa jedynie o podjeciu odpowiednich krokéw w celu
stopniowego osiggniecia pelnej realizacji praw?®.

34 Ibidem.

* A. Michalska, Komitet Praw Czlowieka: kompetencje, funkcjonowanie, orzecznictwo, Warszawa
1994, s. 175.

% R. Kuzniar, op. cit., s. 112.
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OCHRONA PRAW CZLOWIEKA W EUROPIE

W Europie zrédtem ochrony praw czlowieka sg trzy oérodki normatywne: Rada
Europy, KBWE/OBWE i Unia Europejska. Jest ono oparte na zasadach: prawa, de-
mokracji i praw czlowieka.

System ochrony praw czlowieka w ramach Rady Europy

Po utworzeniu w 1949 r. Rady Europy (RE) przystapiono do prac nad traktatem
po$wieconym ochronie praw czlowieka. Podstawowsg forma ustanawiania
i upowszechniania standardow praw czltowieka na gruncie Rady Europy s traktaty
miedzynarodowe (konwencje, karty) uzupelnione protokotami dodatkowymi.

Filarem systemu ochrony praw czlowieka w ramach Rady Europy s3: Europejska
Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoséci, Europejska
Karta Socjalna, Europejska Konwencja o zapobieganiu torturom oraz nieludzkiemu
lub ponizajgcemu traktowaniu albo karaniu oraz Europejska Konwencja Ramowa
o ochronie mniejszo$ci narodowych.

System RE ma, zdaniem A. Bisztygi, charakter subsydiarny w stosunku do sys-
temow wewnatrzpanstwowych. Oznacza to, ze organy funkcjonujace w oparciu
o konwencje RE sg ostateczng instancjg, ktora moze by¢ uruchomiona dopiero po
wyczerpaniu wszystkich krajowych §rodkéw prawnych®.

W 1950 r. w Rzymie podpisano Europejska Konwencje o Ochronie Praw Czlo-
wieka i Podstawowych Wolnosci. Do Konwencji uchwalono 14 protokotéw dodat-
kowych, ktore dzielg si¢ na dwie grupy:

e protokoly o charakterze materialnym, rozszerzajace katalog praw zawar-
tych w EKPCz,

e protokoly o charakterze proceduralno-organizacyjnym, dotyczace mecha-
nizmu kontrolnego - wejscie w zycie tego rodzaju protokotdéw zwigzane jest
z wymogiem ratyfikacji*®.

Katalog praw zawartych w EKPCz obejmuje: prawo do zycia, zakaz tortur, za-
kaz niewolnictwa i pracy przymusowej, prawo do wolnosci i bezpieczenstwa oso-
bistego, prawo do rzetelnego procesu sadowego, zakaz karania bez podstawy
prawnej, prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego, wolno$¢ mysli,
sumienia i wyznania, wolno$¢ wyrazania opinii, wolno$¢ zgromadzania sig i sto-
warzyszania, prawo do zawarcia malzenstwa, prawo do skutecznego srodka od-
wolawczego, zakaz dyskryminacji. W Protokole nr 1 dodano: prawo do wlasnosci,
prawo do nauki, prawo do wolnych wyboréw. Protokdt nr 4 zawiera: zakaz po-

7 A. Bisztyga, Ochrona praw cztowieka w systemie Rady Europy, [w:] B. Banaszak et al., System
ochrony praw cztowieka, Zakamycze 2003, s. 121-125.
% B. Gronowska et al., op. cit., s. 70.
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zbawiania wolno$ci za dlugi, prawo do swobodnego poruszania si¢, zakaz wydala-
nia obywateli, zakaz zbiorowego wydalania cudzoziemcéw. Protokdt nr 6 dotyczy
zniesienia kary $mierci, a w Protokole nr 7 zawarte sg gwarancje dotyczace cudzo-
ziemcow, prawo do odwotania w sprawach karnych, prawo do odszkodowania za
bezprawne skazanie, zakaz podwdjnego sadzenia lub karania, réwnos¢ matzon-
kow. Generalny zakaz dyskryminacji zostal zawarty w Protokole nr 12, a w pro-
tokole nr 13 znajduje si¢ bezwzgledny zakaz kary $mierci. Pozostate protokoly
dotyczg kwestii proceduralnych®.

Pomimo Ze zakres praw chroniacych jednostke zawartych w EKPCz jest szeroki,
to w $wietle art. 53 Konwencji norma krajowa zapewniajaca wiekszg ochrone anizeli
postanowienia zawarte w Konwencji ma pierwszenstwo stosowania.

Przedstawiony powyzej rozbudowany katalog praw zawartych w EKPCz pozwala
wyrazi¢ przekonanie, ze Konwencja jest waznym aktem prawa europejskiego, ktory
stanowi wytyczng dla panstw pragnacych uzyska¢ miano panstwa w pelni demo-
kratycznego, w ktérym prawa jednostki sa chronione. W 1950 r. P. Lauterpacht
(pdiniejszy sedzia Miedzynarodowego Trybunalu Sprawiedliwosci w Hadze)
stwierdzil, ze dzieki przyjeciu Konwencji jednostka w zasadniczy sposéb zmienita
swoj status z przedmiotu miedzynarodowego wspoélczucia na podmiot prawa mie-
dzynarodowego™.

M. Nowicki uwaza, ze nie ma przesady w twierdzeniu, ze dzieki EKPCz istnieje
obecnie europejski porzadek prawny w sferze ochrony praw jednostki, obejmujacy
nie tylko katalog praw chronionych, rozwijanych przez dodatkowe protokoly i in-
terpretacje jej organéw, ale réwniez unikalny w skali globalnej mechanizm wpro-
wadzania ich w zycie®..

Nastepnym instrumentem ochrony praw cztowieka w systemie Rady Europy jest
Europejska Karta Socjalna (EKS) z 1961 r. Wraz z przyjetym w 1988 r. Protokotem
dodatkowym, ustanawia ona list¢ praw socjalnych obywateli, m.in. prawo do pracy,
prawo do sprawiedliwych warunkéw pracy, prawo do bezpieczenstwa i higieny
pracy, prawo do wlasciwego wynagrodzenia, prawa zwigzkowe, prawo do organi-
zowania si¢ pracownikdw i pracodawcdw, prawo do negocjacji zbiorowych i strajku,
prawo dzieci i mlodziezy do ochrony szczegdlnej w kontekscie pracy, prawo do
wyksztalcenia zawodowego, prawo do ochrony zdrowia, do ochrony rodziny itp.

Ochrona praw ustanowionych przez Karte dotyczy jednak obywateli pan-
stw-stron Karty oraz cudzoziemcéw bedacych obywatelami krajow, ktore ja ratyfi-
kowaty. Panstwa sa zobowigzane do tworzenia odpowiednich warunkéw zapewnia-
jacych urzeczywistnienie praw zawartych w Karcie®.

% Europejska Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, tekst jednolity,
[w:] M. A. Nowicki, Wokdt Konwencji Europejskie. Krotki komentarz do EKPCz, Zakamycze 2006,
s. 383.

4M. A. Nowicki, op. cit., s. 15.

4 Tbidem.

4 R. KuZniar, op. cit., 187.
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W 1988 r. Rada Europy przyjela Protokét dodatkowy (wszedt w zycie w 1992 r.),
poszerzajacy katalog praw socjalnych i ekonomicznych. Wprowadzil on zasade
niedyskryminacji w zatrudnieniu i w zawodzie ze wzgledu na pleé, prawo pracow-
nikéw do informacji i konsultacji w przedsiebiorstwie, prawo oséb w podesztym
wieku do ochrony socjalnej. Natomiast w 1996 r., w zwigzku z rozszerzeniem inte-
gracji w ramach UE, konieczne stalo si¢ rozwiniecie praw wczesniej ustanowionych
i dodanie nowych, jak np: prawo do ochrony w razie rozwigzania stosunku pracy,
prawo do ochrony godnos$ci w miejscu pracy, prawo do mieszkania. Zrewidowana
Europejska Karta Socjalna uchwalona zostala w 1996 r. Zmiany wprowadzone
w nowej EKS polegaly gléwnie na podwyzszeniu standardu ochrony oraz rozszerze-
niu zakresu podmiotowego i przedmiotowego stosowania artykutéw EKS. W sto-
sunku do EKS z 1961 r., nowa Europejska Karta Socjalna z 1996 r. zrewidowala
zasade niedyskryminacji w korzystaniu z ustanowionych w niej praw*’.

W 1987 r. Rada Europy przyjeta Konwencje o zapobieganiu torturom oraz nie-
ludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu. Konwencja nie wprowadzi-
ta nowych praw, natomiast ustanowita mechanizm weryfikacji przestrzegania przez
panstwa zapisanego w art. 3 EKPCz zakazu tortur, nieludzkiego lub ponizajacego
traktowania albo karania. Konwencja powotata do zycia Europejski Komitet Zapo-
biegania Torturom™*.

Mniejszoséci narodowe s3 chronione na mocy Konwencji Ramowej o ochronie
mniejszo$ci narodowej. Podpisato jg 37 panstw, w tym Polska. Konwencja gwaran-
tuje ochrone¢ osobom nalezacym do mniejszosci narodowej, zapewniajac im m.in.
wolnos¢ zgromadzen i stowarzyszen, wolno$¢ mysli, sumienia i religii, prawo do
uzywania swojego imienia i nazwiska w jezyku mniejszosci®.

Oprécz wspomnianych powyzej instrumentéw ochrony praw czlowieka Rady
Europy nalezy wymienié: Europejska Konwencje o wykonywaniu praw dzieci
z 1996 r., Europejskg Konwencje¢ o Ekstradycji z 1960 r., Konwencje o ochronie
praw czlowieka i godnosci osoby ludzkiej wobec zastosowan biologii i medycyny
21999 r.

Ochrona praw czlowieka w procesie KBWE/OBWE

Konferencja Bezpieczenstwa i Wspolpracy w Europie (KBWE) rozpoczela obrady
w 1973 r. w Helsinkach, byta kontynuowana w Genewie od 18 wrzeénia 1973 r. do
21 lipca 1975 r. i zakonczyla sie w Helsinkach 1 sierpnia 1975 r. Uczestnicy Konfe-
rencji, ktérymi byli ministrowie spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii, Holandii
i Francji, polozyli nacisk na znaczenie kontaktéw miedzyludzkich we wspotpracy
miedzynarodowej, na dostep ludzi do informacji. Rokowania prowadzone na Kon-

# A. Hendzel, ]. Maciejewska, Podstawowe dokumenty Rady Europy z dziedziny polityki spo-
tecznej, Warszawa 1997, s. 8-9.

4 Ibidem, s. 189.

4 B. Gronowska et al., op. cit., s. 76.
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ferencji dotyczyly spraw politycznych i bezpieczenstwa, spraw gospodarczych
i humanitarnych.

W przyjetym w 1975 r. Akcie Koncowym KBWE znalazly si¢ zobowigzania do-
tyczace praw czlowieka. Rozdzial I, zatytulowany ,,Poszanowanie praw czltowieka
i podstawowych wolnoséci facznie z wolnoscig mysli, sumienia, religii lub przeko-
nan”, dotyczyl praw obywatelskich, politycznych, ekonomicznych, spotecznych,
kulturalnych, wolnosci wyznania i praw mniejszoéci narodowych*.

KBWE wniosta do miedzynarodowej ochrony praw czlowieka nowa jakos¢ —
uznanie, przez panstwa-strony Aktu Koncowego, znaczenia praw czlowieka i pod-
stawowych wolnosci jako istotnego czynnika pokoju, sprawiedliwosci i dobrobytu,
niezbednych do zapewnienia rozwoju przyjaznych stosunkéw i wspdtpracy miedzy
nimi*. W opinii R. Kuzniara, znaczenie KBWE w zakresie ochrony praw czlowieka
wynika z poszanowania tych praw i uznania ich za zasade stosunkéw miedzynaro-
dowych oraz ustanowienia facznika miedzy respektowaniem praw cztowieka a bez-
pieczenstwem i jakoscig stosunkéw miedzynarodowych®.

Akt Koncowy KBWE nie zawieral postanowien dotyczacych mechanizméw czy
procedur nadzorujacych wdrazanie w Zycie przyjetych zobowigzan. Po zakonczeniu
Konferencji widoczne byly réznice zdan na temat postanowien Aktu Koncowego
odnoszacych sie do praw czlowieka. Chodzilo o interpretacje mocy wiazacej przyje-
tych postanowien oraz interpretacje ich znaczenia dla porzadku migdzynarodowego
w Europie.

W literaturze mozna spotkac¢ nastepujaca interpretacje Aktu Konncowego KBWE:
zasady rozdzialu I Aktu Koncowego maja moc prawnomigdzynarodowa na podsta-
wie twierdzenia, ze tworza one ,miekkie prawo miedzynarodowe” oraz stanowia
zasady jedynie o znaczeniu politycznym. Niektorzy autorzy uwazaja, ze Akt Kon-
cowy w caloéci ustanowil miedzynarodowe normy polityczne i wprowadzil odpo-
wiedzialno$¢ panstw natury politycznej takze w sferze praw cztowieka®.

Po raz pierwszy w historii KBWE podstawy mechanizmu przestrzegania przez po-
szczegolne panstwa praw jednostki stworzono na konferencji we Wiedniu w 1989 r.
W tym celu zostaly utworzone misje ekspertow i sprawozdawcdw, majace na celu
nadzorowanie lub udzial w rozwigzywaniu na terytorium danego panstwa proble-
moéw zwigzanych z przestrzeganiem praw cztowieka. W dokumencie kopenhaskim
KBWE z 1990 r. zawarto postanowienia dotyczace praw czlowieka: wolno$¢ stowa,
zgromadzen, prawa do wlasnosci, zakaz tortur, prawa dziecka, odrzucenie kary

4 W. Korey, The Promises We Keep. Human Rights. The Helsinki Process and American For-
eign Policy, New York 1993, s. 14-15.

# R. Kuzniar, op. cit., s. 225.

8 Ibidem.

* R. Bierzanek, Wspélczesne stosunki miedzynarodowe, Warszawa 1980, s. 289-294; R. Szafarz,
Rozwéj prawa migdzynarodowego. Z problematyki ,europejskiej przestrzeni prawnej”, Warszawa
1994, s. 22-40; E. B. Schlager, The Procedural Framwork of the CSCE; From Helsinki Consultations
to the Paris Charter, 1972-1990, ,Human Rights Law Journal”, nr 6-7/1991.
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$mierci. Przelomem wtym dokumencie byly postanowienia przyznajace prawa
mniejszo$ciom narodowym.

Istotne znaczenie dla kontroli realizacji przez panstwa przyjetych przez nie zo-
bowigzan dotyczacych praw jednostki mialy realizowane od 1992 r. spotkania po-
$wiecone urzeczywistnieniu ,,ludzkiego wymiaru” KBWE®.

Proces instytucjonalizacji KBWE rozpoczat sie w 1990 r. w Paryzu, na spotkaniu
panstw-stron KBWE. Zostaly wowczas powotane organy polityczne KBWE, a mia-
nowicie: Rada Ministréw Spraw Zagranicznych, Komitet Wysokich Przedstawicieli,
Sekretariat. Ponadto utworzono Centrum Zapobiegania Konfliktom i Biuro Wol-
nych Wybordéw, a w 1991 r. - Zgromadzenie Parlamentarne KBWE. W 1994 r., na
szczycie w Budapeszcie, KBWE zostala przemianowana na Organizacje Bezpieczen-
stwa i Wspotpracy w Europie (OBWE).

Organami OBWE zajmujacymi si¢ prawami czlowieka s3: Rada OBWE, dziata-
jaca na kilku szczeblach: ministréw spraw zagranicznych, dyrektoréw politycznych
(Wysokich Przedstawicieli), ambasadoréw i statych przedstawicieli panstw-cztonkdw
przy OBWE, oraz Sekretariat.

»Ludzki wymiar” OBWE jest realizowany na konferencjach przegladowych,
spotkaniach implementacyjnych, ktére nie wydaja dokumentéw o charakterze
decyzyjnym, lecz mogg formulowaé zalecenia czy opinie. Na przyklad w trakcie
spotkania przegladowego ,ludzkiego wymiaru” w 2001 r. byly poruszane kwestie
dotyczace stosowania w niektdrych krajach kary $mierci, nieprawidlowosci
w przeprowadzaniu wyboréw, dyskryminacji na réznym tle, nieréwnosci mez-
czyzn i kobiet™.

Ochrona praw czlowieka w OBWE opiera si¢ na zobowigzaniach politycznych,
a system ochrony praw cztowieka OBWE zawiera caly katalog praw, ktdre pozostaja
w $cistym zwigzku z kluczowymi kwestiami stosunkéw miedzynarodowych, takimi
jak np. bezpieczenstwo, wspdlpraca w zakresie stosunkéw gospodarczych miedzy
panstwami, stosunki dobrosasiedzkie.

Oceniajac system ochrony praw cztowieka w ramach OBWE nalezy podkresli¢,
ze oparcie tego systemu na fundamentach politycznych przyczynilo si¢ do przeob-
razen w krajach Europy Wschodniej. Panstwa tworzace obszar OBWE s3 ze sobg
powigzane w zakresie bezpieczenstwa, rozwoju i dobrobytu gospodarczego, wzor-
cOw spolecznych i nauki, co jest szczegélnie istotne dla panstw bylego bloku komu-
nistycznego. Jak podkresla R. Brett, lepiej podda¢ si¢ ktdrej$ z niewygodnych pro-
cedur w zakresie ,ludzkiego wymiaru”, niz ryzykowaé¢ kosztowne sankcje
i ostracyzm polityczny>2.

0 B. Banaszak, Prawa jednostki..., op. cit., s. 119.
1 R. Kuzniar, op. cit., s. 253.
52 R. Brett, Human Rights and the OSCE, ,Human Rights Quarterly”, nr 18/1996.
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TRZY GENERACJE PRAW CZLOWIEKA

Rodzaje praw jednostki mozna zaklasyfikowa¢ do tzw. trzech generacji praw jed-
nostki, ktdre zostaly opracowane w latach 70. przez K. Vasaka®.

Prawa pierwszej generacji, ktére stanowig fundamentalne prawa obywa-
telskie i polityczne sformulowane na przetomie XIX i XX w. pod wply-
wem koncepcji liberalnych (np. ochrona zycia, nietykalnos¢ osobista,
wolno$¢ slowa, sumienia, rowno$¢ wobec prawa. Prawa te, zdaniem
P. Sendeckiego, zachowuja nadal walor atrakcyjnosci, akcentujac ko-
nieczno$¢ zagwarantowania wolnosci od ingerencji wladzy, stworzenia
swobody autonomii woli jednostki**. Tak pojmowane prawa czlowieka
staly sie aktualne w krajach postkomunistycznych, w okresie odbudowy
systemu panstwa prawa.

Prawa drugiej generacji powstaly jako rezultat ruchéw robotniczych i kon-
cepcji socjalistycznych w II potowie XIX w. Dotyczg one sfery pracy, opieki
medycznej, standardu zycia. Prawa socjoekonomiczne zaktadajg, ze czlo-
wiek moze cieszy¢ sie zyciem, by¢ wolnym, jesli ma zapewniony odpowied-
ni poziom dobrobytu materialnego i spotecznego bezpieczenstwa®. Po
II wojnie $§wiatowej istotny wplyw na pozycje tak rozumianych praw czlo-
wieka miala doktryna ,realnego socjalizmu”. Ideologie kolektywistyczne
XX w. zakwestionowaly istnienie natury czlowieka, przekreslily role jed-
nostki i jej praw oraz gwarancje ich realizacji. Dajac prymat podejsciu ko-
lektywistycznemu, kiadly nacisk na prawa ekonomiczne, redukujac prawa
polityczne. Przykladem zadan wolnoéci politycznej i zagwarantowania
praw jednostki byta ,,Solidarno$¢”.

Prawa trzeciej generacji, zwane prawami solidarnos$ciowymi czy zbio-
rowymi, s3 efektem proceséow globalizacji. Naleza do nich: prawo do
pokoju, prawa narodéw do samostanowienia, do rozwijania wlasnej
kultury, do ochrony $rodowiska, do rozwoju gospodarczego, do pomocy
humanitarnej, do komunikowania sie, do wspélnego dziedzictwa ludz-
kosci®.

Prawa jednostki stale ulegaja rozszerzeniu. Poszukuje si¢ nowych praw, rozsze-
rzajgc plaszczyzne ich wystepowania na coraz to nowe sfery zycia (np. prawo do

53 K. Drzewicki, Trzecia generacja praw czlowieka, ,,Sprawy miedzynarodowe”, nr 10/1983.

* P. Sendecki, Refleksje nad prawami cztowieka w praktyce ich stosowania, [w:] ,,Biuletyn Biu-
ra Informacji Rady Europy”, nr 3/2003, Warszawa 2003, s. 74.

3 R. L. Siegel, Socioeconomic Human Rights. Past and Future, ,Human Rights Quarterly”,
nr 7/1986, s. 255.

5 E. Klein, Human Rights of the third generation, [w:] Rights, Institutions and impact of inter-
national law according to the German basic law, red. Ch. Starch, Baden-Baden 1987, s. 70.



Tomasz Jurczyk — Geneza rozwoju praw czfowieka 43

aborgji czy eutanazji). Jak uwaza R. KuZniar, zagadnienie eutanazji jest ogromnym
problemem w kontekscie praw cztowieka. Tradycyjne podejscie do praw czltowieka
odrzuca eutanazje, ktora jest sprzeczna np. z EKPCz”.

KONKLUZJE

Idea praw czlowieka i ich ochrony rozwija si¢ stopniowo poczawszy od Starozytnosci.
Juz wowczas sadzono, ze kazdemu czlowiekowi w jednakowym stopniu przystuguja
prawa przyrodzone, ktorych nikt nie moze go pozbawi¢. Pomimo tego, ze wielu
przedstawicieli nauki prawa migedzynarodowego i europejskiego uwaza, iz kodyfikacja
i konstytucjonalizacja praw czlowieka miata miejsce w II potowie XVII w., a kategoria
praw czlowieka stala sie istotnym elementem Zycia spolecznego dopiero po II wojnie
$wiatowej, to nalezy pamietaé, ze normatywizacja praw czlowieka nastgpita juz
w 1215 r,, kiedy zostata ustanowiona ,Magna Charta Libertatum”.

Obecnie w Europie najbardziej wyksztalcony jest system Rady Europy, charak-
teryzujacy sie takimi warto$ciami jak: rzady prawa, pluralizm, demokracja, prawa
cztowieka i swobody obywatelskie, a rdzeniem tego systemu jest Europejska Kon-
wencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z 1950 r. Przepisy
Konwengji interpretowane przez Europejski Trybunal Praw Czlowieka maja istotny
wplyw na poziom ochrony praw czlowieka we wszystkich panstwach europejskich.

7 R. Kuzniar, op. cit., s. 46.
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Streszczenie: Prawa czlowieka, obok rzadéw prawa i wolnych wybordéw, stanowia jeden
z fundamentéw tadu demokratycznego, a ich przestrzeganie jest istotnym kryterium legity-
mizujacym panstwa w oczach spotecznosci miedzynarodowej. Obecnie prawa cztowieka
majg charakter powszechny i uniwersalny, jednakze wcigz pozostaja wytworem konkretnej
kultury i cywilizacji — cywilizacji europejskiej. W niniejszym artykule zostata przedstawiona
historia rozwoju doktryny praw czlowieka od czaséw Starozytnosci az do Europejskiej Kon-
wengcji 0 Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci.

Origins of human rights development

Key words: human rights, natural rights, legal rights, Declaration of the Rights of Man and
of the Citizen, UN, European Convention for the Protection of Human Rights and Funda-
mental Freedoms

Summary: Human rights, alongside the rule of law and free elections, constitute one of the
cornerstones of democratic governance and their observance factors decisively in the legiti-
macy of the state in the eyes of the international community. Today, human rights are com-
mon and universal, but still remain a product of European culture and civilization. The pur-
pose of the article is to present a brief history of the development of the human rights doctrine
from antiquity to the Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms.





