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PRAWO KONSTYTUCYJNE
STUDIA STACJONARNE PRAWA
PYTANIA | KAZUSY EGZAMINACYJINE

ROK AKADEMICKI 2023/2024

Egzamin z prawa konstytucyjnego polega na udzieleniu odpowiedzi na trzy (3) pytania
opisowe zamieszczone na liscie zagadnien egzaminacyjnych oraz rozwiazaniu (1.) jednego
kazusu opartego na Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 roku. Za kazde z pytan opisowych
mozna uzyska¢ maksymalnie 10 (dziesi¢¢) punktow, za$§ za kazus 20 (dwadziescia) punktow.
Egzamin pisemny (w L. i Il. terminie) trwa 90 minut. Egzamin przedterminowy obejmuje ten
sam zakres, lecz na trzy pytania opisowe i zagadnienie problemowe (kazus) odpowiada si¢
ustnie, chyba ze egzaminator zarzadzi forme¢ pisemng. W trakcie egzaminu nie wolno
posiada¢ ani postugiwac si¢ tekstem aktu prawnego. Nie wolno korzysta¢ ze s$rodkow
komunikowania si¢ na odleglos¢.

Lista zagadnien egzaminacyjnych

Pojecie konstytucji w nauce prawa konstytucyjnego (kryteria typologii, przyktady)

Miejsce prawa konstytucyjnego w systemie prawa i jego promieniowanie na inne galezie
prawa na przyktadzie Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r. [dalej jako: "Konstytucja RP"].
Pojecie konstytucjonalizmu w panstwach demokratycznych i funkcje konstytucji w panstwach
niedemokratycznych

Uchwalanie a zmiana Konstytucji RP

Determinanty zmiany konstytucji (czeSciowej, catkowitej)

Odrgbnosci postgpowania z projektem ustawy i ustawg o zmianie Konstytucji RP
Dopuszczalnos¢ kontroli konstytucyjnosci ustawy 0 zmianie Konstytucji RP

Gwarancje ustrojowe stabilnosci Konstytucji RP a normy niezmiennie i relatywnie
niezmienne

Wptyw czlonkostwa w Unii Europejskiej na tres¢ konstytucji ze szczegdlnym
uwzglednieniem Konstytucji RP

Cechy szczegblne konstytucji na przyktadzie Konstytucji RP

Metody interpretacji Konstytucji RP w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego

Charakter wstepow do konstytucji na przyktadzie Konstytucji RP i wybranych panstw UE
Normy konstytucji w teorii prawa oraz polskiej praktyce konstytucyjnej

Pojecie zasad ustroju politycznego i gospodarczego w Konstytucji RP

Panstwo polskie jako dobro wspolne

Zasada demokratycznego panstwa prawnego W Konstytucji RP (geneza, aspekt materialny
i formalny)

Konstytucyjna zasada praworzadno$ci a kwestia dopuszczalnosci domniemywania
kompetencji przez organ panstwa

Model ustawowej regulacji zagadnien intertemporalnych (retroaktywnosc¢ a retrospektywnosc¢
prawa)

Zasada zwierzchnictwa narodu
Zasada podziatu i rownowagi wtadz w teorii i praktyce konstytucyjnej 111 RP
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Zasada republikanskiej formy panstwa

Koncepcja spoteczenstwa obywatelskiego w Konstytucji RP

Geneza sagdowej kontroli konstytucyjnosci prawa. Model amerykanski i europejski

Pojecie bezposredniego stosowania konstytucji w polskim prawie konstytucyjnym

Wyktadnia ustaw w zgodzie z konstytucja i jej granice

Prawo mi¢dzynarodowe w $§wietle Konstytucji RP (pojgcie, zrodta, warunki obowigzywania)
Elementy monistycznej oraz dualistycznej teorii relacji norm prawa krajowego i
migdzynarodowego w Konstytucji RP

Rodzaje uméw miedzynarodowych w  Konstytucji RP 1 ustawie o umowach
migdzynarodowych
Zrodta prawa Unii Europejskiej. Obowigzywanie, wyktadnia i metodyka rozstrzygania kolizji

norm w $wietle Konstytucji RP

Koncepcja "multicentrycznoséci” systemu prawa w polskiej doktrynie i praktyce
konstytucyjnej
Konstytucyjne i ustawowe zasady promulgacji zrodet prawa powszechnie obowiazujacego

Pojecie zamknigtego i otwartego systemu zrodet prawa w Konstytucji RP

Kontrowersyjne zrodta prawa na tle paradygmatu dualnego charakteru zrodet prawa w
Konstytucji RP

Pojecie i cechy ustawy w Polsce

Cechy szczegolne ustawy budzetowej w Polsce

Pojecie naruszenia konstytucyjnego trybu stanowienia ustaw w pogladach Trybunatu
Konstytucyjnego

Ocena skutkéw regulacji (OSR) jako obligatoryjny elementem uzasadnienia rzadowego
projektu ustawy

Pojecie, rodzaje i cechy rozporzadzenia wykonawczego w Konstytucji RP. Konstytucyjne
zasady konstrukcyjne upowaznienia do wydania rozporzadzenia

Rozporzadzenie z mocg ustawy w Konstytucji RP

Klasyfikacja wolnosci i praw jednostki w Konstytucji RP

,» 1 est proporcjonalnosci” w Konstytucji RP

Wymog legalnosci ingerencji w prawa podmiotowe jednostki w Konstytucji RP

Pojecie publicznych praw podmiotowych w swietle Konstytucji RP

Obywatelstwo polskie jako przestanka realizacji konstytucyjnych praw i wolnosci

Pojecie 1 formy horyzontalnego dzialania praw 1 wolno$ci konstytucyjnych ze szczegdlnym
uwzglednieniem Konstytucji RP

,» Test rownosci” w Konstytucji RP

Koncepcja obowigzkow pozytywnych panstwa a ochrona wolnos$ci i praw jednostki

Prawa i wolnosci osobiste

Elementy tresci prawa do sadu i ich gwarancje konstytucyjne
Prawa i wolnosci polityczne

Pojecie autonomii informacyjnej jednostki

Prawo lub wolno$¢ ekonomiczna, socjalna i kulturalna jako podstawa skargi konstytucyjnej
Wilasno$¢ 1 jej ochrona w Konstytucji RP

Obowiazki w Konstytucji RP

System $rodkéw ochrony wolnosci i praw jednostki w Konstytucji RP

Modele skargi konstytucyjnej ze szczegdlnym uwzglednieniem zakresu przedmiotowego
skargi konstytucyjnej w Konstytucji RP

Wyrok Trybunatlu Konstytucyjnego o pominigciu prawodawczym i jego skutki
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Kwestia  reanimacyjnego  skutku  negatoryjnego wyroku TK  stwierdzajgcego
niekonstytucyjnos¢ przepisOw nowelizujacych lub uchylajacych

Przywilej korzysci skarzacego w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego

Zdolno$¢ skargowa w §wietle orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego

Przestanki procesowe dopuszczalnosci skargi konstytucyjnej w Polsce

Przestanki wydania przez Trybunat Konstytucyjny postanowienia o odmowie nadania skardze
dalszego biegu lub postanowienia 0 umorzeniu postgpowania

Skutki wyroku TK wydanego w trybie skargi konstytucyjnej

Skarga konstytucyjna a skarga do ETPCz (podobienstwa, rdéznice, zaleznos¢)

Prawo wystgpienia do Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka
Pozakonstytucyjne $rodki, organy oraz mechanizmy ochrony praw i wolnosci jednostki w
Polsce

Referendum w prawie polskim

Obywatelska inicjatywa ustawodawcza w Polsce

Konstytucyjny organ panstwa a centralny organ panstwowy w rozumieniu art. 188 punkt 3
Konstytucji RP

Systemy rzadoéw (pojecie 1 podstawowa typologia wspotczesnego prawa konstytucyjnego)
System rzadow i jego konkretyzacja w Konstytucji RP

Pojecie oraz warunki sine qua non demokracji

Elementy demokracji parlamentarnej w Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r.

Zasada rzetelnosci i sprawnosci funkcjonowania panstwa

Autonomia formalna i materialna parlamentu na przyktadzie Sejmu i Senatu

Specyfika funkcjonowania Sejmowej Komisji do spraw Stuzb Specjalnych

Funkcja europejska Sejmu i Senatu

Kadencja parlamentu w Konstytucji RP (pojecie i zasady obliczania biegu)

Etapy postepowania ustawodawczego w przepisach konstytucyjnych i regulaminowych
Pojecie "szerokosci" i "glebokosci" poprawek do projektu ustawy lub ustawy w orzecznictwie
Trybunatu Konstytucyjnego

Procedura wyrazania zgody na ratyfikacj¢ umowy migdzynarodowej, w drodze ktorej
Rzeczpospolita  Polska przekazuje organizacji miedzynarodowej (lub organowi
migdzynarodowemu) kompetencje organéw wiadzy w niektorych sprawach

Zasada dyskontynuacji prac polskiego parlamentu oraz wyjatki od niej

Prawo parlamentarzysty do "kontroli" oraz interwencji. Tre$¢, granice i uzasadnienie
konstytucyjne

Immunitet parlamentarny w Polsce

Organy kolegialne Sejmu i Senatu

Pozycja Marszatka Sejmu w strukturze organow Sejmu

Specyfika sledczej komisji sejmowej 0raz jej uprawnienia

Ustrojowa pozycja Zgromadzenia Narodowego w Konstytucji RP

Zasady prawa wyborczego

Ustalenie wynikow gltosowania i wyborow w RP

Waznos¢ wyborow ogolnokrajowych 1 lokalnych

Wptyw progdéw wyborczych na rdwnos¢ materialng wyborow

Funkcje glowy panstwa w RP w $wietle art. 126 Konstytucji RP

Kompetencje Prezydenta RP

Whiosek Prezydenta RP 0 ponowne rozpatrzenie ustawy przez Sejm (przestanki, tryb, skutki
rozpatrzenia)

Procedura powotywania Rady Ministrow
Kompetencje Rady Ministrow
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98. Odpowiedzialno$¢ polityczna cztonkéw Rady Ministrow
99. Uprawnienia kontrolne Sejmu wobec Rady Ministrow i jej cztonkoéw

100.
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102.
103.
104.
105.
106.
107.

108.

109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.

116.
117.
118.
119.
120.
121.

122.

Dopuszczalnos¢ kontroli  konstytucyjnosci aktow prawa miejscowego 0raz
rozporzadzen w sprawie ustalenia lub zmiany granic jednostek samorzadu terytorialnego
przez Trybunat Konstytucyjny

Zasada samodzielnosci samorzadu terytorialnego w Konstytucji RP

Nadzor nad samorzadem terytorialnym

Pojecie wladzy sadowniczej i wymiaru sprawiedliwosci

Ustrdj sadow w RP

Sad Najwyzszy a Naczelny Sad Administracyjny

Konstytucyjne zasady wymiaru sprawiedliwosci

Krajowa Rady Sadownictwa (konstytucyjna funkcja, sklad 1 gwarancje
niezaleznosci)

Test bezstronnosci sadu 1 niezawistosci sedziego

Prokuratura i jej ustroj

Zawody zaufania publicznego i ich konstytucyjne gwarancje

Pojecie partii politycznej i Systemu partyjnego

Tryb wyboru sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego

Gwarancje niezawisto$ci sedziow Trybunatu Konstytucyjnego

Odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna s¢dziow Trybunalu Konstytucyjnego

Zakres kontroli konstytucyjno$ci i1 legalnosci aktéw normatywnych w $wietle
Konstytucji RP

Kontrola konstytucyjno$ci prawa pochodnego UE w Polsce

Uchwata Sejmu jako przedmiot kontroli Trybunatu Konstytucyjnego

Pytania prawne sadow do Trybunatu Konstytucyjnego

Charakter i skutki orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego

Wyroki interpretacyjne, zakresowe i aplikacyjne Trybunatu Konstytucyjnego
Wznowienie postgpowania w nastgpstwie wydania orzeczenia przez Trybunal
Konstytucyjny

Wykonywanie orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego w Polsce — zakres podmiotowy i

przedmiotowy

123.
124.
125.
126.
127.

Zasada kolegialnosci dziatania NIK

Rzecznik Praw Dziecka i jego kompetencje

Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji - sktad i kompetencje

Stany nadzwyczajne w RP

Specyfika systemowych relacji miedzy organami NBP i ich ramy prawne

**

Kazusy

[UWAGA! To tylko przyklady! Tegoroczny kazus zostanie ujawniony dopiero egzaminie]

1. W dniu 15 stycznia 20012 roku do Marszatka Sejmu wptynat projekt ustawy podpisany
przez 69 postow. Po zakonczeniu drugiego czytania swoje poparcie pod projektem wycofato
56 postow. Czy projekt taki bedzie przedmiotem dalszych prac w Sejmie?

2. Jan Kowalski w dniu 23 pazdziernika 2008 roku wystapit z kasacja do Sadu Najwyzszego,
kwestionujac zasadno$¢ orzeczenia wydanego przez sad apelacyjny. W dniu 25 pazdziernika
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2008 roku wystapit do Trybunatu Konstytucyjnego ze skargg konstytucyjna, w ktorej zarzucit
normie prawnej, na podstawie ktorej sad okrggowy 1 apelacyjny wydaly orzeczenia, ze jest
sprzeczna z art. 45 ust. 1 1 77 ust. 2 Konstytucji RP. Uzasadniajac swoja skarge powotat si¢
rowniez na postanowienia Europejskiej Konwencji o Ochronie praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci. Jak zachowa si¢ Trybunat Konstytucyjny w sytuacji, w ktorej w
jednym czasie zlozone zostaty kasacja i skarga konstytucyjna?

3. Grupa 115 postow wystapita do Marszatka Sejmu z wnioskiem o pociggniecie do
odpowiedzialnosci konstytucyjnej Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych. Podstawg
takiego wystgpita byly wielokrotne i powtarzajgce si¢ naruszania przez PUODO przepisow
Konstytucji RP i szeregu ustaw. Jakie dziatanie podejmie w nastgpstwie ztozonego wniosku
Marszatek Sejmu?

4. Jan Kowalski wystepujac do Trybunatu Konstytucyjnego ze skarga konstytucyjng
zakwestionowal konstytucyjnos$¢ szeregu przepisow ustawowych. Za podstawe skargi
wskazatl przepis art. 45 ust. 1; 47; 64 ust. 2; 61 ust. 2 1 76 Konstytucji RP. Ktory z
powotanych przepisow nie ksztattuje prawa podmiotowego umozliwiajacego merytoryczng
ocen¢ konstytucyjnos$ci regulacji ustawowej przez Trybunat Konstytucyjny?

5. W dniu 20 czerwca 2008 roku na terytorium RP zostal wprowadzony - na podstawie
postanowienia prezydenta RP - stan wojenny. W jego nastgpstwie zawieszono realizacj¢
wszystkich konstytucyjnych wolnosci i praw jednostki. Stan wojenny trwal do 30 marca 2009
roku. W okresie tym prezydent RP, na wniosek prezesa RM wydat 10 rozporzadzen z moca
ustawy. Rozporzadzenia 5 te nie byly ogloszone w Dzienniku Ustaw, jedynie podano je do
publicznej wiadomosci. Prezydent w czasie trwania stanu wojennego zawiesit dziatalnosé¢
sadow 1 trybunatéw, wprowadzajac na caltym terytorium RP sady dorazne. Bezposrednio po
zakonczeniu stanu wojennego, gdy sytuacja zewnegtrzna i wewngtrzna uleglta poprawie
prezydent RP wydal zarzadzenie w sprawie przeprowadzenia wyborow parlamentarnych
(kadencja uptyneta w grudniu 2008 roku). Dopiero po tych wyborach, na trzecim posiedzeniu
Sejmu poddano pod dyskusje dalsze obowigzywanie rozporzadzen z mocg ustawy wydanych
przez prezydenta RP. Jakie dziatania prezydenta RP nie znajduja umocowania w
obowigzujacych regulacjach konstytucyjnych i1 ustawowych, ktore z nich 1 w jakim zakresie
naruszaja? Jakie konsekwencje moze ponie$¢ prezydent RP? Czy mozliwe jest zaskarzenie
postanowien rozporzadzenia z mocg ustawy w drodze skargi konstytucyjnej do Trybunalu
Konstytucyjnego?

6. Jan Niczyj prowadzil dziatalno$¢ gospodarcza jako osoba fizyczna. Pewnego dnia
postanowil, ze zostanie senatorem. Po zebraniu wymaganej liczny podpiséw zarejestrowat
swoja kandydature w sadzie okrggowym, a nastgpnie rozpoczal intensywng kampanie
wyborczg. Ostatecznie, co zdziwilo jego konkurentéw, udato mu si¢ zdoby¢ mandat
senatorski. Po zlozeniu $lubowania wstapit we wszystkie uprawnienia zwigzane z
piastowaniem urzgedu senatora. Jednoczes$nie przez caty czas wykonywal dziatalnos¢
gospodarcza. Po uplywie 2 miesigcy od zaprzysi¢zenia nabyl od gminy nieruchomos¢
(dziatke przemystowa) w celu rozbudowy swojego przedsiebiorstwa. Gdy dowiedzial si¢ o
tym Prezydent RP szybko wystapil do Sejmu z wnioskiem o pociagnigcie senatora do
odpowiedzialnosci przed Trybunatem Stanu. Z takim samym wnioskiem wystgpita grupa 90
senatoroOw. Senator Jan Niczyj stwierdzil, ze brak jest jakichkolwiek podstaw, aby pociagnac
go do odpowiedzialnosci przed Trybunatem Stanu, a ponadto ani Prezydent RP, ani grupa
senatorOw nie ma prawa wystapi¢ z takim wnioskiem. Ocen kto ma racj¢ i jak (a takze czym)
si¢ skonczy tak zainicjowane postgpowanie.
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7. Grupa postéw na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wraz z wnioskiem do Trybunatu
Konstytucyjnego o zbadanie przepisow ustawy o referendum ogolnokrajowym oraz
postanowienia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 19 marca 2007 r. w sprawie
zarzadzenia referendum ogodlnokrajowego, wystapita do Trybunalu Konstytucyjnego z
wnioskiem, o niezwloczne rozpoznanie sprawy w celu zabezpieczenia roszczenia w trybie art.
730 w zwigzku z art. 732 par. 2 oraz art. 755 Kodeksu Postepowania Cywilnego. W
uzasadnieniu wnioskodawca wskazal, ze odwolanie si¢ do przepisow procedury cywilnej
bedzie stuzy¢ zabezpieczeniu ewentualnych roszczen powstatych w zwigzku z naruszeniem
postanowien Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r. Powotali si¢ rowniez na tre$¢ art. 77 ust. 1
Konstytucji jako - wedtug nich - oczywistg podstawe dla podjecia przez TK czynnosci na
podstawie przedmiotowych przepisow k.p.c. Jak w takiej sytuacji powinien zachowac si¢
Trybunat Konstytucyjny?

8. Po pierwszej turze wyborow prezydenckich (w dniu 20 czerwca 2010 roku) Jan Kowalski
w dniu 22 czerwca wystapit (listem poleconym) do Komisarza Wyborczego z wnioskiem o
stwierdzenie naruszenia prawa wyborczego w jego obwodzie i uniewaznienie wyborow.
Naruszenie to polega¢ miato na oddawaniu glosu na karcie innej niz urzgdowa. Jan Kowalski
przedstawil na dowdd pokazng liczbe zdje¢ wykonanych telefonem komorkowym, jak
rowniez wskazat szereg Swiadkow, ktorzy zgodzili si¢ potwierdzi¢ taki stan rzeczy. Czy jego
wystapienie doprowadzi do uniewaznienia wyborow?

9. Pewien bardzo ambitny minister postanowit zmieni¢ istniejacy stan prawny. W tym celu
przygotowat projekt ustawy nowelizujacej postanowienia Kodeksu Karnego, ktora zostala
wniesiona do Sejmu po podpisaniu przez 65 postow. Ustawa zostala uchwalona bardzo
szybko. Trzy czytania odbyly si¢ w ciggu jednego dnia. Ostatecznie uchwalono ustawe
nowelizujacg Kodeks Karny, co doprowadzilo do zaostrzenia sankcji przewidzianej w art. 148
§ 2 KK. Uchwalona w Sejmie ustawa zostata skierowana do Senatu, ktory po 24 dniach
podjat uchwate, w ktorej wniesiono trzy poprawki. Wszystkie zaproponowane poprawki
zostaty przez Sejm odrzucone bezwzgledng wiekszos$cia glosow. Prezydent podpisat ustawe w
terminie 20 dni od dnia jej otrzymania. Ustawa nowelizujgca zostata zaskarzona do Trybunatu
Konstytucyjnego. Jako podstawe zaskarzenia wskazana szereg uchybien formalnych. Jakie to
mogly by¢ uchybienia? Jezeli Trybunal Konstytucyjny orzektby o niekonstytucyjnosci
ustawy nowelizujacej, to jaki bylby tego skutek, tzn. czy obowigzuje wczesniejsza sankcja
okreslona w art. 148 § 2, czy tez brak jest jakiejkolwiek sankcji za czyn okreslony w tym
przepisie. Czy tez mozliwe jest inne rozwigzanie? Wskaz zgodne z Konstytucja wyjscie z tej
trudnej sytuacji.

10. Do Sejmu wplynal projekt ustawy wniesiony przez Rade Ministrow. Ustawa ma
regulowac¢ kwestie dotyczace zatrudniania obywateli Unii Europejskiej na terytorium RP 1 jest
nastepstwem przyjecia odpowiedniej dyrektywy unijnej. Okazalo si¢, ze jej postanowienia
obejmuja szeroki zakres normatywny, w tym takze dotycza nowelizacji Kodeksu Pracy.
Mimo braku stosownej informacji, na etapie praw w Komisji Regulaminowej i Spraw
Poselskich, do ktorej Marszatek skierowal projekt ustalono, ze Komisja Europejska
wyznaczyta krotki termin implementacji - w tym przypadku 5 miesiecy od dnia przyjecia
dyrektywy. W dniu wniesienia projektu mingty juz 3 miesigce. Z tego tez powodu obok
innych konsekwencji, ktore postanowiono wyciggna¢ wobec ministra i catej] Rady Ministrow,
Marszatek Sejmu zarzadzit wprowadzenie trybu pilnego, co mialo zapewni¢ uchwalenie
ustawy w tak krotkim terminie. Jednoczes$nie w specjalnej uchwale zobowigzano prezydenta
RP do szybkiego podpisania ustawy, tj. do podpisania tego aktu w terminie 3 dni. Mimo
takich dziatan pojawity si¢ problemy. Po pierwsze, Senat do uchwaty przyjetej przez Sejm
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wprowadzil poprawki. Sejm w specjalnej uchwale uznat, iz Senat nie miat prawa wprowadzaé
poprawek 1 przestal ja do podpisu przez prezydenta RP. Po drugie, prezydent RP postanowit
skorzysta¢ z prawa weta. W tej sytuacji grupa 60 postow zwrécila si¢ do Trybunatu
Konstytucyjnego z wnioskiem o rozpatrzenie sporu kompetencyjnego. Mialby on polega¢ na
zobowigzaniu prezydenta RP do podpisu ustawy implementujacej prawo unijne. Wskaz
naruszenia przepisdow obowigzujgcego prawa (wady procesu ustawodawczego), mozliwe
konsekwencje, ktére mogtyby si¢ sta¢ nastgpstwem opdznienia dzialania Rady Ministrow w
zakresie przygotowania projektow ustaw implementujagcych prawo unijne, a takze ocen
charakter i legalno$¢ dziatania poszczeg6lnych organdw wiadzy publiczne;.

11. Grupa 120 postow postanowita skierowa¢ do Trybunatu Konstytucyjnego wniosek o
zbadanie konstytucyjnosci rozporzadzenia Rady (WE) nr 48/2007 z dnia 22 grudnia 2007 r.
Whioskodawcy zarzucili temu rozporzadzeniu naruszenie art. 45 ust. 1 i 64 ust. 1 Konstytucji
RP. Czy Trybunat Konstytucyjny jest wladny do rozpatrzenia takiego wniosku?

12. Radni Gminy Szczegscie przyjeli statut, w ktérym okreslone zostaty roéznego rodzaju
postanowienia. Czg¢$¢ z nich dotyczyta funkcjonowania gminy, cze$¢ natomiast miata na celu
polepszenie sytuacji finansowej tej jednostki samorzadu terytorialnego. W tym zakresie radni
przyjeli rozwigzania, zgodnie z ktorymi Rada moze podejmowac uchwaty okreslajace
obowigzek podatkowy 7 mieszkancéw w zakresie podatkéw: od posiadania innych zwierzat
domowych niz psy; od posiadania rowerdéw. Czy dziatanie takie jest zgodne z Konstytucja?

13. Do Marszatka Sejmu wplynal projekt uchwaty podpisany przez 88 postéw w sprawie
"zarzadzenia przez Sejm referendum ogolnokrajowego dotyczacego skrdocenia kadencji
parlamentu”. Poza tym stwierdzeniem w tre$ci wniosku znalazly si¢ wylgcznie podpisy
postow. Czy wniosek taki moze zosta¢ pozytywnie rozpatrzony?

14. W zwiazku z podejrzeniem popetnienia przestepstwa przez posta X Prokurator Generalny
wystapit do Marszalka Sejmu o wyrazenie przez Sejm zgody na pociagnigcie posta X do
odpowiedzialnos$ci karnej w zakresie wnioskowanym. W nastepstwie tego wniosku sam poset
X pisemnie wyrazil zgod¢ na pociagnigcie go do odpowiedzialnosci karnej. Po uplywie
miesigca jeszcze przed zaznajomieniem go z aktami Sledztwa posel pisemnie cofngl swoja
decyzje o dobrowolnym zrzeczeniu si¢ immunitetu poselskiego. Czy wycofanie przez posta
oswiadczenia posta o wyrazeniu zgody na pociagniecie go do odpowiedzialnosci karnej jest
skuteczne?

15. W trakcie wyborow wicemarszatkow Sejmu padla propozycja, aby glosowanie takie
odbylo si¢ nie na kazdego z kandydatow z osobna, ale tacznie na list¢ kandydatow.
Glosowanie takie polega¢ mialo na oddaniu glosu na calg liste, obejmujacg wszystkie
nazwiska kandydatow w liczbie ustalonej przez Sejm. Czy rozwigzanie takie jest
dopuszczalne?

16. Czy przewodniczacy komisji $ledczej posiada kompetencje przewodniczacego sktadu
orzekajgcego w sprawach, w ktorych komisja §ledcza stosuje przepisy Kodeksu postepowania
karnego, a w szczegdlnosci w kontekScie mozliwosci uchylania pytan nieistotnych lub
sugerujacych osobie przestuchiwanej tresci odpowiedzi, czy tez kompetencja ta przyshuguje
wylacznie catej komisji Sledczej?

17. W dniu 22 lutego 2010 roku zostat wniesiony obywatelski projekt ustawy dotyczacy
realizacji prawa do bezptatnych $wiadczen zdrowotnych. Projekt ten trafit do trzech komisji
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sejmowych. Po uplywie roku zakonczyta si¢ kadencja Sejmu. Zgodnie z trescig art. 4 ust. 3
zd. 1 ustawy z 24 czerwca 1999 roku o wykonywaniu inicjatywy ustawodawczej przez
obywateli, projekt ten stat si¢ przedmiotem prac Sejmu nastgpnej kadencji. Jezeli przez
kolejne 4 lata Sejm nie zakonczy prac nad tym projektem, to czy art. 4 ust. 3 zd. 1 ustawy o
wykonywaniu inicjatywy ustawodawczej przez obywateli znowu bedzie mogh by¢
zastosowany?

18. Czy Sejm podejmujgc uchwale w sprawie udzielenia Rzagdowi absolutorium za dany rok
budzetowy moze jednoczesnie w jej tresci postanowi¢ o wotum nieufno$ci?

19. Jan Kowalski wystapit do Trybunalu Konstytucyjnego ze skarga konstytucyjna,
kwestionujac zgodno$¢ z art. 32 ust. 1 Konstytucji (zasada rownos$ci) ustawe o powszechnym
ubezpieczeniu spotecznym w zakresie, w jakim pomija ona z kregu uprawnionych do
emerytury osoby, ktore legitymuja si¢ wymaganym w ustawie stazem pracy, ale ostatnie 5 lat
przepracowaly w ramach samozatrudnienia? Czy TK moze rozpatrzy¢ taka skarge
konstytucyjna?

20. Anna Kowalska wystgpita do Trybunalu Konstytucyjnego ze skarga konstytucyjna, w
ktorej zakwestionowata zgodnos$¢ rozporzadzenia Rady i Parlamentu Europejskiego nr 125/08
z art. 61 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Czy TK uzna swoja wlasciwos¢ do
rozpatrzenia tej skargi?

21. Czy uchwala Sejmu w sprawie wyboru sedziego Trybunalu Konstytucyjnego moze by¢
przedmiotem kontroli sprawowanej przez Trybunat Konstytucyjny? Prosz¢ okresli¢ charakter
takiej uchwaly i ewentualng podstawe konstytucyjng kognicji TK w tej sprawie.

22. Grupa postow wniosta projekt ustawy o zmianie ustawy o zwigzkach zawodowych.
Ustawa zostata uchwalona w ciggu 2 dni przez Sejm i Senat, a nast¢pnie natychmiast
podpisana przez prezydenta RP. Grupa 54 postow wystapita do Trybunatu Konstytucyjnego o
stwierdzenie niezgodnosci tej ustawy z Konstytucja RP twierdzac, ze narusza ona jej
postanowienia. Jako podstawowy argument wskazali brak przeprowadzenia konsultacji
spotecznych ze zwigzkami zawodowymi. Jakie bedzie rozstrzygnigcie Trybunatu
Konstytucyjnego?

23. Grupa postow wystapita do Trybunalu Konstytucyjnego z wnioskiem o zbadanie
konstytucyjnosci ustawy o radiofonii i telewizji. Przed skierowaniem sprawy do
merytorycznego rozpoznania zakonczyta si¢ kadencja Seymu. W zwigzku z tym Trybunat
Konstytucyjny wydal postanowienie o umorzeniu postgpowania z uwagi na zasade
dyskontynuacji. Czy rozstrzygniecie Trybunalu Konstytucyjnego jest prawidtowe w $wietle
ustawy o Trybunale Konstytucyjnym?

24. W dniu 12 lipca 2015 roku do Sejmu zostal wniesiony poselski projekt ustawy o zmianie
ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (dotyczacy procedury powotywania Prezesa i
Wiceprezesa TK). Po uplywie 7 dni od dnia wniesienia projekt zostat skierowany do I-go
czytania na posiedzeniu Komisji Ustawodawczej. Po uchwaleniu ustawy zostala ona
skierowana do Trybunalu Konstytucyjnego przez grupe postéw (90 postow) kwestionujacych
konstytucyjno$¢ trybu uchwalenia ustawy i uzasadniajacych konieczno$¢ stwierdzenia
niezgodnos$ci ustawy z Konstytucja RP w catosci. Jakie bedzie rozstrzygnigcie TK?

*k%k
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Jak prawidlowo sporzadzi¢ rozwiazanie kazusu? W jaki sposob zostanie on oceniony?
Dla kazdego kazusu tworzy si¢ jednolity klucz skladajacy si¢ z trzech elementow
merytorycznych (1. wskaz podstawe prawng; 2. Odpowiedz precyzyjnie na kluczowe pytanie
zadane w kazusie 3. Wyjasnij, dlaczego powotana przez Ciebie podstawa prawna znajduje
zastosowanie do tej sprawy) oraz jednego elementu formalnego (profesjonalny jezyk,
komunikatywnos$¢ pracy). Aby zrozumie¢ jak powyzsze przeklada si¢ na praktyke, przeczytaj
ponizszy kazus i sposob jego oceny.

Stan faktyczny: Jan Kowalski (osoba prywatna, nie petnigca zadnych funkcji publicznych)
spowodowat wypadek komunikacyjny, w ktorym osoby trzecie odniosty ciezki uszczerbek na
zdrowiu. Organ prowadzacy post¢powanie uznat, ze popelniono przestepstwo z art. 177 § 2
Kodeksu karnego i1 niezwlocznie przedstawit Janowi Kowalskiemu zarzuty uznajac go
podejrzanym w tej sprawie. Wkrotce po tych wydarzeniach, 15 pazdziernika 2023 r. Jan
Kowalski po raz pierwszy w zyciu zostat wybrany do Sejmu 1 objat mandat poselski. Kilka
miesigcy pdézniej otrzymal wezwanie do stawienia si¢ na przestuchanie w charakterze
podejrzanego w ww. sprawie. Posel Jan Kowalski poinformowat wzywajacy organ, ze: 9 1)
nie stawi si¢ na przestuchanie, nazywajac wezwanie (cyt.) "bezprawnym, gdyz od 15
pazdziernika 2023 r. nie moze by¢ pociagni¢ty do odpowiedzialnosci karnej za spowodowany
wypadek, a do tej pory nie ztozono wniosku o uchylenie immunitetu na podstawie art. 105
ust. 2 Konstytucji RP". 2) wzywa organ prowadzacy postepowanie do (cyt.)
"natychmiastowego zawieszenia postgpowania karnego az do chwili uzyskania zgody Sejmu
na kontynuowanie postgpowania wobec mojej osoby".

Twoje zadanie: Ocen stanowisko Posta Jana Kowalskiego odpowiadajac na ponizsze pytania.
Czy w $wietle przepiséw art. 105 Konstytucji RP racje ma Poset Jan Kowalski twierdzac, ze:
1) nie podlega odpowiedzialnosci karnej w tej sprawie do chwili uchylenia immunitetu
formalnego?

2) organ powinien zawiesi¢ postgpowanie karne w tej sprawie, poniewaz podejrzany zostat
wybrany na posta?

Jasng odpowiedz ("tak, ma racj¢" albo "nie, nie ma racji") uzasadnij, wskazujac wlasciwe
przepisy Konstytucji RP oraz wyjasniajac ich znaczenie dla oceny twierdzen posta.
Dywagacje karnoprawne prosimy pomingé¢, uznajac sekwencje wydarzen, przestgpstwo i
postawienie zarzutow za bezsporne! Nie modyfikuj stanu faktycznego, nie “dopowiadaj”
sobie dodatkowych elementéw stanu faktycznego. Odpowiedz formutuj w jezyku prawnym,
prawniczym, unikajac jezyka potocznego, brutalizmow, kolokwializmow itd.

Klucz dla egzaminatora/prawidlowe rozwigzanie [Struktura/kolejnos¢ poszczegdlnych
elementdw nie ma znaczenia, aczkolwiek preferujemy ponizsza, poniewaz przyspiesza ocene
prac pisemnych]

1. Student/studentka powinien wskazac, ze sprawe reguluje art. 105 ust. 3 Konstytucji RP
Dopuszczalna jest omytka w numeracji przepisu, dopuszczalne jest rowniez pominigcie
numerycznego wskazania przepisu, o ile student stwierdzi, ze znajduje si¢ on w Konstytucji
RP i wskaze jego tres¢ ("Postgpowanie karne wszczete wobec osoby przed dniem wyboru jej
na posta ulega na zZgdanie Sejmu zawieszeniu do czasu wygasniecia mandatu. W takim
przypadku ulega rowniez zawieszeniu na ten czas bieg przedawnienia w postgpowaniu
karnym™) - maks. 6 PUNKTOW.
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2. Student/studentka powinien odpowiedzie¢, ze Poset si¢ myli. Niezaleznie od doboru stow
("nie; myli sie; nie ma racji; podaje nieprawde; kiamie") powinny pa$¢ uzasadnione
odpowiedzi jednoznacznie wskazujace, ze a) poset podlega odpowiedzialnosci karnej bez
potrzeby uchylenia immunitetu formalnego, za$ organ b) nie moze zawiesi¢ postgpowania
wobec posta bez uprzedniego zadania Sejmu - maks. 6 PUNKTOW

3. Student/studentka powinien wyjasni¢, dlaczego postgpowanie moze si¢ toczy¢, tj. istotng
przestankg jest "wszczecie wobec osoby" przed dniem wyboru, stanowigce wyjatek od art.
105 ust. 2. Zawieszenie nastepuje na zadanie Sejmu, jest ewentualnoscig, a nie nakazem
wynikajagcym z mocy prawa. Student/ka powinien jako$ zwerbalizowaé, ze: a) zdaje sobie
sprawe, iz przepis nie przewiduje zawieszenia postgpowania z mocy prawa, b) kontynuowanie
postepowania karnego jest mozliwe, poniewaz zarzuty postawiono Kowalskiemu przed dniem
wyboru na posta - maks. 6 PUNKTOW.

4. Student/studentka powinien sformutowaé¢ odpowiedz na ww. problem za pomoca jgzyka

prawnego, prawniczego, unikajac jezyka potocznego, kolokwializméw, wulgaryzmow, itp. -
maks. 2 PUNKTY.

*kkk

Pytania lub watpliwo$ci dot. zakresu i sposobu przeprowadzania egzaminu prosze zgtaszac
egzaminatorom w trakcie dyzuréw. Zachgcamy do klarowania watpliwo$ci merytorycznych
na ¢wiczeniach lub konsultacjach z osobami prowadzacymi Wasze grupy ¢wiczeniowe.
Osoby prowadzace ¢wiczenia majg obowigzek udzielania Wam pomocy w zrozumieniu
zagadnien egzaminacyjnych, lecz szanujcie ich czas i formutujcie pytania po uprzednim
zapoznaniu si¢ z literaturg przedmiotu i innymi zrodtami.

Zyczymy powodzenia i owocnej nauki
Egzaminatorzy Katedra Prawa Konstytucyjnego WPAIE UWr
Prof. dr hab. Mariusz Jabtonski

Prof. UWr dr hab. Michat Bernaczyk
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