Autor: Kazimierz Postulski
Tytut: Komentarz do art.153 Kodeksu karnego wykonawczego

Stan prawny: 2012.08.21

1. Przerwa jest jedng z najdalej idaqcych form wstrzymania wykonania kary pozbawienia
wolnosci. Dlatego przed jej udzieleniem nalezy zawsze rozwazy¢, czy nie bedzie
wystarczajgce - dla zrealizowania potrzeb, ktérym ma ona stuzyé - skorzystanie z
przewidzianych w kodeksie mozliwosci zezwolenia skazanemu na krétkotrwaty pobyt na
wolnosci w innej formie. Chodzi o przewidziane w kodeksie karnym wykonawczym takie
instytucje, jak przepustka (art. 91 pkt 7 i art. 92 pkt 9 k.k.w.), nagroda (art. 138 § 1 pkt 7
i 8 k.k.w.), zezwolenie (art. 141a § 1 i art. 165 § 2 k.k.w.). Poza tym, jako odstepstwo od
zasady bezzwlocznego i ciagtego wykonywania kary, przerwa powinna by¢ udzielana tylko z
uwzglednieniem waskiego rozumienia przestanek wymienionych w art. 153 k.k.w.

2. Obligatoryjna przerwa w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci jest udzielana z tych
samych powodow co odroczenie wykonania kary, wymienionych w art. 150 k.k.w. (zob.
tezy do tego przepisu).

3. Szczegdlnej uwagi w sprawach o udzielenie przerwy z powodu ciezkiej choroby
wymagaja nierzadkie przypadki, w ktérych skazany, aby otrzymac przerwe, w sposob
Swiadomy godzi we wtasne zdrowie, dokonujac samouszkodzenia albo powstrzymujac sie
od zaleconego sposobu leczenia i przez to doprowadza sie do stanu, ktéry mozna uznac za
ciezkg chorobe uniemozliwiajagcg wykonywanie kary. Nalezy woéwczas rozwazyé, czy nie
bedzie wystarczajgce umieszczenie skazanego w szpitalu wieziennym, przy jednoczesnym
skorzystaniu z mozliwosci, ktére dajg przepisy art. 115 i 118 k.k.w. (G. Wicinski, Instytucja
przerwy w odbywaniu kary..., s. 20). W gre moze takze wchodzi¢ leczenie skazanego w
pozawieziennym podmiocie leczniczym.

4. Fakultatywng przestanka udzielenia przerwy w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci sq
wazne wzgledy rodzinne lub osobiste. Materialng tres¢ tej przestanki nalezy rozumiec
podobnie jak przestanki przewidziane w wypadku odroczenia wykonania kary, wynikajace z
takiego wykonania zbyt ciezkie skutki dla skazanego lub jego rodziny. Inne niz w art. 151 §
1 k.k.w. sformutowanie tej przestanki w komentowanym przepisie jest podyktowane
wzgledami redakcyjnymi, wynikajacymi z istoty przerwy, a nie innym jej rozumieniem. Jest
to wiec rowniez przestanka z kategorii ocen, o charakterze klauzuli generalnej.

5. Nie da sie taksatywnie wymieni¢ wszystkich sytuacji, ktore pozwalajg na ocene, ze
wzgledy rodzinne lub osobiste skazanego przemawiajg za udzieleniem mu przerwy w
wykonywaniu kary. Takie oceny nalezy indywidualizowa¢ w konkretnych sprawach (zob. tez
R. Skobejko, Przerwa w odbywaniu kary, NP 1970, nr 9, s. 1331). Stad tez celowe wydaje
sie pokazanie, jak omawiana przestanka rozumiana jest w orzecznictwie sgadowym. W
kolejnych tezach (6-16) powotano te postanowienia saddéw apelacyjnych, ktére zdajg sie
wytycza¢ prawidtowy kierunek rozumienia przestanek wymienionych w art. 153 § 2 k.k.w.
(zob. tez tezy 10-17 do art. 151 k.k.w.).

6. Osadzenie w celu odbycia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zawsze wywotuje
pewne negatywne nastepstwa w zyciu osobistym, zawodowym i rodzinnym skazanego.
Sytuacja taka stanowi jednak naturalng konsekwencje izolacji wieziennej. Przy ocenie
zasadnosci wniosku o udzielnie przerwy nalezy zatem zawsze zastanowic sie, czy ciezar
gatunkowy ujemnych skutkéw osadzenia w zaktadzie karnym jest tego rodzaju, ze w zaden



inny sposdb niz przez udzielenie przerwy w karze nie mozna im zaradzi¢ (postanowienie SA
w Lublinie z dnia 23 wrzesnia 2009 r., II AKzw 758/09, KZS 2010, z. 1, poz. 76, LEX nr
575773).

7. Wazne wzgledy rodzinne, jako przestanka udzielenia przerwy w wykonaniu kary, to
okolicznosci uzasadniajgce uznanie za ciezka sytuacji zyciowej najblizszej rodziny
skazanego, a zarazem nadajqce sie do poprawienia wytgcznie przez obecnos$¢ skazanego i
jego osobiste starania (postanowienie SA w Krakowie z dnia 13 wrzes$nia 2001 r., II AKz
326/01, KZS 2001, z. 9, poz. 21, LEX nr 49500).

8. Celem przerwy w karze jest likwidacja zbyt ciezkich (ciezszych niz typowe) skutkéw,
jakie niesie ze soba pozbawienie wolnosci dla skazanego lub (i) jego rodziny, nie zas
odwlekanie w czasie zwyczajnych trudnosci i niedogodnosci ptynacych z powinnosci
wykonania kary pozbawienia wolnosci, jakie dotykajg rowniez bliskich oséb skazanych
(postanowienie SA w Lublinie z dnia 19 maja 2010 r., IT AKzw 354/10, LEX nr 593375).

9. Przerwa w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci ma charakter wyjatku od zasady
nieprzerwanego odbywania kary pozbawienia wolnosci, a wiec przestanki jej udzielania
musza by¢ Scisle interpretowane. Dopdki zatem istnieje przekonanie, ze obecnos$¢
skazanego na wolnosci nie jest absolutnie konieczna, a jedynie wskazana do realizacji
okreslonych celow, dopoéty udzielenie przerwy nie jest uzasadnione (postanowienie SA w
Lublinie z dnia 25 marca 2009 r., II AKzw 223/09, KZS 2009, z. 7-8, poz. 103, LEX nr
530890).

10. Nie powinno sie udziela¢ przerwy w wykonaniu kary tylko po to, by skazany wykonat
obowigzek, ktérego niewykonanie spowodowato zarzadzenie wykonania kary
(postanowienie SA w Krakowie z dnia 12 wrzesnia 2008 r., II AKzw 709/08, KZS 2008, z. 9,
poz. 37, LEX nr 472223).

11. Potrzeba wykonania przez skazanego prac rolniczych i ogrodniczych nie przemawia za
udzieleniem mu przerwy w karze. Fakt, iz skazany nie moze zajmowac sie dziatalnoscig
rolnicza stanowi bowiem naturalng konsekwencje odbywania przez niego kary pozbawienia
wolnosci. Skazany moze wydzierzawi¢ gospodarstwo rolne i w ten sposdb czerpac¢ z niego
dochody, a po odbyciu kary zaja¢ sie ponownie dziatalnoscig rolniczg (postanowienie SA w
Lublinie z dnia 23 wrzesnia 2009 r., II AKzw 758/09, KZS 2010, z. 1, poz. 76, LEX nr
575773).

12. Okolicznosci dotyczace koniecznosci przeprowadzenia rozwodu i zawarcia matzenstwa
nie stanowig podstawy udzielenia przerwy, gdyz czynnosci te mozna przeprowadzi¢ bez
koniecznosci opuszczenia zakfadu karnego lub podczas zezwolen na czasowe opuszczenie
jednostki penitencjarnej (postanowienie SA w Lublinie z dnia 31 grudnia 2007 r., II AKzw
1051/07, KZS 2008, z. 5, poz. 99, LEX nr 423533).

13. Nie mozna uznac za przestanke do udzielenia przerwy deklarowanej checi ochrzczenia
dziecka. Trzeba bowiem miec¢ na wzgledzie, ze przerwa jest jedng z najdalej idacych form
wstrzymania wykonania kary pozbawienia wolnosci. Dlatego przed jej udzieleniem nalezy
zawsze rozwazyC, czy nie bedzie wystarczajace - dla zrealizowania potrzeb, ktérym ma
stuzy¢ - skorzystanie z przewidzianych w kodeksie karnym wykonawczym mozliwosci
zezwolenia skazanemu na krétkotrwaty pobyt na wolnosci - na przyktad na podstawie art.
141a k.k.w. (postanowienie SA w Lublinie z dnia 29 listopada 2007 r., II AKzw 854/07, KZS
2008, z. 4, poz. 116, LEX nr 418829).

14. Majac na uwadze waskie rozumienie przestanek udzielania przerwy, trzeba zwrdcic



uwage na fakt, ktory stusznie wyeksponowat w jednym z orzeczen SA w Krakowie
(postanowienie z dnia 13 marca 2002 r., II AKz 62/02, KZS 2002, z. 3, poz. 22, LEX nr
56715), stwierdzajac, ze orzekanie sadéw - zwilaszcza w karnym postepowaniu
wykonawczym - nie ma na celu wylacznie ochrony rodziny, lecz wymierzanie
sprawiedliwosci (art. 175 ust. 1 i art. 177 Konstytucji RP). Dobro rodziny jest wartoscig
konstytucyjng (art. 71), wszelako adresatem tej normy jest Panstwo, ktére powinno to
uwzglednia¢ w swej polityce spotecznej i gospodarczej.

15. Chec¢ kontynuowania przez skazanego nauki w zakresie szkoty wyzszej nie moze byc¢
traktowana jako okolicznos$¢ szczegdlna, wyjatkowa, uzasadniajgca koniecznos$¢ odstgpienia
od zasady nieprzerwanego odbywania kary. Ciezar gatunkowy ujemnych skutkéw osadzenia
w zaktadzie karnym musi by¢ tego rodzaju, ze w zaden inny sposdb niz przez udzielenie
przerwy w karze nie mozna im zaradzi¢ (postanowienie SA w Lublinie z dnia 25 wrzesnia
2006 r., IT AKzw 677/06, KZS 2007, z. 2, poz. 79, LEX nr 269295).

16. Odlegty koniec kary skazanego niedawno za powazne przestepstwa sktania do daleko
idacej powsciagliwosci w udzieleniu mu przerwy w wykonaniu kary. Przewidywanie surowej
kary jest samodzielng przestanka tymczasowego aresztowania jeszcze przed wyrokiem, a to
z obawy o uchylanie sie od wymiaru sprawiedliwosci. Podobna obawa zachodzi, gdy taka
kara zostanie orzeczona (zob. postanowienie SA w Krakowie z dnia 28 grudnia 2001 r., II
AKz 505/01, KZS 2001, z. 12, poz. 32, LEX nr 51956).

17. Jako "wazne wzgledy osobiste", ktdre mogq uzasadniaé udzielenie przerwy, wskazuje
sie wszystkie te okolicznosci, ktdre dotyczg szeroko pojetej edukacji skazanego. Wazne dla
skazanego moggq tez okazac sie sprawy zwigzane z jego pracg zawodowa, zwilaszcza gdy
orzeczono kare krétkoterminowg (G. Wicinski, Instytucja przerwy w odbywaniu kary..., s.
20).

18. Identycznie, jak w przypadku odroczenia wykonania kary kodeks wykonawczy
normuje kwestie udzielenia przerwy kobiecie ciezarnej i sprawujacej opieke nad dzieckiem
w okresie 3 lat od urodzenia, odsytajac w tym przedmiocie do art. 151 § 3 k.k.w. (zob. tezy
23-26 do art. 151).

19. Fakultatywnos$¢ przerwy w przypadku istnienia przestanek okreslonych w art. 153 § 2
k.k.w. naktada na sad obowigzek zwrdcenia uwagi takze na charakter, okolicznosci i skutki
czynu popetnionego przez skazanego. Mogg one przemawiac przeciwko udzieleniu przerwy.
Kazdorazowo tez sad powinien oceni¢ na podstawie zebranych dowoddéw (opinia zaktadu
karnego, wywiad s$rodowiskowy, dane o skazanym znajdujace sie w aktach sprawy karnej
lub aktach osobowych) prognoze co do zachowania sie skazanego w wypadku udzielenia mu
przerwy (w szczegolnosci przestrzegania porzadku prawnego) i wykorzystywania jej
zgodnie z celem, ktéremu ma stuzyc.

20. Rozpoznajac wniosek o udzielenie przerwy w wykonaniu kary sad penitencjarny
powinien wiec zbada¢ czy skazany rokuje wykorzystanie przerwy zgodnie z jej
deklarowanym celem, a w przypadku zaistnienia uzasadnionych co do tego watpliwosci, a
takze watpliwosci co do tego, czy przebywajac na wolnosci bedzie przestrzegat porzadku
prawnego, odmowic zastosowania tej fakultatywnej instytucji.

21. Prognoza dotyczaca zachowania skazanego na wolnosci w razie udzielenia mu przerwy
nie moze by¢ wylgcznym przedmiotem rozwazan sadu. Sad penitencjarny, procedujac w
przedmiocie udzielenia przerwy w wykonaniu kary powinien bowiem zbada¢ rdéwniez
istnienie badz tez nie okreslonych faktéow dotyczacych sytuacji rodzinnej lub osobistej
skazanego, uzasadniajacych udzielenie przerwy (postanowienie SA w Krakowie z dnia 26



sierpnia 2008 r., II AKzw 668/08, Prok. i Pr. 2009, nr 3, poz. 38, LEX nr 477997;
postanowienie SA w Lublinie z dnia 5 sierpnia 2009 r., II AKzw 672/09, KZS 2009, z. 12,
poz. 85, LEX nr 524004). Problem zachowania sie skazanego na wolnosci moze by¢
rozwazany dopiero wtedy, gdy sad ustali, iz zachodzg przestanki do udzielenia przerwy.
Gdyby bowiem skazany miat nie wykorzysta¢ przerwy w tym celu, ktéry uzasadnia jej
udzielenie, a wiec nalezatoby przerwe odwotaé, lepiej w ogdle jej nie udziela
(postanowienie SA w Krakowie z dnia 29 listopada 1999 r., II AKz 512/99, Prok. i Pr. 2000,
nr 4, poz. 26, LEX nr 39094). Udzielenie kolejnej przerwy jest niewskazane w szczegdlnosci
w sytuacji, gdy skazany nie wykorzystat poprzedniej przerwy zgodnie z jej celem, choéby
jego sytuacja osobista lub rodzinna to uzasadniata (zob. postanowienie SA w Krakowie z
dnia 7 czerwca 2001 r., IT AKz 206/01, KZS 2001, z. 6, poz. 41, LEX nr 49603).

22. W wyniku nowelizacji z 2011 r. w art. 153 § 2 k.k.w. wykreslono z katalogu
przestanek warunkujgcych uzyskanie przez skazanego zgody na przerwe w wykonywaniu
kary pozbawienia wolnosci "wazne wzgledy zdrowotne". W uzasadnieniu projektu tej
zmiany znalazto sie stwierdzenie, ze wymieniony zwrot wystepujacy w dotychczasowej
tresci tego przepisu dawat zbyt duzg mozliwos$¢ interpretacyjng, a co za tym idzie -
mozliwos¢ manipulowania nim w celu uzyskania przerwy w wykonaniu kary pozbawienia
wolnosci lub uchylenia tymczasowego aresztowania. Usuniecie tego zwrotu nie eliminuje
mozliwosci odroczenia lub udzielenia przerwy w wykonywaniu kary, zawezajac je jednak do
mozliwosci okreslonych w art. 150 k.k.w., tj. wystepowania u skazanego ciezkiej choroby,
uniemozliwiajgcej mu wykonanie orzeczonej kary.

23. Zmiana brzmienia art. 153 § 2 k.k.w., poprzez wyeliminowanie mozliwosci udzielenia
przerwy ze wzgledéw zdrowotnych, stawia przed administracjg zaktadéw karnych
dodatkowe zadania. Z art. 2 ust. 2 pkt 3 ustawy o SW wynika, ze jednym z podstawowych
zadan Stuzby Wieziennej jest zapewnienie osobom skazanym na kare pozbawienia wolnosci
lub tymczasowo aresztowanym, a takze osobom, wobec ktérych sg wykonywane kary
pozbawienia wolnosci i $rodki przymusu skutkujace pozbawieniem wolnosci, opieki
zdrowotnej.

24. Skazany ma prawo do odpowiednich - ze wzgledu na zachowanie zdrowia - $wiadczen
zdrowotnych (art. 102 pkt 1 k.k.w.). Artykut 115 k.k.w. okresla zasady, na jakich to prawo
ma by¢ skazanemu zapewnione. Usuniecie z art. 115 § 9 k.k.w. sformutowania o brakach w
wyposazeniu wieziennych zakfadéw opieki zdrowotnej w odpowiedni sprzet, jako
szczegdblnej przestance uprawniajacej do korzystania ze $wiadczen pozawieziennych
zaktadéw opieki zdrowotnej, wynika z faktu, iz nie jest to ani jedyny, ani najwazniejszy
powdd korzystania ze Swiadczen pozawieziennej stuzby zdrowia. Stwarza to mozliwosci
szerszego niz dotad korzystania przez skazanych z opieki pozawieziennych podmiotow
leczniczych (zob. w szczegdlnosci art. 115 § 4-6 k.k.w., tezy do tego przepisu oraz
powotane w nich przepisy wykonawcze).

25. Zmiana art. 153 § 2 k.k.w. rodzi pewng refleksje niedosytu. Wydaje sig, ze w
szczegolnie uzasadnionych przypadkach, gdy wzgledy zdrowotne taczg sie ze spotecznymi,
respektowanie zasady humanitaryzmu i poszanowania godnosci ludzkiej skazanego (art. 4
§ 1 k.k.w.) moze uzasadnia¢ potraktowanie sytuacji zdrowotnej skazanego jako
podlegajacej ocenie w kategorii waznych wzgleddw osobistych lub rodzinnych. Moze to mie¢
miejsce woéwczas, gdy brak pomysinych rokowan leczenia nie zalezy od tego, czy
prowadzone jest w warunkach wolnosciowych czy wieziennych. W takim przypadku nie
wchodzi w rachube pojecie ciezkiej choroby, jako przestanki obligatoryjnej przerwy, bowiem
- zgodnie z trescig art. 150 § 2 k.k.w. - za ciezkg chorobe uznaje sie tylko taki stan
skazanego, w ktérym umieszczenie go w zaktadzie karnym moze zagraza¢ zyciu lub
spowodowac dla jego zdrowia powazne niebezpieczenstwo. Wzgledy humanitarne powinny



w takich przypadkach - zwiaszcza gdy mamy do czynienia z zaawansowanym stadium
choroby nieuleczalnej - dawa¢ sadowi podstawe do udzielenia przerwy, a w dalszej
kolejnosci ewentualnego zawieszenia postepowania wykonawczego (art. 15 § 2 k.k.w.).

26. Okres przerwy, o ktérej mowa w art. 153 § 2 k.k.w. nie moze przekroczy¢ roku. Moze
on by¢ okreslony jednorazowo lub sktadac sie z kilku krotszych przerw.

27. Przestankg formalng udzielenia dalszej przerwy w odbywaniu kary pozbawienia
wolnosci jest ustalenie, ze taczny okres przerwy udzielonej dotychczas nie przekroczyt roku.
Jezeli skazany wykorzystat juz maksymalny okres, na ktéry mogta by¢ udzielona przerwa,
stanowi to okoliczno$¢ wytaczajaca postepowanie w przedmiocie dalszej przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolnosci, skutkujaca koniecznoscig umorzenia tego
postepowania.

28. Fakt osadzenia skazanego w zaktadzie karnym po ukonczeniu wykorzystywania
udzielonej przerwy i ztozenie wniosku o udzielenie dalszej (kolejnej) przerwy juz po
powrocie do jednostki penitencjarnej w sposéb definitywny wyklucza mozliwos¢ udzielenia
dalszej przerwy jako kontynuacji poprzedniej. Ponadto, z uwagi na ograniczenie wynikajgce
z art. 153 § 3 k.k.w., niedopuszczalne jest udzielenie skazanemu nowej przerwy, jezeli od
zakonczenia poprzedniej nie uptynat jeszcze rok. Nalezy jednak zauwazyé, ze wskazane
wytgczenie odnosi sie jedynie do przerwy udzielanej w oparciu o przestanki z art. 153 § 2
k.k.w., zatem z uwagi na wazne wzgledy rodzinne lub osobiste skazanego. Jezeli jednak
skazany ztozyt wniosek o udzielenie dalszej przerwy przed uptywem terminu przerwy
uprzednio mu udzielonej, fakt rozpoznania tego wniosku po uptywie tego terminu, a nawet
po przyjeciu do zaktadu karnego, nie stoi na przeszkodzie udzieleniu dalszej przerwy, jezeli
dotychczasowy okres przerwy byt krotszy niz rok. W takim przypadku roczny okres, na jaki
moze byc¢ tacznie udzielona przerwa, nalezy liczy¢ od dnia, w ktorym stato sie wykonalne
pierwsze postanowienie udzielajgce przerwy. Nalezy tu stosowac¢ odpowiednio zasady
dotyczace odroczenia wykonania kary (zob. tezy 33-41 do art. 151).

29. Artykut 153 § 3 k.k.w. precyzyjnie okresla zasady udzielania kolejnej przerwy po
ukonczeniu poprzedniej. Zasadg jest, ze udzielenie nowej przerwy moze nastgpi¢ dopiero
po uptywie roku od daty ukonczenia poprzedniej. Jednak przewidziany zostat wyjatek od tej
zasady - w przypadku choroby psychicznej lub innej ciezkiej choroby skazanego albo gdy
zachodzi inny wypadek losowy. W tych sytuacjach nowa przerwa moze by¢ udzielona
bezposrednio po odbyciu poprzedniej przerwy, a wiec przed uptywem roku, nawet bez
koniecznosci powrotu skazanego do zaktadu karnego.

30. Wypadek losowy, jako jedna z przestanek odstepstwa od zasady okreslonej w art. 153
§ 3, to zdarzenie nagte o charakterze wyjatkowym, ktoére dotkneto skazanego lub jego
najblizszych ($mieré, pozar, powddz lub inna kleska zywiotowa itp.). Nie mozna za taki
wypadek uzna¢ urodzenia dziecka, $lubu najblizszego cztonka rodziny, nasilenia prac
polowych, "kleski" urodzaju itp. Zatem analizowane pojecie, jako jeden z wyjatkéw od
zasady okreslonej w art. 153 § 3 k.k.w., nie podlega wyktadni rozszerzajacej. Stusznie
podkreslono w orzecznictwie (postanowienie SA w Katowicach z dnia 12 czerwca 2002 r., II
AKz 363/02, Prok. i Pr. 2003, nr 1, poz. 33, LEX nr 56977), ze brak powodéw do uznania
trudnej sytuacji skazanego za "inny wypadek losowy" w rozumieniu art. 153 § 3 k.k.w.,
oceniany w kategoriach zdarzenia nagtego o charakterze wyjatkowym, ktére dotkneto
skazanego lub jego najblizszych, czego rozmiar poréwnywany jest z kleskg zywiotowa.

31. W wyniku nowelizacji z 2011 r. do przerwy ma zastosowanie zasada wyrazona w art.
151 § 4 i 5 k.k.w., a wiec udzielajac przerwy w wykonaniu kary sad moze zobowigzac
skazanego do podjecia staran o znalezienie pracy zarobkowej, zgtaszania sie do wskazanej



jednostki Policji w okreslonych odstepach czasu albo poddania sie odpowiedniemu leczeniu
lub rehabilitacji, oddziatywaniom terapeutycznym Ilub wuczestnictwu w programach
korekcyjno-edukacyjnych. Jezeli skazany zostat zobowigzany do wykonania powyzszych
obowigzkdw sad penitencjarny stosuje odpowiednio art. 14 k.k.w.

32. Znowelizowany w 2011 r. art. 153 § 5 k.k.w. nadal przewiduje wyjatek od zasady
wyrazonej w art. 3 § 2 k.k.w., wigzacej wtasciwos¢ sadu penitencjarnego z miejscem
pobytu skazanego, jednak czyni to w sposdb bardziej racjonalny niz poprzednio. Sadem
penitencjarnym wiasciwym miejscowo do udzielania dalszych przerw, w ramach rocznego
okresu, jak rowniez przerwy, o ktérej mowa w art. 153 § 3 k.k.w., nadal jest sad, ktéry
udzielit pierwszej przerwy. To stanowisko wypracowane przez orzecznictwo (zob. uchwata
SN z dnia 27 lipca 1972 r., VI KZP 28/72, OSNKW 1972, nr 10, poz. 153, LEX nr 18476)
znalazto umocowanie ustawowe nowelg art. 153 § 5 k.k.w. z 2003 r. Zmiana brzmienia art.
153 § 5 k.k.w. wprowadzona nowelg z 2011 r. ograniczyta ten wyjatek tylko do sytuaciji,
gdy skazany pozostaje na wolnosci.

33. Jezeli skazany ubiega sie o udzielenie przerwy po powrocie do zaktadu karnego,
zastosowanie ma ogodlna zasada wyrazona w art. 3 § 2 k.k.w. Zmiana brzmienia art. 153 §
5 k.k.w. podyktowana zostata tym, ze dotychczasowa redakcja tego przepisu znacznie
utrudniata procedowanie w sytuacji, gdy skazany powrdcit do zaktadu karnego i przebywa w
zaktadzie potozonym poza obszarem dziatania sadu penitencjarnego witasciwego dla miejsca
pobytu skazanego na wolnosci.

34. Wniosek o udzielenie przerwy moze ztozy¢ sadowy kurator zawodowy (art. 173 § 2
pkt 6 k.k.w.) oraz dyrektor zaktadu karnego (art. 153 § 2a k.k.w. dodany w wyniku
nowelizacji z 2011 r.). Nalezy przyja¢, ze uprawnienia sgdowego kuratora zawodowego i
dyrektora zaktadu karnego do sktadania wnioskéw o udzielenie przerwy dotyczg tez przerwy
obligatoryjnej, udzielanej na podstawie art. 150 k.k.w. w zw. z art. 151 § 1 k.k.w.

35. Whniosek skazanego o udzielenie przerwy w wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci
podlega optacie (art. 15 ust. 1 pkt 2 u.o.s.k.).



