Poradnia prawna — sekcja prawa karnego

SSP

Zajecia nr 6: Prawo karne materialne — pozostale zagadnienia.

Kazus nr 1

Jan K. postanowil dokona¢ kradziezy bizuterii 1 zegarkow z domu malzenstwa W. Z
relacji swojej dziewczyny — Aleksandry S., ktora pomagata przy prowadzeniu domu — wiedziat,
ze malzonkowie W. przechowuja je w szafie w pokoju na parterze. Aleksandra S. przekazata
mu dorobiony klucz do drzwi wejsciowych, a takze poinformowata kiedy matzenstwa nie
bedzie w domu. W zamian dziewczyna zazadala, aby podzielit si¢ z nig kradziong bizuterig. Jan
K., korzystajac z nieobecnosci matzenstwa w dniu 01.07.2019r., wszedt do domu za pomoca
przekazanego mu klucza. Drzwi do pokoju, w ktorym znajdowatly si¢ precjoza, byty jednak
zamknigte. Za pomoca posiadanych wytrychow nie udato mu si¢ otworzy¢ drzwi, wiec
skorzystat z siekiery, ktorg znalazt w domu, a nast¢pnie zabral z szuflady 3 zegarki oraz 3 ztote
naszyjniki. Wychodzac z domu, zwrocit uwage na stojacg na komodzie cukiernice. 1 zabrat ja,
stwierdzajac, ze cho¢ jest malej wartosci, to bedzie mu pasowac¢ do wnetrza domu. Jan K. zostat
zatrzymany przez patrol Policji w odleglosci 500m od domu malzenstwa. W trakcie
postepowania okazato si¢, ze szkoda w postaci zniszczonych drzwi w wysokosci 5.000 ztotych
jest duzo wieksza niz warto$¢ skradzionej bizuterii 1 zegarkdéw. Bizuteria byla bowiem
wykonana z tombaku, za$ zegarki stanowily zakupione podrobki znanych marek. Z kolei

warto$¢ cukiernicy wynosita 300.000 zlotych.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Jana K. i Aleksandry S.

Kazus nr 2

Ernest P. zostal zwolniony dyscyplinarnie z pracy w Szpitalu Miejskim w K. Chcac
zeméci¢ si¢ na bylym pracodawcy, przebywajac w Niemczech, skorzystat z telefonu
komorkowego zarejestrowanego na swojego znajomego Adolfa R., obywatela Niemiec, i
o$wiadczyl, ze w budynku szpitala znajduje si¢ tadunek wybuchowy. Odpowiednie stuzby
zarzadzity natychmiastowg ewakuacje pacjentow.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Ernesta P. Wskaz srodki karne, ktorych

orzeczenia moze domagac sie prokurator.



Kazus nr 3

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 26.04.2017 r. uznat oskarzong Dorote O. za winng
tego, ze w dniu 12.02.2017 r., postugujac si¢ uprzednio przywlaszczonym oryginalnym
kluczem, dokonata wtamania do domu mieszkalnego potozonego w W. przy ul. J. 0znaczonego
nr 29, a nastepnie zabrata w celu przywlaszczenia ztoty fancuszek 0 wartosci 2.000 zt na szkode
Janusza P., tj. czynu z art. 279 § 1 k.k. na karg 1 roku pozbawienia wolnosci. Sad warunkowo
zawiesit wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres proby 5 lat i oddat
oskarzong w okresie proby pod dozor kuratora. Ponadto na podstawie art. 44 § 4 k.k. Sad orzekt
wobec oskarzonej srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 1.200 zt,
stanowigcej rownowarto$¢ kwoty otrzymanej ze sprzedazy skradzionych przedmiotow. W
chwili popelnienia przestgpstwa przeciwko Dorocie O. toczyto si¢ przed Sadem Rejonowym w
Z. postgpowanie 0 czyn z art. 286 § 1 k.k. Wyrokiem z dnia 20.02.2017 r. Dorota O. zostata
uznana za winng zarzucanego jej czynu. Wyrok ten — na skutek zaskarzenia przez obronce
Doroty O. — uprawomocnit si¢ w dniu 29.06.2017 r.

Dokonaj oceny wyroku Sadu Rejonowego w K. w zakresie rozstrzygniecia 0 sSrodku

probacyjnym oraz srodku karnym.

Kazus nr 4

Wyrokiem Sadu Rejonowego z 20.10.2016 roku Piotr P. zostal skazany na kar¢ 8
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat
proby. Postanowieniem tego sadu z dnia 15.09.2017 roku zarzadzono wobec niego wykonanie
tej kary. W trakcie postgpowania wykonawczego Sad Okregowy postanowieniem z dnia 18
wrzesnia 2018 roku udzielit skazanemu Piotrowi P. zezwolenia na wykonywanie kary
pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego. W dniu
09.11.2018 roku skazany oddalit si¢ bez stosownego zezwolenia z miejsca swojego
zamieszkania i nie przebywat w nim az do 19.11.2018 roku. Nie skontaktowat si¢ z kuratorem,
nie odbieral tez od niego zadnych telefonéw. W tej sytuacji, Sad Okregowy postanowieniem z
dnia 29.11.2018 roku, uchylit zezwolenie na odbywanie przez skazanego kary pozbawienia
wolnosci w systemie dozoru elektronicznego. W pdzniejszym czasie okazato sig, ze Piotr P.
zniszczyl magnetyczng opaske, ktorag nosit w trakcie odbywania kary w systemie dozoru
elektronicznego.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Piotra P.



Kazus nr 5

Daniel B. zamoéwit czeéci do samochodu syna. Przesytka miata do niego dotrze¢ w dniu
21.08.2018 r. Kurier z przesytka dotart do mieszkania Daniela B. w dniu 24.08.2018 r. Po
otrzymaniu przesytki Daniel B. stwierdzit, ze nie da kurierowi pienigdzy za dostarczenie
przesytki w kwocie 35 zt, bo otrzymat paczke z opdznieniem. Wyrwat kurierowi Maciejowi M.
paczke z rak, po czym zamknat przed nim drzwi mieszkania.

Dokonaj oceny prawnokarnej zachowania Daniela B.

Kazus nr 6

Witold S. zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 04.01.2018 r. za to,
ze od 10 do 15 lipca 2017 r. w K., dziatajac w krotkich odstgpach czasu i w wykonaniu z gory
powzigtego zamiaru, przyjat od nieustalonej osoby przedmioty w postaci 3 zegarkow o wartosci
2.300 zt oraz 5 telefonow komoérkowych o wartosci 4.000 zi, o ktérych na podstawie
towarzyszacych okolicznos$ci powinien byl i mogt przypuszczaé, ze zostaty uzyskane z czynu
zabronionego, tj. za czyn z art. 292 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., i za to na podstawie art. 292 §
1 k.k. zostata wymierzona mu kara 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby i na podstawie art. 71 § 1 k.k. kara grzywny w wymiarze 30
stawek dziennych po 40 zt kazda. Witold S. nie byl uprzednio karany.

Ocen prawidlowos¢ wyroku sadu w zakresie kwalifikacji prawnej czynu oraz kary.



