
Wykład 8

Dowody w postępowaniu przygotowawczym. Pojęcie dowodu. 
Dowody ścisłe i swobodne, pierwotne i pochodne. Zatrzymanie 
rzeczy i przeszukanie. Kontrola i utrwalanie rozmów. Kontrola 
korespondencji. 



Dowody w postępowaniu przygotowawczym 

• DOWÓD – pojęcie wieloznaczne, używanie niejednolicie w KPK także przez
ustawodawcę. W KPK „dowodem” są nazywane: wyjaśnienia oskarżonego
(tytuł rozdziału 20), osoba świadka (tytuły rozdziałów 20 i 21), otwarcie i
oględziny zwłok (tytuł rozdziału 23) ciało człowieka (art. 208 k.p.k.),
przesłuchanie (art. 171 k.p.k.).

Dowód to każdy dopuszczalny przez prawo karne procesowe środek służący 
ustaleniu okoliczności mających znaczenie dla rozstrzygnięcia. 

• Definicja wskazana wyżej jest jedną z wielu występujących w doktrynie. Jest
najbardziej ogólna i pojemna. Zwykle myśląc o „dowodzie” myślimy o środku
dowodowym.



Dowody w postępowaniu przygotowawczym 

• Trzy podstawowe – najczęściej pojawiające się – rozumienia pojęcia „dowód” to:
1. Źródło dowodowe – źródło informacji o faktach; np. świadek (osoba, od której pochodzą

informacje potrzebne w procesie).

2. Środek dowodowy – informacje płynące ze źródła dowodowego; np. zeznania świadka.

3. Fakt dowodowy – okoliczność udowodniona za pomocą określonych źródeł i środków
dowodowych, która sama w sobie stanowi teraz dowód na istnienie lub nieistnienie innej
dowodzonej okoliczności np. alibi oskarżonego.

• Specyfika postępowania dowodowego w postępowaniu przygotowawczym
przemawia za odrębnym omówieniem tego zagadnienia. Postępowanie
dowodowe, dowody są przeprowadzane w ciągu całego procesu, nie w jednym
jego stadium. Postępowanie dowodowe nie ma wydzielonego etapu! Cały czas
organy dążą do poczynienia prawdziwych ustaleń faktycznych ze względu na
obowiązującą w procesie karnym zasadę prawdy materialnej.



Rodzaje dowodów 

• Każdy z autorów podręczników wprowadza własne podziały i typologie dowodów. Poniższy
schemat nie wyczerpuje wszystkich możliwych podziałów rodzajów dowodów, ma
charakter przykładowy.

Pierwotne i 
pochodne

Pośrednie i 
bezpośrednie 

prywatne 



Fakt główny i fakty uboczne 

• W procesie dowody przeprowadza się po to, by udowodnić określone fakty.
Najważniejszy jest fakt główny, tj. zespół znamion czynu zabronionego,
będący przedmiotem procesu. Wyróżnia się także fakty uboczne –
okoliczności istotne dla rozstrzygnięcia, ale nie dotyczące fakt głównego.

• Nie zawsze w procesie karnym wszystkie okoliczności muszą być
udowadniane. Udowodnienie zastępowane jest wówczas np.
uprawdopodobnieniem lub określonymi domniemaniami
prawnymi/faktycznymi.

• Tzw. surogaty dowodzenia – szerzej w podręczniku, rozdział VI 5.2 i 5.3.



Przedmiot dowodu 

• Przedmiotem dowodu jest fakt (okoliczność faktyczna) istotna w
postępowaniu.

• Przedmiot dowodu – fakt podlegający udowodnieniu

• Wyjątkowo przedmiotem dowodu może być prawo np. w odniesieniu do
specjalistycznych norm technicznych, przepisów prawa międzynarodowego,
czy ustawodawstwa innego państwa.

• Wyjątkowość możliwości dowodzenia przepisów prawa wynika z założenia, że sąd
orzekający zna prawo.

• Domniemanie, że sąd zna prawo (iura novit curia)



Dowody ścisłe i swobodne 

Podział ze względu na kryterium sposobu utrwalenia dowodu 
• Dowody ścisłe - przeprowadzane w ściśle określony sposób i w ściśle określonej formie; 

bezwzględnie wymagany jako podstawa rozstrzygnięcia o winie i karze 

• Dowody swobodne – nie ma potrzeby zachowywania wszystkich wymogów prawa dowodowego
dotyczących sposobu przeprowadzania i dokumentowania czynności dowodowej. Mogą zostać
wykorzystane przy rozstrzyganiu innych kwestii niż odpowiedzialność oskarżonego:

- w zakresie decydowania o dopuszczalności postępowania karnego (wszczęcie, odmowa wszczęcia,
umorzenie, pojęcie na nowo np. umorzonego dochodzenia)

- w postępowaniach sprawdzających (np. badanie zasadności wznowienia postępowania)
- w postępowaniach incydentalnych

• Gwarancyjne znaczenie podziału dowodów na ścisłe i swobodne a wprowadzanie 
do procesu informacji z czynności operacyjno – rozpoznawczych na podstawie art. 
393 § 1 k.p.k. – osłabienie gwarancji poczynienia ustaleń faktycznych na podstawie 
dowodów ścisłych. 

• Problem art. 168a i 168b KPK. 



Dowody pierwotne i pochodne 

Odległość od źródła dowodowego od dowodzonego faktu 

(podstawa dla konstruowania/wyróżnienia zasady bezpośredniości)

• Dowód pierwotny
• Tzw. dowód z pierwszej ręki

• Źródło dowodowe zetknęło się bezpośrednio z udowadnianym faktem

• Np. świadek naoczny, oryginał dokumentu

• Dowód pochodny 
• Dowód z dalszego źródła

• Źródło dowodowe jest ogniwem pośrednim między źródłem pierwotnym a faktem
dowodzonym

• Np. świadek ze słyszenia, protokoły zeznań, kopia dokumentu. 



Dowody pośrednie i bezpośrednie

• Dowody pośrednie - tzw. dowody poszlakowe; dotyczą faktów ubocznych
(dowodowych)

• np. nagranie na którym widać, jak oskarżony, w godzinach, w których sklep jest zawsze
zamknięty, wychodzi z samochodu na parkingu przed sklepem, idzie w kierunku sklepu, na
nagraniu słychać odgłos tłuczonej szyby, a po pewnym czasie na nagraniu widać, jak
oskarżony pospiesznie wraca do samochodu z torbą, której wcześniej nie miał, wsiada do
samochodu i szybko odjeżdża, a na nagraniu słychać dzwoniący alarm.

• Jeżeli sprawa ma charakter poszlakowy, to nierozerwalny łańcuch poszlak rozpatrywanych
we wzajemnym powiązaniu winien prowadzić do nieodpartego wniosku o sprawstwie
oskarżonego pomimo braku na to dowodów bezpośrednich (por. wyrok SN z 14.12.2016 r.,
III KK 152/16)

• Dowody bezpośrednie - dotyczą wprost faktu głównego i bezpośrednio
potwierdzają bądź zaprzeczają istnieniu przestępstwa

• np. nagranie, na którym widać jak oskarżony wybija szybę, wchodzi do sklepu, wyciąga
pieniądze z kasy i wychodzi ze sklepu

• znamiona czynu z art. 279 k.k. – „kto kradnie z włamaniem…”



Poszlaki 

• Aby na podstawie dowodów poszlakowych potwierdzić lub zaprzeczyć
istnieniu faktu głównego muszą one spełniać 3 warunki:

1. Muszą tworzyć łańcuch poszlak, z którego jednoznacznie będzie wynikało
istnienie faktu głównego

2. Łańcuch poszlak musi być nierozerwalny

3. Wszystkie dowody poszlakowe muszą być wiarygodne

• O zgodności ustaleń z rzeczywistym stanem rzeczy nie świadczy wielość
poszlak, ale logiczne powiązanie całokształtu tych poszlak, wykluczające
inne wersje danego zdarzenia

• https://www.youtube.com/watch?v=Rg30Nvp0PYQ&t=26s

• https://tvn24.pl/polska/krystian-bala-autor-amoku-skazany-za-
morderstwo-ra728148-2480729

https://www.youtube.com/watch?v=Rg30Nvp0PYQ&t=26s
https://tvn24.pl/polska/krystian-bala-autor-amoku-skazany-za-morderstwo-ra728148-2480729
https://tvn24.pl/polska/krystian-bala-autor-amoku-skazany-za-morderstwo-ra728148-2480729


Poszlaki 

Wyrok Sądu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 maja 2016 r., 

II AKa 163/16

• O dowodzie z poszlak jako pełnowartościowym dowodzie winy oskarżonego
można mówić dopiero wówczas, gdy zespół (łańcuch) poszlak rozumianych
jako udowodnione fakty uboczne prowadzi pośrednio do stwierdzenia jednej
tylko wersji zdarzenia (fakt główny), z której wynika, że oskarżony dopuścił
się zarzucanego mu czynu.



Dowody niekonwencjonalne 

Dowody kontrowersyjne, pozyskiwane w wyniku działalności operacyjno –
rozpoznawczej Policji i innych uprawnionych służb (np. CBA, ABW)
1. Zakup kontrolowany (transakcja pozorna) – art. 19a ustawy o Policji; niejawne

nabycie lub przejęcie przedmiotów pochodzących z przestępstwa, ulegających
przepadkowi albo których posiadanie, wytwarzanie, przewożenie lub obrót nimi
jest zabroniony; kontrolowana łapówka

2. Tajny agent policji – art. 20a i 22 ustawy o Policji; funkcjonariusz Policji (lub
osoba trzecia), która ukrywając swoje związki z Policją lub innymi służbami
bezpieczeństwa wchodzi w kontakt z grupą przestępczą w celu ujawnienia
przestępstw i wykrycia jego sprawców . Tajny agent nie jest sprawcą
przestępstwa. To osoba z zewnątrz, która wchodzi w środowisko przestępcze.
Jego rola z założenia ma być podrzędna

3. Świadek koronny
4. Kontrola operacyjna – podsłuch i obserwacja
5. Tajne pozyskiwanie informacji
6. Komputerowa analiza danych osobowych



Dowody niekonwencjonalne 

1. Przestrzeganie reguły subsydiarności

2. Dopuszczalność ograniczona tylko do ściśle określonego kręgu przestępstw

3. Sąd powinien mieć wyłączną kompetencję do wyrażenia zgody na te dowody,
które szczególnie intensywnie naruszają sferę prywatności

4. Ustawa powinna przewidywać obowiązek niszczenia materiałów uzyskanych
wbrew ustawie

5. Zgoda na przeprowadzenie dowodów niekonwencjonalnych powinna zakreślać
granice czasowe oraz osobowe i przedmiotowe tych czynności

6. Zbyt mało rygorystyczne są regulacje pozwalające na odtworzenie na rozprawie
materiałów uzyskanych w wyniku kontroli operacyjnej (art. 393 § 1 k.p.k.).
Konieczne jest zbadanie warunków legalności uzyskanego dowodu.

7. W niektórych wypadkach należy dopuszczać składanie zeznań przez
funkcjonariuszy Policji jako świadka incognito

BARDZO WAŻNE!!!→Wyrok TK z dnia 30 lipca 2014 r. (K 23/11)



Dowody prywatne 

• Dowód prywatny – każdy środek dowodowy zgromadzony, wyszukany,
zebrany, utrwalony, stworzony, zamówiony lub zabezpieczony przez
podmiot prywatny (taki, który nie jest i nie był na wcześniejszym etapie
organem prowadzącym postępowanie karne) dla celów postępowania
karnego, niezależnie od tego, czy w czasie, kiedy dany dowód został
zebrany, toczyło się postępowanie karne, co do czynu, którego dotyczy
dowód

A. Bojańczyk



Postanowienie SN z 20.10.2016 r., III KK 127/16 

Nagranie rozmowy przez jednego z jej uczestników (niezależnie od tego, czy za wiedzą i zgodą drugiego uczestnika) nie może
być żadną miarą porównywane z dokonywaniem czynności operacyjno-rozpoznawczych, czy też procesowych, w postaci
kontroli i utrwalania rozmów przez odpowiednie organy państwa. Działania tych ostatnich musiały zostać uregulowane w
sposób pełny i wyczerpujący z uwagi na funkcjonującą w polskim systemie prawa zasadę legalizmu, określoną w art. 7
Konstytucji, zgodnie z którą organy władzy publicznej działają na podstawie i w granicach prawa. Z kolei, z faktu, że taka
specyficzna regulacja funkcjonuje w porządku prawnym w odniesieniu do organów państwowych, nie wynika, iż osoby
prywatne wyłączone są w zupełności z poszukiwania i utrwalania dowodów. Wolność "tajemnicy komunikowania się",
określona w art. 49 Konstytucji, nie chroni więc przed nagrywaniem treści rozmów przez osoby prywatne biorące udział w
rozmowie. Późniejsza niedyskrecja jednego z uczestników rozmowy nie stanowi naruszenia tajemnicy komunikowania się,
a jedynie ewentualnie naruszenie prawa do prywatności.

Przepisy rozdziału 26 k.p.k., odnoszące się do kontroli i utrwalania rozmów przy użyciu środków technicznych, nie dotyczą
prywatnego gromadzenia w ten sposób dowodów; dlatego taśma magnetofonowa z utrwaloną na niej przez
pokrzywdzonego rozmową z oskarżonym może stanowić dowód w sprawie karnej, który podlega ocenie na zasadach
ogólnych.

Ewentualne naruszenia przez osoby prywatne, w ramach uzyskiwania różnych informacji, wolności określonych w
powyższych przepisach nie mają bezpośredniego przełożenia na którykolwiek z funkcjonujących w procesie karnym zakazów
dowodowych; nie można więc niejako a priori zakładać niedopuszczalności takich dowodów. Kwestią odrębną jest natomiast
szczególna wnikliwość, jaką organy procesowe powinny się wykazywać przy ocenie tego rodzaju dowodu, zwłaszcza w
sytuacji, gdy nagranie nie ma charakteru przypadkowego, a jest dokonywane przez jednego z rozmówców celowo, a zatem
stanowi tzw. dowód intencjonalny. Wówczas utrwalone w taki sposób wypowiedzi powinny być oceniane pod kątem
ewentualnych prowokacji lub sugestii stosowanych w toku rozmowy przez nagrywającego, a ocena taka powinna też
uwzględniać stan, w jakim znajdował się nieświadomy nagrywania rozmówca. Zawsze, niezależnie od przypadkowego czy
celowego nagrania, powinno się pamiętać także i o tym, że wypowiedzi takie udzielane są w warunkach braku pouczenia o
odpowiedzialności karnej za składanie fałszywych zeznań, a więc w warunkach, gdy bezwzględna szczerość nie jest
gwarantowana groźbą reakcji karnej ze strony państwa. Kwestii wiarygodności dowodu nie można jednak mylić, czy choćby
tylko łączyć z kwestią jego dopuszczalności.



Wprowadzanie dowodów do procesu 
• Wprowadzanie dowodów do procesu – czynność polegająca na włączeniu do procesu karnego źródeł

dowodowych w celu wykorzystania w postępowaniu przed danym organem procesowym pochodzących od
nich środków dowodowych.

• art. 167 - Dowody przeprowadza się na wniosek stron albo z urzędu.

• W postępowaniu przygotowawczym ze względu na dominującą zasadę inkwizycyjności – regułą
przeprowadzanie dowodów z urzędu. W postępowaniu sądowym, ze względu na zasadę kontradyktoryjności –
przeprowadzanie dowodów na wniosek stron, przy subsydiarnej inicjatywie dowodowej sądu.

• Inicjatywa dowodowa stron i organów procesowych. Wyjątkowo przysługuje innym uczestnikom
postępowania - Inicjatywa dowodowa biegłych:

• art. 202 § 2 k.p.k. – na wniosek biegłych psychiatrów do udziału w opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarżonego 
powołuje się biegłego lub biegłych innych specjalności 

• art. 203 § 1 k.p.k. – biegły może wnosić o skierowanie badanego oskarżonego na obserwację w zamkniętym zakładzie 
leczniczym 

Przejaw kontradyktoryjności postępowania, a w 
odniesieniu do oskarżonego jedna z gwarancji prawa do 
obrony. 

tradycyjnie uznaje się za 
jedną z gwarancji 
realizacji zasady prawdy 
materialnej 



Wprowadzanie dowodów do procesu – postępowanie przygotowawcze 

• Art. 167 należy interpretować przy uwzględnieniu zasad dominujących na
danym etapie postępowania karnego, roli organów procesowych i funkcji
stadium procesu.

• W postępowaniu przygotowawczym dominujące znaczenie ma zasada
inkwizycyjności i działania z urzędu, a organ procesowy (prokurator lub
Policja) dąży do realizacji celów z art. 2 § 1 oraz art. 297

• regułą będzie inicjatywa dowodowa organów procesowych, przy subsydiarnej
inicjatywie stron postępowania przygotowawczego (podejrzanego i pokrzywdzonego)

• inicjatywa dowodowa stron jest przejawem kontradyktoryjności postępowania
przygotowawczego i gwarancją realizacji prawa do obrony

• pozwala na pełniejsze zbadanie okoliczności faktycznych przez organ procesowy



Rodzaje czynności dowodowych

Poszukiwawcze

Ujawniające 

Kontrolujące 

Poszukiwanie źródeł dowodu.

Wydobywanie ze źródeł dowodu środków 
dowodowych oraz ich zabezpieczenie w formie 
przewidzianej w k.p.k.

Sprawdzenie 
wiarygodności zebranych 
dowodów 



Rodzaje czynności dowodowych 

Czynności poszukiwawcze 

• Zatrzymanie rzeczy i
przeszukanie (art. 217, 219 –
231 k.p.k.)

• Kontrola korespondencji,
przekazu informacji i przesyłek
(art. 218 i 218a k.p.k.)

• Kontrola i utrwalanie rozmów
(art. 237 – 242 k.p.k.)

• Poszukiwanie oskarżonego →

uregulowane w rozdziale dot.
środków przymusu! (art. 278
k.p.k.)

Czynności ujawniające 

• Przesłuchanie – świadków, oskarżonego,
biegłych

• Okazanie i rozpoznanie – szczególna forma
przesłuchania (art. 173 k.p.k.)

• Ekspertyza

• Oględziny (art. 207 – 208 k.p.k.)

• Oględziny i otwarcie zwłok (art. 209 – 210
k.p.k.)

• Odczytanie (art. 389, 391, 393 k.p.k.)

• Eksperyment procesowy (art. 211 k.p.k.)

• Badanie osoby oskarżonego i wywiad
środowiskowy (art. 213 i 214 k.p.k.)

• Przesłuchanie świadka koronnego

Czynności kontrolujące 

• Konfrontacja (art. 172 k.p.k.)

• Porównywanie oryginałów
dowodów rzeczowych z kopiami

• Ponowienie tej samej czynności
dowodowej



Wrażliwe czynności dowodowe 

• Czynności dowodowe, które wiążą się ze znaczną ingerencją w
konstytucyjnie zagwarantowane prawa i wolności jednostki.

• Wrażliwe czynności dowodowe to:
1. zatrzymanie rzeczy (art. 217)
2. kontrola korespondencji i przesyłek (art. 218)
3. zabezpieczenie danych informatycznych (art. 218a)
4. przeszukanie (art. 219 – 229)
5. kontrola i utrwalanie rozmów (art. 237)
6. kontra korespondencji i innych rozmów lub przekazów informacji przekazywanych w
formie elektronicznej

Konieczne przestrzeganie klauzuli proporcjonalności i subsydiarności.

Konstytucyjna klauzula proporcjonalności: art. 31 ust. 3



Zatrzymanie rzeczy 

• Art. 217.
• § 1. Rzeczy mogące stanowić dowód w sprawie lub podlegające zajęciu w celu

zabezpieczenia kar majątkowych, środków karnych o charakterze majątkowym,
przepadku, środków kompensacyjnych albo roszczeń o naprawienie szkody
należy wydać na żądanie sądu lub prokuratora, a w wypadkach niecierpiących
zwłoki - także na żądanie Policji lub innego uprawnionego organu.

• § 2. Osobę mającą rzecz podlegającą wydaniu wzywa się do wydania jej
dobrowolnie.

• § 3. W razie zatrzymania rzeczy stosuje się odpowiednio przepis art. 228.
Protokołu można nie sporządzać, jeżeli rzecz załącza się do akt sprawy.

• § 4. Jeżeli wydania żąda Policja albo inny uprawniony organ działający we własnym
zakresie, osoba, która rzecz wyda, ma prawo niezwłocznie złożyć wniosek o
sporządzenie i doręczenie jej postanowienia sądu lub prokuratora o zatwierdzeniu
zatrzymania, o czym należy ją pouczyć. Doręczenie powinno nastąpić w terminie 14
dni od zatrzymania rzeczy.

• § 5. W razie odmowy dobrowolnego wydania rzeczy można przeprowadzić jej
odebranie. Przepisy art. 220 § 3 i art. 229 stosuje się odpowiednio.



Zatrzymanie rzeczy i przeszukanie 

1. mogących stanowić dowód w sprawie

2. podlegających zajęciu w celu zabezpieczenia kar majątkowych, środków karnych o charakterze
majątkowym, przepadku, środków kompensacyjnych albo roszczeń o naprawienie szkody (art. 217 § 1
k.p.k.)

• Rzeczy należy wydać na żądanie sądu lub prokuratora → konieczne wydanie postanowienia, w którym
określono o jaką rzecz chodzi

• W wypadkach niecierpiących zwłoki rzeczy należy wydać na żądanie Policji → należy okazać nakaz
kierownika jednostki albo legitymację służbową i określić jaka rzecz ma zostać zatrzymana.

• Osobę wzywa się do wydania rzeczy dobrowolnie, a w razie odmowy można przymusowo odebrać rzecz. 3
etapy zatrzymania rzeczy:

1. okazanie postanowienia/ nakazu kierownika jednostki

2. wezwanie do dobrowolnego wydania rzeczy

3. przymusowe odebranie, gdy osoba odmówi dobrowolnego wydania

• Zatrzymanie rzeczy (odebrania) należy dokonywać z umiarem i poszanowaniem godności osób, których ta
czynność dotyczy.



Kontrola korespondencji 

• Art. 218.
• § 1. Urzędy, instytucje i podmioty prowadzące działalność w dziedzinie poczty lub

działalność telekomunikacyjną, urzędy celno-skarbowe oraz instytucje i
przedsiębiorstwa transportowe obowiązane są wydać sądowi lub prokuratorowi,
na żądanie zawarte w postanowieniu, korespondencję i przesyłki oraz dane, o
których mowa w art. 180c i art. 180d ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. - Prawo
telekomunikacyjne (Dz. U. z 2019 r. poz. 2460 oraz z 2020 r. poz. 374, 695 i 875),
jeżeli mają znaczenie dla toczącego się postępowania. Tylko sąd lub prokurator
mają prawo je otwierać lub zarządzić ich otwarcie.

• § 2. Postanowienie, o którym mowa w § 1, doręcza się adresatom korespondencji
oraz abonentowi telefonu lub nadawcy, którego wykaz połączeń lub innych
przekazów informacji został wydany. Doręczenie postanowienia może być
odroczone na czas oznaczony, niezbędny ze względu na dobro sprawy, lecz nie
później niż do czasu prawomocnego zakończenia postępowania.

• § 3. Pozbawioną znaczenia dla postępowania karnego korespondencję i przesyłki
należy niezwłocznie zwrócić właściwym urzędom, instytucjom lub
przedsiębiorstwom wymienionym w § 1.



Dane informatyczne 

• Art. 218a. § 1. Urzędy, instytucje i podmioty prowadzące działalność
telekomunikacyjną lub świadczące usługi drogą elektroniczną oraz dostawcy usług
cyfrowych obowiązani są niezwłocznie zabezpieczyć, na żądanie sądu lub prokuratora
zawarte w postanowieniu, na czas określony, nieprzekraczający jednak 90 dni, dane
informatyczne przechowywane w urządzeniach zawierających te dane na nośniku lub
w systemie informatycznym. W sprawach o przestępstwa określone w art. 200b, art.
202 § 3, 4, 4a, 4b lub art. 255a Kodeksu karnego oraz w rozdziale 7 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziałaniu narkomanii (Dz. U. z 2020 r. poz. 2050) zabezpieczenie
może być połączone z obowiązkiem uniemożliwienia dostępu do tych danych. Przepis
art. 218 § 2 zdanie drugie stosuje się odpowiednio.

• § 2. Pozbawione znaczenia dla postępowania karnego dane informatyczne, o których
mowa w § 1, należy niezwłocznie zwolnić spod zabezpieczenia.

• § 3. Przepisy § 1 i 2 stosuje się odpowiednio do zabezpieczania treści publikowanych lub
udostępnianych drogą elektroniczną, przy czym podmiotem obowiązanym do wykonania
żądania sądu lub prokuratora może być również administrator treści.

• § 4. Jeżeli publikacja lub udostępnienie treści, o których mowa w § 3, stanowiło czyn
zabroniony, o którym mowa w § 1, sąd lub prokurator może zarządzić usunięcie tych
treści, nakładając obowiązek wykonania postanowienia na podmioty, o których mowa
w § 1 lub 3.



Bardzo ciekawy wyrok TSUE z 16.12. 2021; C-724/19

• 41. A zatem w takiej sytuacji prokurator nie może być właściwy do wydania
europejskiego nakazu dochodzeniowego w celu gromadzenia takich danych.

• 42. Ponadto, aby udzielić sądowi odsyłającemu wyczerpującej odpowiedzi, należy dodać,
że w wyroku z dnia 2 marca 2021 r., Prokuratuur (Warunki dostępu do danych
dotyczących łączności elektronicznej) (C-746/18, EU:C:2021:152, pkt 59), Trybunał
orzekł, że art. 15 ust. 1 dyrektywy 2002/58 w związku z art. 7, 8 i 11 oraz art. 52 ust. 1
karty praw podstawowych należy interpretować w ten sposób, że sprzeciwia się on
przepisom krajowym przyznającym prokuraturze, której zadaniem jest kierowanie
postępowaniem przygotowawczym oraz sprawowanie, w stosownych przypadkach,
funkcji oskarżyciela publicznego w ramach późniejszego postępowania, kompetencję do
udzielania zezwoleń na dostęp organu władzy publicznej do danych o ruchu i danych
o lokalizacji do celów postępowania przygotowawczego.

• 43. Jak wskazał rzecznik generalny w pkt 40 opinii, z powyższego należy wywieść, że
europejski nakaz dochodzeniowy mający na celu gromadzenie danych o ruchu i danych
o lokalizacji dotyczących przekazów telekomunikacyjnych nie może być wydany przez
prokuratora, gdy prokurator ten nie tylko prowadzi postępowanie przygotowawcze, lecz
jest również oskarżycielem w ramach późniejszego postępowania karnego.



Przeszukanie

• Poszukiwawcza (wykrywcza) czynność dowodowa i jednocześnie środek przymusu (art. 219 – 231
k.p.k)

• Wkroczenie w konstytucyjnie chronione prawa jednostki:
• nietykalność osobistą (art. 41 ust. 1 Konstytucji)

• nienaruszalność mieszkania (art. 50 Konstytucji)

Podmioty uprawnione do dokonania przeszukania (art. 220 k.p.k.):

1. prokurator

2. Policja (lub inny uprawniony organ) na polecenie prokuratora lub sądu

3. Policja z własnej inicjatywy, w wypadkach niecierpiących zwłoki za okazaniem nakazu kierownika
jednostki albo legitymacji służbowej
- koniczne zatwierdzenie czynności przez sąd lub prokuratora

- postanowienie sądu lub prokuratora należy doręczyć osobie, u której dokonano przeszukania na jej
żądanie → obowiązek pouczenia o tym uprawnieniu



Przeszukanie 

• Art. 219. § 1. W celu wykrycia lub zatrzymania albo przymusowego
doprowadzenia osoby podejrzanej, a także w celu znalezienia rzeczy
mogących stanowić dowód w sprawie lub podlegających zajęciu w
postępowaniu karnym, można dokonać przeszukania pomieszczeń i innych
miejsc, jeżeli istnieją uzasadnione podstawy do przypuszczenia, że osoba
podejrzana lub wymienione rzeczy tam się znajdują.

• § 2. W celu znalezienia rzeczy wymienionych w § 1 i pod warunkiem
określonym w tym przepisie oraz z uwzględnieniem zasad i granic
określonych w art. 227 można też dokonać przeszukania osoby, jej odzieży i
podręcznych przedmiotów.



Przeszukanie 

• Cele przeszukania:
1. wykrycie, zatrzymanie lub przymusowe doprowadzenie osoby podejrzanej;

2. znalezienie rzeczy mogących stanowić dowód w sprawie;

3. znalezienie rzeczy podlegających zajęciu w postępowaniu karnym

Przeszukanie jest dopuszczalne jeżeli istnieją uzasadnione 
podstawy do przypuszczania, że osoba podejrzana lub rzeczy 

znajdują się w określonym miejscu! 

Co można przeszukać?
• pomieszczenia (mieszkania i inne lokale)

• inne miejsca (np. środki transportu)

• osobę, odzież itp.



Przeszukanie – zasady i tryb

Zasady dokonywania przeszukania:
1. art. 223 k.p.k. – przeszukania osoby i jej odzieży powinna (w miarę możliwości) dokonywać

osoba tej samej płci
2. art. 221 § 1 i 2 k.p.k. – pomieszczeń zamieszkałych co do zasady nie wolno przeszukiwać w

porze nocnej (od 22 do 6 rano); chyba że:
- zachodzi wypadek niecierpiący zwłoki
- kontynuowane jest przeszukanie rozpoczęte w porze dziennej

3. art. 221 § 3 k.p.k. – w porze nocnej można przeszukać lokale dostępne dla nieograniczonej
liczby osób albo służące do przechowywania przedmiotów

4. art. 222 § 1 k.p.k. – przeszukanie miejsc zamkniętych albo należących do instytucji państwowej
lub samorządowej wymaga uprzedniego zawiadomienia kierownika tej instytucji (jego
zastępcę) albo organ nadrzędny

5. art. 222 § 2 k.p.k. – przeszukanie miejsc zajętych przez wojsko może nastąpić w obecności
dowódcy jednostki (albo osoby przez niego wyznaczonej

Tryb przeszukania – art. 224 – 226 k.p.k.
Ważne! → dopuszczalność wykorzystania jako dowodów dokumentów znalezionych podczas
przeszukania, zawierających informacje niejawne lub objęte tajemnicą zawodową art. 226 k.p.k. i
art. 179 i 180 k.p.k.



Zatwierdzenie przeszukania/zatrzymania rzeczy

• Art. 230. § 1. Jeżeli zatrzymanie rzeczy lub przeszukanie nastąpiło bez
uprzedniego polecenia sądu lub prokuratora, a w ciągu 7 dni od dnia
czynności nie nastąpiło jej zatwierdzenie, należy niezwłocznie zwrócić
zatrzymane rzeczy osobie uprawnionej, chyba że nastąpiło dobrowolne
wydanie, a osoba ta nie złożyła wniosku, o którym mowa w art. 217 § 4.

• § 2. Należy również zwrócić osobie uprawnionej zatrzymane rzeczy
niezwłocznie po stwierdzeniu ich zbędności dla postępowania karnego.
Jeżeli wyniknie spór co do własności rzeczy, a nie ma dostatecznych danych
do niezwłocznego rozstrzygnięcia, odsyła się osoby zainteresowane na drogę
procesu cywilnego.

• § 3. Rzeczy, których posiadanie jest zabronione, przekazuje się właściwemu
urzędowi lub instytucji. Jeżeli rzeczy mają wartość naukową, artystyczną lub
historyczną, na wniosek lub za zgodą muzeum, można je przekazać temu
muzeum.



Wykorzystanie rzeczy zatrzymanych 

• Art. 232b. § 1. W stanie zagrożenia epidemicznego lub stanie epidemii
zajęte przedmioty mające znaczenie dla zdrowia lub bezpieczeństwa
publicznego, można nieodpłatnie przekazać podmiotom leczniczym,
Państwowej Straży Pożarnej, Siłom Zbrojnym Rzeczypospolitej Polskiej,
Policji, Straży Granicznej oraz instytucjom państwowym i samorządowym.
Art. 192 Kodeksu karnego wykonawczego stosuje się odpowiednio.

• § 2. Postanowienie o nieodpłatnym przekazaniu przedmiotów wydaje w
postępowaniu przygotowawczym prokurator, a po wniesieniu aktu oskarżenia
sąd właściwy do rozpoznania sprawy.

• § 3. Na postanowienie, o którym mowa w ust. 2, przysługuje zażalenie.
Wniesienie zażalenia nie wstrzymuje wykonania zaskarżonego postanowienia.

• Zażalenie wnosi się do sądu właściwego do rozpoznania sprawy – art. 465
par. 2



Przeszukanie kurii – mission impossible?

• https://tvn24.pl/poznan/chodziez-sprawa-bylego-ksiedza-krzysztofa-g-poznanska-
kuria-dostala-dwa-tygodnie-na-wydanie-akt-twierdzi-ze-juz-ich-nie-ma-5495584

• https://tvn24.pl/poznan/kuria-nie-wydala-dokumentow-dotyczacych-pedofilii-
prokuratura-zwroci-sie-do-watykanu-ra948346-2293166

• https://wiadomosci.onet.pl/poznan/byly-ksiadz-z-chodziezy-krzysztof-g-skazany-
osiem-lat-wiezienia-za-gwalty/6rgl53x <-- finał tej sprawy 

• Art. 239 KK § 1. Kto utrudnia lub udaremnia postępowanie karne, pomagając
sprawcy przestępstwa, w tym i przestępstwa skarbowego uniknąć
odpowiedzialności karnej, w szczególności kto sprawcę ukrywa, zaciera ślady
przestępstwa, w tym i przestępstwa skarbowego albo odbywa za skazanego karę,
podlega karze pozbawienia wolności od 3 miesięcy do lat 5.

https://tvn24.pl/poznan/chodziez-sprawa-bylego-ksiedza-krzysztofa-g-poznanska-kuria-dostala-dwa-tygodnie-na-wydanie-akt-twierdzi-ze-juz-ich-nie-ma-5495584
https://tvn24.pl/poznan/chodziez-sprawa-bylego-ksiedza-krzysztofa-g-poznanska-kuria-dostala-dwa-tygodnie-na-wydanie-akt-twierdzi-ze-juz-ich-nie-ma-5495584
https://tvn24.pl/poznan/kuria-nie-wydala-dokumentow-dotyczacych-pedofilii-prokuratura-zwroci-sie-do-watykanu-ra948346-2293166
https://tvn24.pl/poznan/kuria-nie-wydala-dokumentow-dotyczacych-pedofilii-prokuratura-zwroci-sie-do-watykanu-ra948346-2293166
https://wiadomosci.onet.pl/poznan/byly-ksiadz-z-chodziezy-krzysztof-g-skazany-osiem-lat-wiezienia-za-gwalty/6rgl53x
https://wiadomosci.onet.pl/poznan/byly-ksiadz-z-chodziezy-krzysztof-g-skazany-osiem-lat-wiezienia-za-gwalty/6rgl53x


Do przeczytania:

• Rozdział II 
• 3.2.

• Rozdział VI 
• 1-3

• 5

Stosowanie art. 232b w praktyce:

https://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2021-10-05/samochod-slawomira-nowaka-trafi-do-
strazy-granicznej-pozwala-na-to-ustawa-covidowa/

https://tvn24.pl/polska/slawomir-nowak-zabezpieczony-w-sledztwie-samochod-trafi-do-
strazy-granicznej-na-podstawie-tzw-ustawy-covidowej-5439593 

Pegasus: (czy to dopuszczalne granice kontroli korespondencji/rozmów?)

https://tvn24.pl/polska/pegasus-prokurator-ewa-wrzosek-przekazano-mi-ze-bylam-poddana-
dzialaniu-pegasusa-zawiadomienie-o-przestepstwie-5502315 

W kontekście aresztu i niedopuszczalnych celów tymczasowego aresztowania:
https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/zatrzymany-przez-cba-biznesmen-przemyslaw-
krych-ujawnia-ze-dostal-oferte-wolnosc-za/h9lcb2d 

https://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2021-10-05/samochod-slawomira-nowaka-trafi-do-strazy-granicznej-pozwala-na-to-ustawa-covidowa/
https://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2021-10-05/samochod-slawomira-nowaka-trafi-do-strazy-granicznej-pozwala-na-to-ustawa-covidowa/
https://tvn24.pl/polska/slawomir-nowak-zabezpieczony-w-sledztwie-samochod-trafi-do-strazy-granicznej-na-podstawie-tzw-ustawy-covidowej-5439593
https://tvn24.pl/polska/slawomir-nowak-zabezpieczony-w-sledztwie-samochod-trafi-do-strazy-granicznej-na-podstawie-tzw-ustawy-covidowej-5439593
https://tvn24.pl/polska/pegasus-prokurator-ewa-wrzosek-przekazano-mi-ze-bylam-poddana-dzialaniu-pegasusa-zawiadomienie-o-przestepstwie-5502315
https://tvn24.pl/polska/pegasus-prokurator-ewa-wrzosek-przekazano-mi-ze-bylam-poddana-dzialaniu-pegasusa-zawiadomienie-o-przestepstwie-5502315
https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/zatrzymany-przez-cba-biznesmen-przemyslaw-krych-ujawnia-ze-dostal-oferte-wolnosc-za/h9lcb2d
https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/zatrzymany-przez-cba-biznesmen-przemyslaw-krych-ujawnia-ze-dostal-oferte-wolnosc-za/h9lcb2d
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