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Wroctawski

Dopuszczalnos¢ dowodow — o co w tym chodzi? Uniwersytet clj UCZELNIA
® BADAWEA

* Nie kazda informacja (rzecz), ktdérg posiadajg organy
procesowe (albo strony procesu) moze by¢ dowodem w
postepowaniu karnym. KPK nie zawiera katalogu
dowoddéw — wszystko, co ma znaczenie dla rozstrzygniecia
moze by¢ dowodem w sprawie — ale od strony negatywnej
rozstrzyga, kiedy dana informacja nie moze zostac

wprowadzona do procesu.

W procesie karnym dopuszczalne jest to, co nie jest
zabronione.



Art. 170 UCZELNIA

Art. 170. § 1. Oddala sie wniosek dowodowy, jezeli:

1) przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne;

2) okolicznos¢, ktora ma by¢ udowodniona, nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy albo jest juz udowodniona zgodnie z
twierdzeniem wnioskodawcy;

3) dowdd jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznosci;
4) dowodu nie da sie przeprowadzi¢;

5) wniosek dowodowy w sposdb oczywisty zmierza do przedtuzenia
postepowania;

6) wniosek dowodowy zostat ztozony po zakreslonym przez organ
procesowy terminie, o ktérym strona sktadajgca wniosek zostata
zawiadomiona.



Kiedy dowdd jest niedopuszczalny? @ oy Cbumm.n

Wroctawski BA}D AWCZA

WA DOSKONALOSC

* Sporne zagadnienie ze wzgledu na obecne uregulowania ustawowe i problemy definicyjne, co jest
dowodem nielegalnym.

* W idealnym systemie dowdd nielegalny (uzyskany w wyniku naruszenia przepiséw prawa) nie powinien byc
podstawg orzekania.

a) dowdd nielegalny to dowod uzyskany (zgromadzony) lub przeprowadzony w sposob sprzeczny z
prawem — szerokie rozumienie

e do naruszenia prawa moze dos¢ na etapie pozyskania dowodu, tj.:

e uzyskanie dowodu, ktéry jest objety zakazem dowodowym (np. zeznan obroncy) — naruszenie
zakazu dowodowego

* naruszenie przepisow regulujgcych sposéb przeprowadzania okreslonych dowoddéw (np.
przeszukania czy kontroli i utrwalania rozmoéw) oraz przeprowadzania dowodéw (np. przestuchanie
podejrzanego bez pouczenia o uprawnieniach

* naruszenie innych niz kpk przepisow
e przeprowadzania dowodow (zastgpienie protokotu zeznan notatkg urzedowa)
b) dowdd nielegalny to dowoéd pozyskany w wyniku naruszenia zakazu dowodowego — waskie rozumienie
(prof. Skorupka)

 wprowadzenie i wykorzystanie w procesie karnym informacji uzyskanej w nastepstwie naruszenia
konkretnego przepisu KPK




Dowdd nielegalny — bezposrednio i posrednio uwnrgj;ﬁ cljgﬁﬁlﬂﬂ'}n
* Dowadd bezposrednio nielegalny
* Dowdd uzyskany z naruszeniem prawa, np. naruszeniem zakazu dowodowego.

* Np. przestuchanie kogos$S z uzyciem tortur, przestuchanie obroncy na okolicznosc
informacji, ktore uzyskat od oskarzonego w zwigzku z petnieniem funkcji obroncy.

* Dowod posrednio nielegalny

* Dowdd uzyskany legalnie (zgodnie z przepisami KPK), ale informacja, ze dowdd
istnieje, pochodzi z nielegalnego zrodta (z dowodu bezposrednio nielegalnego).

* Np. uzyskanie dowodow rzeczowych po tym, jak organy procesowe dowiedziaty sie, ze
dowdd istnieje, podczas przestuchania z uzyciem tortur/nielegalnego podstuchu.

* Tzw. owoce zatrutego drzewa



|= Wroctawski

Dowody posrednio nielegalne w KPK ) Unversyet cljucmmm

T gADRWEZR

KPK nie ma doktryny owocdéw zatrutego drzewa.

* Zgodnie z obowiqzujgcqg w procesie karnym zasadq swobody dowodzenia dopuszczalne jest przeprowadzenie
wszelkich czynnosci dowodowych z wyjqgtkiem czynnosci objetych zakazem ich przeprowadzenia. (wyrok SN z
2.02.2016 ., IV KK 346/15).

* Wadliwos¢ Lednej czynnosci dowodowej nie oznacza wadliwosci innej czynnosci dowodowej, a prawidtowos¢
kazdej z nich nalezy oceniaé¢ wedtug odrebnych kryteridw (S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu,
Warszawa 2013, s. 57).

* Wprowadzenie do procesu karnego doktryny owocow zatrutego drzewa ograniczytoby mozliwosci poznania
prawdy w procesie karnym.

» Jednym z podstawowych zatozen polskiej procedury karnej jest pociggniecie sprawcy do odpowiedzialnosci
karnej, co przesqdza na rzecz mozliwosci wykorzystania w procesie karnym ,,dowodow posrednio skazonych”
w celu realizacji tego postulatu (wyrok SN z 2.02.2016 r., IV KK 346/15).

* Koncepcja "owocow zatrutego drzewa", znajdujgca oparcie w tzw. formalnej teorii dowodow, nie zostata
przlgl/eta w polskim procesie karnym, gdzie obowiqzuje zasada swobodnej oceny dowodow. Ta wfasnie zasada
akfadata na sqd obowigzek dokonania oceny wszystkich dowodow zgodnie z dyrektywami zawartymi w art.

7 k.p.k. (wyrok SA w Katowicach z 27.05.2004 r., || AKa 160/04)

Nie oznacza to, ze dowody posrednio nielegalne nie mogg zostaC uznane za niedopuszczalne! Mozna je wykluczy¢
powotujac si¢ m.in. na rzetelno$¢ postepowania (art. 45 ust. 1), konstytucyr‘(nq zasade legalizmu (art. 7), zasade
demokratycznego panstwa prawa (art. 2{: prawo do prywatnosci i tajemnice komunikowania sie (art. 49 i 50).

* Swoboda dowodzenia organdw procesowych jest ograniczona konstytucyjnymi prawami i wolnosciami jednostki —
por. wyrok SA we Wroctawiu z 11.09.2013 r., Il AKa 249/13.



Porzadkuiac...
qadkujg () Yriweroye BADAWEZA

* Generalna zasada — dopuszczalne sg wszelkie dowody, poza tymi, ktore s3
objete wyraznym zakazem dowodowym*.

* Swoboda dowodzenia nie jest nieograniczcona — wazne sg hormy
konstytucyjne oraz konwencyjne.

* Przy dowodach posrednio nielegalnych wazna klauzula proporcjonalnosci
i badanie wptywu uchybien procesowych na rzetelnos¢ postepowania
oraz stopnia ingerencji w prawa i wolnosci jednostki.

*ale coraz czesciej ,niedopuszczalnos¢ dowodu” traktuje sie szerzej niz
tylko zakazy dowodowe np. w odniesieniu do nielegalnych podstuchow,
nielegalnego przeszukania.



Wroctawski

Pojecie zakazu dowodowego Umwersytet cljﬂﬁﬁi‘uﬂl:’in

* |stota zakazow dowodowych — ustalen faktycznych nie dokonuje sie za wszelka
cene. Sg dobra (wartosci) wazniejsze niz zrealizowanie celdw procesu.

e Zakaz dowodowy - norma prawna zabraniajgca przeprowadzenia dowodu z
okreslonych warunkach lub stwarzajgca ograniczenia w uzyskiwaniu dowodow.

Najwazniejsze powody wprowadzania zakazow dowodowych do procesu:
ochrona godnosci cztowieka oraz integralnosci jego ciata i mienia;

ochrona waznych interesow panstwa;

ochrona stosunkow rodzinnych i bliskich zwigzkéw swiadka z innymi osobami;
ochrona tajemnicy informacji niejawnych i zawodowych.

 Rodzaj dobra chronionego przesgdza o zakresie i intensywnosci zakazu
dowodowego. Kazdy zakaz dowodowy powoduje zmniejszenie szans wykrycia
dowodu, a co za tym idzie jest odstepstwem od zasady prawdy materialnej.



Systematyka zakazow dowodowych wg. T.
Grzegorczyka i J. Tylmana

Zakazy dowodowe

-~

m zabraniajg przeprowadzania okreslonego dowodu w pewnych

warunkach, korzystania z okreslonego zrédta lub srodka
dowodowego w okresSlony sposéb. Moizliwe jest dla
udowodnienia danej okolicznosci sieganie po inne zrédto lub

jakiegokolwiek dowodu na ;
dang okolicznos¢ / srodek dowodowy
bezwzgledne \ wzgledne

mogg by¢ usuniete przy zachowaniu
okreslonych warunkow.

zakazy zabraniajgce
przeprowadzenia

takie, ktore nigdy nie mogg byc¢ uchylone;



Wroctawski BADAWCZA

INICJATY\WA DOSKONALOSCI

« Podziat zakazéw dowodowych wedtug prof. Zagrodnika umwersytet cbunzmm

Zakazy dowodowe w szerokim rozumieniu — wszelkiego
rodzaju ograniczenia co do mozliwosci dowodzenia oraz
wprowadzania dowodow do procesu, jak rowniez ich
wykorzystania w procesie karnym.

1. Zakazy dowodzenia:
a) okreslonej tezy dowodowej

b) za pomocg okreSlonego dowodu

2. Zakazy stosowania niedopuszczalnych  metod
dochodzenia

3. Zakazy wykorzystania dowodu




Zakazy dowodowe zupetne Uniwersytet clj UCZELNIA

Wrociavsi BADAWEZ)

1. Zakaz ponownego dowodzenia przestepstwa, prawomocnie o0sgdzonego wczesniegj,
popetnionego przez oskarzonego, ktory teraz jest sadzony i ktorego podejrzewa sie, ze jest
recydywistg

* Recydywe ustala sie na podstawie akt sprawy
e Zasada ne bis in idem

2. Zakaz dowodzenia prawa lub stosunku prawnego wbrew ustaleniom konstytutywnego
rozstrzygniecia innego sadu, ktore wigze sad karny (art. 8 § 2) np. rozwdd — nie mozna
dowodzié, ze oskarzony jest w zwigzku z matzenskim, jezeli istnieje prawomocne orzeczenie
stwierdzajgce rozwad

3. Zakaz dowodzenia tresci zeznan swiadka, jezeli skorzystat on z prawa do odmowy skfadania
zeznan (art. 182) albo zostat zwolniony z obowigzku ich ztozenia (art. 185) — art. 186

4. Zakaz dowodzenia tresci oswiadczen ztozonych wobec biegtego albo lekarza udzielajgcego
pomocy medycznej oswiadczenia oskarzonego, dotyczacych zarzucanego mu czynu (art. 199)

5. Zakaz dowodzenia przebiegu narady i glosowania nad orzeczeniem (108 § 1).

6. Zakaz dowodzenia okolicznosci objetych ochrong swiadka koronnego.



Wroctawski

Zakazy dowodowe zupetne Uniwersytet clj UCZELNIA

* Dany fakt (okolicznos¢) nie jest w ogdle przedmiotem dowodzenia w
procesie karnym.

* Przyjmuje sie, ze:
e coS istnieje; np. ze oskarzony i Swiadek nie s3 matzenstwem, poniewaz
prawomochie orzeczono rozwod w postepowaniu cywilnym — istnieje

konstytutywne orzeczenie sgdu) — nie przeprowadza sie dowodu, czy wyrok
rozwodowy jest ,,prawdziwy”, czy na pewno nastgpit trwaty rozktad pozycia; albo

e ,cos” jest traktowane jak nieistniejgce; np. zeznania osoby, ktora moze skorzystac
Z uprawnienia z art. 182 (prawo do odmowy skfadania zeznan) albo art. 185
(zwolnienia z zeznawania), ale sktadata zeznania w postepowaniu
przygotowawczym i znajdujg sie one w aktach sprawy, a w postepowaniu
sgdowym skorzystata z prawa do odmowy sktadania zeznan/zwolniono jg z
zeznawania — nie mozna w zaden sposdb wykorzysta¢/wprowadzi¢ do procesu jej
wczesniejszych zeznan (art. 186)



g[ﬁ@ Uniwersytet UCZELNIA
W/ Wroctawski M&ﬂﬂ.ﬁ%

Nie mozna dowodzi¢ danej okolicznosci za pomocg okreslonego
dowodu, ale okolicznosc¢ ta moze bycC ustalona na podstawie

iInnych dowodow

Zakazy dowodowe niezupefne



>/ Wroctawski BADAWCZA
INICJATYWA DDSKONALDSCI

« Zakazy dowodowe niezupetne bezwzgledne umwersytet cbunzmm

Takie zakazy dowodowe, ktore nie mogg byc
uchylone w zadnych okolicznosciach.

Mozna je podzielic na.

- Zakazy dowodzenia za pomocg okreSlonych
dowodow

- Zakazy stosowania okreslonych metod Sledczych




Zakazy dowodzenia za pomocg okreslonych dowodow Unlwersytet clj UCZELNIA

Wroctawski BRDHWEZA

1. art. 178 pkt. 1 k.p.k. — zakaz przestuchiwania obroncy co do faktow, o ktorych
dowiedziat sie udzielajgc porady prawnej albo prowadzac sprawe oraz adwokata
udzielajgcego pomocy zatrzymanemu na zasadach okreslonych w art. 245 § 1
(tajemnica obroncza)

2. art. 178 pkt. 2 k.p.k. — zakaz przestuchiwania duchownego co do faktow, o
ktorych dowiedziat sie podczas spowiedzi (tajemnica spowiedzi)

3. art. 178a k.p.k. — zakaz przestuchiwania mediatora co do faktow, o ktorych
dowiedziat sie od oskarzonego lub pokrzywdzonego prowadzgc postepowanie
mediacyjne, z wytgczeniem informacji o przestepstwach, o ktorych mowa w art.
240 § 1 Kodeksu karnego (tajemnica mediac;ji)

4. art. 52 ust. 1 ustawy z 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego —
zakaz przestuchiwania osob zobowigzanych do zachowania tajemnicy w zakresie
ochrony zdrowia psychicznego na okolicznos¢ przyznania sie (wobec nich) osoby
z zaburzeniami psychicznymi do popetnienia czynu zabronionego.



Zakazy dowodzenia za pomocg okreslonych dowodow g Uniwersytet UCZELNIA
- C )i BADAWCZA
5. Zakaz powotywania w charakterze biegtego osob, ktore nie moga byc
swiadkiem w sprawie oraz osob, ktore podlegajg wytagczeniu na zasadach
okreslonych w art. 40 § 1 pkt 1-3i 5 (art. 196 § 1)

6. Zakaz dowodowego wykorzystania opinii biegtego, wobec ktérego ujawnity
sie okolicznosci wskazane w art. 196 § 1 (art. 196 § 2)

7. Zakaz przestuchania w charakterze biegtego lekarza z zakresu ochrony
zdrowia psychicznego na okolicznos¢ przyznania sie osoby z zaburzeniami
psychicznymi do popetnienia czynu zabronionego (art. 52 ust. 2 ustawy o
ochronie zdrowia psychicznego)

8. Zakaz wykorzystania przy przestuchiwaniu oskarzonego oswiadczen tej
osoby ztozonych uprzednio w charakterze swiadka (art. 391 § 2 w zw. z art.
389 § 1)



Zakazy stosowania okreslonych metod sledczych &‘Jé‘ﬁ;iﬁif cljgmlmn
1. Zakaz korzystania z wyjasnien, zeznan i innych oswiadczen uzyskanych w
warunkach wytaczajgcych swobode wypowiedzi (art. 171 § 7)

* Uwaga! Problem dopuszczalnosci podstepu w polskim procesie karnym!

2. Zakaz stosowania hipnozy, srodkéw chemicznych (narkoanaliza) oraz
srodkdow  technicznych  wptywajacych  na  procesy  psychiczne
przestuchiwanego lub majgcych na celu kontrole nieswiadomych reakc;ji
jego organizmu w zwigzku z przestuchaniem (art. 171 § 5)

3. Niedopuszczalnosc¢ zastepowania wyjasnien lub zeznan — art. 174 - Dowodu
z wyjasnien oskarzonego lub z zeznan swiadka nie wolno zastepowac
trescig pism, zapiskow lub notatek urzedowych.



Wroctawski BADAWCZA

NICJATYWA DOSKONALOSC!

Zakazy stosowania okreslonych metod sledczych Umwersytet cljucmmm

* Swoboda wypowiedzi — o co chodzi?

* swoboda wypowiedzi — wszystkie trzy etapy procesu psychicznego prowadzgcego do oswiadczenia:
1.  procesy motywacyjne prowadzgce do decyzji woli o przysztym o$wiadczeniu dowodowym,
2. podjecie woli w przedmiocie oswiadczenia dowodowego,
3.  sktadanie oswiadczenia.

* przymus absolutny — wytgcza zdolnos¢ decyzji lub mozliwosci realizacji decyzji woli;
* hipnoza, narkoanaliza itp.

* zakaz przyjmowania oswiadczen od osoby nietrzezwej, pod wptywem narkotykow i niektérych lekarstw ograniczajgcych
Swiadomos¢;

* przymus nieabsolutny
* nacisk na psychike, ktory moze ale nie musi powodowac wytgczenie swobody wypowiedzi;

* vis compulsiva - postugiwanie sie sitg fizyczng, stwarzanie ucigzliwych warunkdw; tortury, nekanie

 Swobode wytgcza takze grozba, nielegalna obietnica zmiany sytuacji aktualnie niekorzystnej pod warunkiem zfozenia
oswiadczenia odpowiedniej tresci;

brak swobody wypowiedzi

* muszg zaistnie¢ takie warunki, ktore powoduja, ze — formutujgc swg wypowiedz — przestuchiwany ma na uwadze inne
okolicznosci towarzyszgce przestuchaniu, tak ze wypowiedz ta nie jest wyrazem tylko jego woli, gdyz jest ona skrepowana
poprzez owe okolicznosci, albo znajduje sie on w stanie, w ktdrym nie moze panowac nad swojg wolga.




|= Wroctawski

Problem podstepu w procesie karnym ) Unversyet cljucmmm

T gADRWEZR

e Jedno z kontrowersyjnych zagadnien w procesie karnym. Czy przestuchujgcy moze
wprowadzi¢ w btagd osobe przestuchiwang (np. informujac, ze pozostali cztonkowie grupy
przgs,te_pqz?ej ztozyli obcigzajgce go/ja wyjasnienia) w celu skfonienia jej do ztozenia
wyjasnien:

Postep — swiadome wprowadzenie przestuchiwanego w btad, wykorzystanie jego btedu
lub czynienie niedozwolonych obietnic.

* Wyrok SR w Gdarisku z 18.08.2016 r., Il K 1529/15

,Co prawda nie jest zakazane prowadzenie przed przestuchaniem rozmowy na temat zdarzenia, o ile
nie jest to zwigzane ze stosowaniem przymusu fizycznego i psychicznego celem zmuszenia
oskarzonego do przyznania sie, nie jest rOwniez zakazane informowanie oskarzonego o mozliwosci
wymierzenia fagodniejszej kary w razie przyznania si¢ do winy, wyrazenia skruchy, jak rowniez nie
jest zakazane podawanie dowodow i okolicznosci, ktére majg wskazywac na sprawstwo
oskarzonego, w tym takze poprzez zastosowanie podstepu. Swoboda wypowiedzi w rozumieniu art.
171 § 7 k.p.k. oznacza brak przymusu w sferze woli cztowieka, a takze brak zaktocenia Swiadomosci.
Jest to mozliwos¢ decydowania przez przestuchiwanego, zgodnie z wtasng wolg o tresci sktadanej
przez nie(gjo_’\,/\/ypowiedzi w sytuacji gdy zaden czynnik zewnetrzny nie krepuje go w formutowaniu tych
wypowiedzi”.

* Tak samo: wyrok SA w Poznaniu z 21.03.2013 r,, Il AKa 39/13



Wrociavsi BADAWEZ)

Problem podstepu w procesie karnym Unlwersytet cljucmmm

* Postep a kwestie etyki postepowania — czy ktamstwo — w celu sktonienia do
ztozenia wyjasnien — jest etyczne? Czy ograniczenie swobody wypowiedzi
jest jej ,,wytgczeniem” w rozumieniu art. 171 § 7?

 D. Gruszecka, [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Legalis 2021

e ,Btedne, jak sie wydaje, jest tutaj samo zatozenie, ze umiejetne zastosowanie
podstepu zawsze prowadzi do ujawnienia tego, co przestuchiwany starat sie ukry¢, a
zatem do dojscia do prawdy. W istocie wszelka manipulacja moze wtasnie zaburzac
rzeczywiste spostrzezenia i ich werbalny opis. Osoba przestuchiwana, zwtaszcza
swiadek, moze chciec¢ dostosowac swoje zeznania do tego, czego oczekuje organ, lub
uznac, ze z pewnoscig sie mylit, skoro organ twierdzi, ze np. dysponuje dowodami na
fakt przeciwny. Skutecznym podstepem mozna bowiem uzyskac tresci zaktadane, a
niekoniecznie prawdziwe. Najczestsze sg jednak poglady, ktore wyraznie rdéznicuja
sam podstep od wytgczenia swobody wypowiedzi, opierajgc sie na twierdzeniu, ze
tylko te oswiadczenia uzyskane w wyniku przestuchania w sposob podstepny nie
mogg stanowi¢ dowodu, przy ktorych stosowanie podstepu doprowadzito do
zniesienia swobody wypowiedzi osoby przestuchiwane;j.”



B ) Wroctawski BHDHWEZA

Inne przypadki ,wytgczenia swobody wypowiedzi” ) Uniwersyet cljucmmm

1. Przestuchiwanie osob znajdujgcych sie pod wptywem alkoholu narkotykow.

* Ale zasada ta nie zawsze znajdzie zastosowanie w odniesieniu do osob uzaleznionych
od srodkow odurzajgcych. W zaleznosci od stopnia uzaleznienia, okolicznoscia
wyltgczajgcg swobode wypowiedzi bedzie np. przestuchanie alkoholika na trzezwo.
Konieczne jest skorzystanie z pomocy lekarza, dla oceny konkretnej sytuacji.

2. Wielokrotnie powtarzane, wielogodzinne przestuchania, podczas ktorych
zadawane sg wcigz te same pytania.

3. Wykorzystanie sytuacji osobistej przestuchiwanego w celu wywarcia
wptywu na ztozenie lub tres¢ jego zeznan.



Wyrok SA we Wroctawiu, 6.04.2016 r., 1| AKa 58/16 @ e clj —

Wroctawski BADAWCZA
NICJATYWA DOSKONAOSCH

e Polskiemu procesowi karnemu nieznany jest podzial dowoddéw na petnowartosciowe, mniej
wartosciowe, czy niepetnowartosciowe. Takiego jakosciowego roznicowania dowodow zakazuje
zasada swobodnej oceny dowododw, ktora wymaga skonfrontowania dowodu z wyjasnien, w
ktorych pomawia sie inne osoby, z pozostatymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie, a
nastepnie dokonanie oceny wiarygodnosci tych wyjasnien.

* Notatki stuzbowe funkcjonariuszy policji moga by¢ ujawnione na rozprawie i stanowi¢ dowod w
sprawie w zakresie, w jakim zawierajg informacje o zrédtach dowodowych i okolicznosciach, ktore
na podstawie srodkow dowodowych pochodzacych od tych zrodet moga by¢ udowodnione.

e 7 tresci przepisu art. 171 § 7 k.p.k. wynika, ze warunkiem pozbawienia mocy dowodowe;
wyjasnien, zeznan i oswiadczen jest ztozenie ich w okolicznosciach wytgczajgcych swobode
wypowiedzi, porownywalnych do zakazow okreslonych w §5 tego przepisu. Tym samym, dla
uznania, ze przerywanie swobodnej wypowiedzi osoby przestuchiwanej stanowi naruszenie
dyskwalifikujgce ten dowdd, trzeba by uzna¢ wymieniong okolicznos¢ za porownywalng ze
stosowaniem przymusu lub grozby bezprawnej lub stosowaniem hipnozy albo srodkow
chemicznych lub technicznych wptywajacych na procesy psychiczne osoby przestuchiwanej albo
majgcych na celu kontrole nieswiadomych reakcji jej organizmu w zwigzku z przestuchaniem, do
czego nie ma wystarczajgcych, racjonalnych podstaw.

* Polski proces karny odrzuca legalng (ustawowg, formalng) teorie dowodow.



Wyrok SA we Wroctawiu, 25.10.2015 r., Il AKa 268/15 @ e clj —

Wroctawski BADAWCZA
NICJATYWA DOSKONAOSCH

* 1. W kazdym wypadku, gdy oskarzony zawiera porozumienie z prokuratorem co do skazania bez
rozprawy i wymierzenia uzgodnionych kar lub sSrodkéw karnych i motywowany checig
skorzystania z trybu konsensualnego przyznaje sie do winy i sktada wyjasnienia nie moze by¢
pewien (tak jak i prokurator), czy faktycznie wniosek prokuratora o zakonczenie postepowania w
trybie konsensualnym zostanie uwzgledniony przez sad. Prokurator i oskarzony (jego obrorica)
muszg sie zatem liczy¢ z mozliwoscia wydania przez sad innego rozstrzygniecia konczacego
postepowanie niz uzgodnione miedzy nimi, w tym i z dowodowym wykorzystaniem takiej relac;ji
oskarzonego nie tylko przy ferowaniu wyroku w trybie konsensualnym ale i poza nim jesli tylko
nie zachodzg warunki z art. 171 § 7 k.p.k. skoro polska procedura karna nie zawiera w tej mierze
ograniczen.

e 2. Spontaniczna, nie przerywana relacja osoby przestuchiwanej ma dotyczy¢ wiadomosci jakie
ma ona w danej sprawie. Nie jest wiec dowolna, lecz limitowana celem czynnosci. Jesli zatem
wypowiedz sSwiadka odbiega od przedmiotu procesu, tezy dowodowej to reakcja
przewodniczacego sktadu orzekajgcego przerywajgcego takg wypowiedz i zwracajgcego uwage
na cel przestuchania jest uzasadniona, ma oparcie w tresci art. 171 § 1 k.p.k. i nie uchybia
postulatowi zagwarantowania osobie przestuchiwanej formutowania oswiadczenia dowodowego
zgodnie z wtasna wolg. Zas norma wskazujaca, ze etap pytan ma by¢ poprzedzony faza
swobodnej wypowiedzi nie przerywanej pytaniami, wtrgceniami ma charakter instrukcyjny.



Wyrok SA w Gdansku, 23.09.2021 r., Il AKa 215/21 @) e cljgggmn

Wroctawski

. Kwestl(e3 skutkow spozycia alkoholu przez osobe przestuchiwang nalezy ocenia¢ na ptaszczyznie
swobodnej oceny dowodow dokonywanej zgodnie z art. 7 k.p.k., kiedy to mozliwe jest
wszechstronne zbadanie, w jakim stopniu spozyty alkohol wp’fyn t na prawidtowosc
postrzegania, zapamletywama i odtwarzania zdarzen, a takze na ewentualne uleganie sugestii,
gdyz to wszystko mozna ustali¢ dopiero po uwzgledmenlu wszelkich okolicznosci zaistniatych w
czasie zdarzenia, jak i przestuchania.

* Nie budzi wicpllwosu ze brak jest mozliwosci automatycznego, odwotujgcego sie do tresci art.
171 § 7 k.p.k. w zw. z art. 171 § 5 pkt 1i 2 k.p.k, wy’raczenla depozycji procesowych osoby
Erzes’fuchlwanej w sytuacji, gdy sama wprawita si¢ W stan hietrzezwosci. Z przepisu art. 171 § 5

p.k. wynika zakaz stosowania srodkow chemicznych wptywajgcych na procesy psychiczne osoby

przestuchiwanej, zas zeznania uzyskane wbrew temu zakazowi nie mogg stanowic dowodu (art.
171 § 7 k.p.k.). Oznacza to, ze zakazane jest stosowanie takich srodkéw chemicznych przez organ
procesowy, ktory przeprowadza rzestuchanie. Innymi stowy, stan odurzenia alkoholem lub
Innymi Srodkami o podobnym dziataniu nie moze zosta¢ wywotany przez organ procesowy.

* Przepis art. 171 § 7 k.p.k. zakazuje dowodowego wykorzystania wyjasnien, zeznan oraz
oswiadczen ztozonych w warunkach wytgczajgcych swobode wypowiedzi, a zatem nie ma tu
znaczenia wskutek czyjego dziatania - organu procesowego, innej osoby lub nawet samego
przestuchiwanego - powstat stan wytaczajgcy swobode wypowiedzi. Przepis ten nie znajduje
zatem zastosowania w wypadku dpozostawanla przestuchiwanego pod wptywem niewielkiej
dawki alkoholu lub innego sro nie powodu Ojlacej zaburzenia zdolnosci do w petni
kontrolowanego wystawiania sie oraz podeJmowama ecyzji.



« Zakazy dowodowe niezupetne wzgledne Umwersytet cbunzmm

>/ Wroctawski BADAWCZA
INICJATYWA DDSKONALDSCI

Mogg byc¢ uchylone albo przez odpowiedni organ
albo osoba, kftéra moze skorzystac z danego
uprawnienia (np. odmowy Skfadania zeznan)
dobrowolnie z tego uprawnienia zrezygnuije.




Zakazy dowodowe niezupetne wzgledne mvcegswyﬁ clj gmlmn
1. Zakaz przestuchiwania osoby jako swiadka, ktora odmodwita sktadania
zeznan (art. 182 § 1i 3)
§ 1 Osoba najblizsza dla oskarzonego moze odmowic zeznan.

§ 3. Prawo odmowy zeznan przystuguje takze swiadkowi, ktory w innej toczacej sie
sprawie jest oskarzony o wspotudziat w przestepstwie objetym postepowaniem.

2. Zakaz przestuchiwania osoby jako swiadka, jesli zostata zwolniona z
zeznawania (art. 185)

Mozna zwolni¢ od ztozenia zeznania lub odpowiedzi na pytania osobe pozostajacy z
oskarzonym w szczegolnie bliskim stosunku osobistym, jezeli osoba taka wnosi o
zwolnienie.

3. Zakaz przestuchiwania w charakterze sSwiadka osoéb korzystajgcych z
immunitetu dyplomatycznego, chyba ze wyrazg na to zgode oraz osob
objetych immunitetem konsularnym, chyba ze wyraza na to zgode (art.
581§ 1iart. 582§ 2)



Zakazy dowodowe niezupetne wzgledne — tajemnice w procesie karnym Uniwersytet clj UCZELNIA

Wiociawsi BADAWEZ)

1. Art. 179 k.p.k. 2 zakaz dowodzenia okolicznosci, ktére sg informacjg niejawng o klauzuli tajne lub Scisle tajne

e Ztajemnicy moze zwolni¢ uprawniony organ przetozony (§ 1)

* Whiosek do naczelnego organu administracji rzgdowej kieruje sad lub prokurator (§ 3)

e Zwolnienia z zachowania tajemnicy mozna odmowic tylko wtedy, gdyby ztozenie zeznania wyrzgdzi¢ mogto
powazng szkode panstwu (§ 3)

2. Art. 180 § 1 k.p.k.=~> osoby obowigzane do zachowania w tajemnicy informacji, ktore sg informacjg niejawng o
klauzuli zastrzezone lub poufne oraz tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji mogg odmowic
sktadania zeznan

e Sad lub prokurator (w postepowaniu przygotowawczym) mogg zwolni¢ z tajemnicy
* Na postanowienie o zwolnieniu z tajemnicy przystuguje zazalenie

3. Art. 180 § 2 k.p.k. — tajemnica adwokacka, notarialna, radcy prawnego, doradcy podatkowego, lekarska,
dziennikarska lub statystyczna

* Moze zwolnié tylko sad i tylko wtedy, gdy

* jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci a okolicznosé¢ nie moze by¢ ustalona na podstawie
innego dowodu

» W postepowaniu przygotowawczym —> prokurator sktada wniosek o zwolnienie z tajemnicy do sgdu;
Rozpoznanie wniosku — w ciggu 7 dni na posiedzeniu niejawnym
* Na postanowienie sgdu przystuguje zazalenie



Zakazy dowodowe niezupetne wzgledne — tajemnice w procesie karnym Uniwersytet clj UCZELNIA

B Wiockawsk BADAWCZA

Art. 180 § 3 -5 k.p.k. —tajemnica dziennikarska

Moze zwolni¢ tylko sad i tylko wtedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci a
okolicznos¢ nie moze byc¢ ustalona na podstawie innego dowodu.

Zwolnienie nie moze dotyczy¢:
1. danych umozliwiajgcych identyfikacje autora materiatu prasowego (tzw. anonimat);

2. 0sOb udzielajgcych informacji opublikowanych lub przekazanych do opublikowania, jezeli osoby te zastrzegty
nieujawnianie tych danych

- Art. 180 § 3 k.p.k. nie stosuje sie w przypadku przestepstw, o ktorych mowa w art.
240 § 1 k.k. (zabdjstwo, zamach, zaktadnictwo itp.)
Uwaga na nowelizacje art. 240 § 1 k.k.

. https://tvn24.pl/polska/stefan-w-i-zabojstwo-pawla-adamowicza-dziennikarka-
katarzyna-wlodkowska-nie-chce-ujawnic-informatora-zostala-ukarana-grzywna-500-zI-
5479573 <-- ciekawa sprawa do analizy w kwestii tajemnicy dziennikarskiej



https://tvn24.pl/polska/stefan-w-i-zabojstwo-pawla-adamowicza-dziennikarka-katarzyna-wlodkowska-nie-chce-ujawnic-informatora-zostala-ukarana-grzywna-500-zl-5479573
https://tvn24.pl/polska/stefan-w-i-zabojstwo-pawla-adamowicza-dziennikarka-katarzyna-wlodkowska-nie-chce-ujawnic-informatora-zostala-ukarana-grzywna-500-zl-5479573
https://tvn24.pl/polska/stefan-w-i-zabojstwo-pawla-adamowicza-dziennikarka-katarzyna-wlodkowska-nie-chce-ujawnic-informatora-zostala-ukarana-grzywna-500-zl-5479573

Zakres tajemnicy adwokackiej ) Uniwersyet clj UCZELNIA

Wrociavsi BADAWEZ)

 Art. 6. Prawa o adwokaturze

1. Adwokat obowigzany jest zachowa¢ w tajemnicy wszystko, o czym
dowiedziat sie w zwigzku z udzielaniem pomocy prawne;j.

2. Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie moze by¢ ograniczony w
czasie.

3. Adwokata nie mozna zwolni¢ od obowigzku zachowania tajemnicy
zawodowej co do faktow, o ktérych dowiedziat sie udzielajgc pomocy
prawnej lub prowadzgc sprawe.

4. Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie dotyczy informacji:

1) udostepnianych na podstawie przepisdw o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu
terroryzmu,

2) przekazywanych na podstawie przepisdow rozdziatu 11a dziatu lll ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020 r. poz. 1325 1423)

- w zakresie okreslonym tymi przepisami.



Tajemnica radcy prawnego Uniwersytet clj UCZELNIA

>/ Wroctawski BRDHWEZA

Art. 3 ustawy o radcach prawnych

1. Zawod radcy prawnego moze wykonywac osoba, ktora spetnia wymagania okreslone
niniejszg ustawa.

2. Radca prawny wykonuje zawod ze starannoscig wynikajacg z wiedzy prawniczej oraz
zasad etyki radcy prawnego.

3. Radca prawny jest obowigzany zachowac w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat sie
w zwigzku z udzieleniem pomocy prawne;j.

4. Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie moze byC ograniczony w czasie.

5. Radca prawny nie moze by¢ zwolniony z obowigzku zachowania taLemnicy zawodowej
co do faktow, o ktorych dowiedziat sie udzielajgc pomocy prawnej lub prowadzac
sprawe.

6. Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie dotyczy informacji:1)

1) udostepnianych na podstawie przepiséw o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu
terroryzmu,

2) przekazywanych na podstawie przepisdw rozdziatu 11a dziatu Ill ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2018 r. poz. 800, z p6zn. zm.)

— w zakresie okreslonym tymi przepisami.



Tajemnica notarialna — art. 18 Prawa o notariacie Unlwersytet cljucmmm

Wrociavsi BADAWEZ)

§ 1. Notariusz jest obowigzany zachowac w tajemnicy okolicznosci sprawy, o
ktorych powzigt wiadomosc ze wzgledu na wykonywane czynnosci notarialne.

§ 2. Obowigzek zachowania tajemnicy trwa takze po odwotaniu notariusza.

§ 3. Obowigzek zachowania tajemnicy ustaje, gdy notariusz sktada zeznania jako
swiadek przed sagdem, chyba ze ujawnienie tajemnicy zagraza dobru panstwa albo
waznemu interesowi prywatnemu. W tych wypadkach od obowigzku zachowania
tajemnicy moze zwolni¢ notariusza Minister Sprawiedliwosci.

§ 4. Obowigzek zachowania tajemnicy nie dotyczy informac;ji:

1) udostepnianych na podstawie przepisow o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz
finansowaniu terroryzmu,

2) przekazywanych na podstawie przepisow rozdziatu 11a dziatu lll ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r. poz. 900, z pdzn. zm.),

3) udostepnianych na podstawie art. 300 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. - Kodeks spdtek
handlowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 505, 1543 i 1655)

- w zakresie okreslonym tymi przepisami.



Zakres tajemnicy adwokackie] (radcowskiej itp.)

Postanowienie SA w Katowicach z 5.08.2015 r., Il AKz 443/15

* Nie sg objete tajemnicg adwokackg wszystkie te informacje, jakie pozostajg w posiadaniu
adwokata, a jedynie te, o ktorych wiadomos¢ powzigt wykonujgc swdj zawod.

* W rezultacie oznacza to, ze z uwagi na wielos¢ rol spotecznych w jakich dana osoba moze
wystepowa¢ w obrocie prawnym, starannego oddzielenia wymagajg przypadki, kiedy
wystepuje ona jako adwokat - realizujac okreslone ustawowo zadania adwokata - a
kiedy zas uczestniczy w obrocie prawnym - zachowujgc jednak tytut zawodowy, a nawet
postugujac sie nim - jednakze nie realizujgc tej roli. Co zatem istotne, kryterium, ktore
winno by¢ brane pod uwage przy rozstrzyganiu omawianej kwestii, nie moze sprowadzac
sie do ustaleniu tytutu zawodowego, jakim dana osoba postuzyta sie przy dokonaniu
danej czynnosci, a winno odwotywac sie do istoty czynnosci jaka woAwczas
przedsiebrata.



Tajemnica lekarska — art. 40 ustawy o zawodzie lekarza i lekarza dentysty ) Uniwersye UCZELNIA
i/ Wroctawski

1. Lekarz ma obowigzek zachowania w tajemnicy informacji zwigzanych z pacjentem, a uzyskanych w zwigzku z wykonywaniem zawodu.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje sie, gdy:
1) tak stanowig ustawy;

2) badanie lekarskie zostato przeprowadzone na zgdanie uprawnionych, na podstawie odrebnych ustaw, organdw i instytucji; wowczas lekarz jest obowigzany poinformowaé o stanie zdrowia
pacjenta wytgcznie te organy i instytucje;

3) zachowanie tajemnicy moze stanowié niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia pacjenta lub innych oséb;
4) pacjent lub jego przedstawiciel ustawowy wyraza zgode na ujawnienie tajemnicy, po uprzednim poinformowaniu o niekorzystnych dla pacjenta skutkach jej ujawnienia;
5) zachodzi potrzeba przekazania niezbednych informacji o pacjencie lekarzowi sgdowemu;

6) zhaghodéi potrzeba przekazania niezbednych informacji o pacjencie zwigzanych z udzielaniem $swiadczen zdrowotnych innemu lekarzowi lub uprawionym osobom uczestniczagcym w udzielaniu
tych $wiadczen.

2a. W sytuacjach, o ktérych mowa w ust. 2, ujawnienie tajemnicy moze nastgpi¢ wytgcznie w niezbednym zakresie. W sytuacji, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 4, zakres
ujawnienia tajemnicy moze okresli¢ pacjent lub jego przedstawiciel ustawowy.

3. Lekarz, z zastrzezeniem sytuacji, o ktdrych mowa w ust. 2 pkt 1-5, jest zwiqzany tajemnicq rowniez po smierci pacjenta, chyba ze zgode na ujawnienie tajemnicy wyrazi osoba bliska w
rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta. Osoba bliska wyrazajgca zgode na ujawnienie tajemnicy moze okreslic zakres jej
ujawnienia, o ktorym mowa w ust. 2a.

3a.Zwolnienia z tajemnicy lekarskiej, o ktdrym mowa w ust. 3, nie stosuje sie, jesli ujawnieniu tajemnicy sprzeciwi sie inna osoba bliska w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada
2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta lub sprzeciwit sie temu, zgodnie z art. 14 ust. 4 tej ustawy, pacjent za Zycia, z zastrzezeniem ust. 3b i 3c. Sprzeciw dofgcza sie do
dokumentacji medycznej pacjenta.

3b. W przypadku sporu miedzy osobami bliskimi w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listg/oada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta o ujawnienie tajemnicy lub o
zakres jej ujawnienia, zgode na ujawnienie tajemnicy wyraza sqd, o ktorym mowa w art. 628 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks(/Jostepowania cywilnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 1575, 1578
i2320 0raz z 2021 r. poz. 11), w postepowaniu nieprocesowym na wniosek osoby bliskiej lub lekarza. Lekarz moze wystqpic z wnioskiem do sqdu takze w prz;;(padku uzasadnionych wgtpliwosci, czy
osoba wystepzujqca o ujawnienie tajemnicy lub sprzeciwiajgca sie jej ujawnieniu jest osobq bliskg. Sqd, wyrazajgc zgode na ujawnienie tajemnicy, moze okresli¢ zakres jej ujawnienia, o ktorym
mowa w ust. 2a.

3c. W przypadku gdy pacjent za Zycia sprzeciwit sie ujawnieniu tajemnicy lekarskiej, o ktdrej mowa w ust. 3, sqd, o ktérym mowa w art. 628 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks
postepowania cywilnego, w postepowaniu nieprocesowym na wniosek osoby bliskiej w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw
Pacjenta, moze wyrazic zgode na ujawnienie tajemnicy i okresli¢ zakres jej ujawnienia, jezeli jest to niezbedne:

1) w celu dochodzenia odszkodowania lub zadoséuczynienia, z tytutu smierci pacjenta;
2) dla ochrony zycia lub zdrowia osoby bliskiej.
3d.W przypadku wystgpienia do sqdu z wnioskiem, o ktérym mowa w ust. 3b albo 3c, sqd bada:
1) interes uczestnikéw postepowania;
2) rzeczywistq wiez osoby bliskiej ze zmartym pacjentem;
3) wole zmartego pacjenta;
4) okolicznosci wyrazenia sprzeciwu.

4. Lekarz nie moze podac do publicznej wiadomosci danych umozliwiajgcych identyfikacje pacjenta bez jego zgody.



Postepowanie z dokumentami objetymi tajemnicg — zasady ogolne Unlwersytet clj UCZELNIA

Wroctawski BRDHWEZA

Art. 225 k.p.k.

* § 1. Jezeli kierownik instytucji panstwowej lub samorzadowej albo tez
osoba, u ktorej dokonano zatrzymania rzeczy lub u ktorej
przeprowadza sie przeszukanie, oswiadczy, ze wydane lub znalezione
przy przeszukaniu pismo lub inny dokument zawiera informacje
niejawne lub wiadomosci objete tajemnicg zawodowg lub inng
tajemnicg prawnie chroniong albo ma charakter osobisty, organ
przeprowadzajacy czynnos¢ przekazuje niezwtocznie pismo lub inny
dokument bez jego odczytania prokuratorowi lub sadowi w
opieczetowanym opakowaniu

* Tryb ten odnosi sie rowniez do znalezionej w toku przeszukania dokumentacji
psychiatrycznej (§ 4)

* Nie obowigzuje w stosunku do pism lub innych dokumentow, ktére zawierajg
informacje niejawne o klauzuli zastrzezone lub poufne albo dotycza tajemnicy

zawodowej lub innej tajemnicy prawnie chronionej, jezeli ich posiadaczem jest
osoba podejrzana o popetnienie przestepstwa




Postepowanie z dokumentami objetymi tajemnicg obronczag Uniwersytet clj UCZELNIA

) Wiockawsk BADAWCA

Art. 225 § 3 k.p.k.

Jezeli obronca lub inna osoba, od ktorej zagda sie wydania rzeczy lub u
ktorej dokonuje sie przeszukania, oswiadczy, ze wydane lub znalezione w
toku przeszukania pisma lub inne dokumenty obejmujg okolicznosci
zwigzane z wykonywaniem funkcji obroncy, organ dokonujgcy czynnosci
pozostawia te dokumenty wymienionej osobie bez zapoznawania sie z ich
trescig lub wygladem. Jezeli jednak oswiadczenie osoby nie bedacej
obroncag budzi watpliwosci, organ dokonujgcy czynnosci przekazuje te
dokumenty z zachowaniem rygorow okreslonych w § 1 sgdowi, ktoéry po
zapoznanhiu sie z dokumentami zwraca je w catosci lub w czesci, z
zachowaniem rygorow okreslonych w § 1, osobie, od ktorej je zabrano,
albo wydaje postanowienie o ich zatrzymaniu dla celéw postepowania.




I" Wroctawski

Postepowanie z dokumentami objetymi tajemnicg — zakazy dowodowe ) Uniwersyte clj UCZELNIA

T gADRWEZR

Art. 226 k.p.k.. W kwestii wykorzystania dokumentdw zawierajgcych informacje niejawne lub tajemnice
zawodowa, jako dowodéw w postepowaniu karnym, stosuje sie odpowiednio zakazy i ograniczenia okreslone w
art. 178-181. Jednakze w postepowaniu przygotowawczym o wykorzystaniu, jako dowoddéw, dokumentdow
zawierajgcych tajemnice lekarskg decyduje prokurator.

Czyli:

* Dokumenty zawierajgce informacje niejawne o klauzuli tajne lub $cisle tajne (art. 179 k.p.k.) = uprawniony
organ przetozony na wniosek sgdu lub prokuratora

* Dokumenty zawierajgce informacje niejawne o klauzuli zastrzezone lub poufne; zwigzane z wykonywaniem
zawodu lub funkgcji (art. 180 § 1 k.p.k. = sad lub prokurator

Dokumenty zawierajgce informacje obejmujgce tajemnice adwokacka, notarialng itp. (art. 180 § 2
k.p.k.)=> tylko sad, jezeli jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci a okolicznos¢ nie
moze by¢ ustalona na podstawie innego dowodu

Tajemnica lekarska w postepowaniu przygotowawczym —> prokurator

Tajemnica dziennikarska (art. 180 § 3 k.p.k ) tylko sad po spetnieniu przestanek z art. 180 § 2 i
3 k.p.k



Tajemnice z
art. 179 —
180

- uprawniony organ przetozony na wniosek sadu lub
prokuratora

- odmowa: gdy zwolnienie z tajemnicy wyrzadzitoby
powazng szkode panstwu

tzw. anonimat, zwolnienie z tajemnicy nie moze
dotyczy¢ informacji o  autorach  materiatu
prasowego/osobach udzielajacych informacji

tylko sad na wniosek prokuratora

gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci, a okolicznos¢ nie moze byc
ustalona na podstawie innego dowodu

- s3ad lub prokurator
> - dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci”




* Problem art. 168a KPK Uniwersytet cbg:ﬁlm:nu
‘) Wroctawski

INICJATY\WA DOSKONALOSCI

Dowodu nie mozna uznac za niedopuszczalny wytgcznie
na te] podstawie, ze zostat uzyskany z naruszeniem
przepisow postepowania lub za pomocg czynu
zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 Kodeksu
karnego, chyba ze dowodd zostat uzyskany w zwigzku z

petnieniem przez funkcjonariusza publicznego
obowigzkow  stuzbowych, w wyniku: zabojstwa,
umysinego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub
pozbawienia wolnosci.




PrObIem art' 168a %1@ Uniwersytet UCZELNIA
—————————————————————————————————————————— ng" Wroctawski BADAWCZA

* Z konstytucyjnej zasady legalizmu wynika obowigzek dziatania organow
panstwa na podstawie i w(Franlcach prawa. Jednoczesnie wynika z tego
domniemanie, ze organy te ziatajg zgodnie z prawem, a ustawodawca (ani
organy stosumce prawo) nie mogg z gory zak’fadac ze funkcjonariusze
panstwa mogak naruszaC okreslone normy prawne. Organy panstwa nie
powinny jednak z gory podwazac zasady domniemania praworzqdnosci ich
dziatania, a art. 168a jest dokonanym niejako pro futuro zakwestionowaniem
domnlemanla praworzadnosci. Ustawodawca w tym przepisie nie tylko
zauwaza, Ze organy wtadzy publicznej — skqdingd odpowiadajgce za
praworzqdne postepowanie — mogq postepowac¢ w sposob niezgody z
prawem, ale z gory to akceptuje. Co wiecej, nakazuje wymiarowi
sprawiedliwosci opieranie swojej dziatalnosci na niepraworzqdnym dziafaniu
organow wifadzy publicznej. (por. wniosek RPO o zbadanie zgodnosci z
Konstytucjg art. 168a

* https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Wniosek%20d0%20TK%20owoce
%Zf())zatrutego%ZOdrzewa%ZOart%ZOart %201683%20%20KPK%206.05.2016.



https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Wniosek%20do%20TK%20owoce%20zatrutego%20drzewa%20art%20art.%20168a%20%20KPK%206.05.2016.pdf
https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Wniosek%20do%20TK%20owoce%20zatrutego%20drzewa%20art%20art.%20168a%20%20KPK%206.05.2016.pdf
https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Wniosek%20do%20TK%20owoce%20zatrutego%20drzewa%20art%20art.%20168a%20%20KPK%206.05.2016.pdf

Problem art. 168a .
et W [

e Zasada przewidywalnosci procesu oznacza, ze kazdy, kto zapozna sie z przepisami
regulujgcymi przebieg postepowania powinien mie¢ mozliwos¢ ustalenia tego, w jaki
sposob moze byC prowadzone i jakie s3 jego nieprzekraczalne granice, Art. 168a

ekonstruuje mozliwos¢ przewidywania sposobu dziatania organéw wiadzy
ublicznej, poniewaz legitymizuje dziatania niegodne z prawem, pozwalajgc na
yc?ow:imle strategii procesowej prokuratury w oparciu o dowody bezposrednio
nielegalne.

* Argument, ze funkcjonariusze panstwa pozyskujgcy dowody nielegalnie mogg ponosic
odpowiedzialnos¢ karng za swoje dziatania jest trudny do obrony. Nalezy uwzglednic
art. 137 § 2 ustawy prawo o prokuraturze. Zgodnie z tym przepisem nie stanowi
przewinienia dyscyplinarnego dziatanie lub zaniechanie Or)rokuratora podjete
wytacznie w interesie spotecznym. Do wytgczenia odpowiedzialnosci prokuratora
nalezy przyjac, ze pozyskuja7c dowody z naruszeniem przepisow, dziatat wytgcznie w
obronie ,wiekszego dobra”, co jednoczesnie uniemozliwia pociaEniecie go do
odpowiedzialnosci prawnej. Zgodnie z art. 143 § 1 prawa o prokuraturze jezeli
przewinienie dyscyplinarne wyczerpuje znamiona przestepstwa, sad dyscyplinarny
wydaje zezwolenie na pociggniecie prokuratora do odpowiedzialnosci karne;.
Zestawienie obu przepisOw w powiagzaniu z art. 168a prowadzi do wniosku, ze
wprowadzona zostata konstrukcja wtdrnie legalizujgca bezprawne dziatanie organow
wtadzy publicznej.



* Problem art. 168a kpk ) Universyer tl:)ucmmn

> ) Wroctawski BADAWCZA
INICJATYWA DDSKONAEOSCI

* Przepisu art. 168a kpk nie mozna interpretowac¢ w taki sposob, ze w
praktyce doprowadzi to do zaprzeczenia (zdezaktualizowania) katalogu
zakazoéw dowodowych.

* Naruszenie zakazow dowodowych, innych przepisow regulujacych sposob
przeprowadzania dowodow jest ingerencjg w konstytucyjnie chronione
prawa i wolnosci jednostki.

e ,Dowod moze zosta¢ uznany za niedopuszczalny, jezeli zostat uzyskany z
naruszeniem przepisow postepowania lub za pomoca czynu zabronionego,
przy jednoczesnym naruszeniu przepisow Konstytucji RP (np. art. 30, art. 47,
art. 49, czy art. 51). W takiej sytuacji ograniczenie ustawowe wyrazone
zwrotem ,wytgcznie na tej podstawie, ze zostat uzyskany z naruszeniem
przepisow postepowania lub za pomoca czynu zabronionego” (art. 168a
KPK) nie ma zastosowania.” = wyrok SA we Wroctawiu z 27.04.2017 r., |l
AKa 213/16



Problem art. 168a kpk ) Universyer tl:)ucmmn

> ) Wroctawski BADAWCZA
INICJATYWA DDSKONAEOSCI

* Mozliwa jest takze rozszerzajgca wyktadania art. 168a, podkreslajgca istotne
znaczenie zasady praworzadnosci (konstytucyjna zasada legalizmu — art. 7

Konstytucji; organy procesowe dziatajg wytacznie na podstawie i w granicach
prawa).

* Na podstawie art. 168a KPK wytgczeniu podlegajg dowody:

1) uzyskane z naruszeniem przepisow postepowania w zwigzku z petnieniem przez
funkcjonariusza publicznego obowigzkow stuzbowych,;

2) uzyskane za pomocqg czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 KK w zwigzku z
petnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowigzkow stuzbowych;

3) uzyskane za pomocqg czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 KK, oraz z naruszeniem
przepisow postepowania w zwigzku z petnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowigzkow
stuzbowych;

4) uzyskane za pomocqg czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 KK, przez kazdg osobe w
wyniku: zabdjstwa, umyslnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolnosci

* D. Gruszecka, w: J. Skorupka (red.), Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz,
Legalis 2018;
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