
Wykład 9

Zakazy dowodowe w procesie karnym. Konsekwencje naruszenia 
warunków formalnych przeprowadzenia czynności dowodowych. 



Dopuszczalność dowodów – o co w tym chodzi?

• Nie każda informacja (rzecz), którą posiadają organy
procesowe (albo strony procesu) może być dowodem w
postępowaniu karnym. KPK nie zawiera katalogu
dowodów – wszystko, co ma znaczenie dla rozstrzygnięcia
może być dowodem w sprawie – ale od strony negatywnej
rozstrzyga, kiedy dana informacja nie może zostać
wprowadzona do procesu.

W procesie karnym dopuszczalne jest to, co nie jest 
zabronione. 



Art. 170

Art. 170. § 1. Oddala się wniosek dowodowy, jeżeli:

1) przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne;

2) okoliczność, która ma być udowodniona, nie ma znaczenia dla
rozstrzygnięcia sprawy albo jest już udowodniona zgodnie z
twierdzeniem wnioskodawcy;

3) dowód jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okoliczności;

4) dowodu nie da się przeprowadzić;

5) wniosek dowodowy w sposób oczywisty zmierza do przedłużenia
postępowania;

6) wniosek dowodowy został złożony po zakreślonym przez organ
procesowy terminie, o którym strona składająca wniosek została
zawiadomiona.



Kiedy dowód jest niedopuszczalny?

• Sporne zagadnienie ze względu na obecne uregulowania ustawowe i problemy definicyjne, co jest
dowodem nielegalnym.

• W idealnym systemie dowód nielegalny (uzyskany w wyniku naruszenia przepisów prawa) nie powinien być
podstawą orzekania.

a) dowód nielegalny to dowód uzyskany (zgromadzony) lub przeprowadzony w sposób sprzeczny z
prawem – szerokie rozumienie

• do naruszenia prawa może dość na etapie pozyskania dowodu, tj.:

• uzyskanie dowodu, który jest objęty zakazem dowodowym (np. zeznań obrońcy) – naruszenie
zakazu dowodowego

• naruszenie przepisów regulujących sposób przeprowadzania określonych dowodów (np.
przeszukania czy kontroli i utrwalania rozmów) oraz przeprowadzania dowodów (np. przesłuchanie
podejrzanego bez pouczenia o uprawnieniach

• naruszenie innych niż kpk przepisów

• przeprowadzania dowodów (zastąpienie protokołu zeznań notatką urzędową)

b) dowód nielegalny to dowód pozyskany w wyniku naruszenia zakazu dowodowego – wąskie rozumienie
(prof. Skorupka)

• wprowadzenie i wykorzystanie w procesie karnym informacji uzyskanej w następstwie naruszenia
konkretnego przepisu KPK



Dowód nielegalny – bezpośrednio i pośrednio 

• Dowód bezpośrednio nielegalny 
• Dowód uzyskany z naruszeniem prawa, np. naruszeniem zakazu dowodowego.

• Np. przesłuchanie kogoś z użyciem tortur, przesłuchanie obrońcy na okoliczność
informacji, które uzyskał od oskarżonego w związku z pełnieniem funkcji obrońcy.

• Dowód pośrednio nielegalny
• Dowód uzyskany legalnie (zgodnie z przepisami KPK), ale informacja, że dowód

istnieje, pochodzi z nielegalnego źródła (z dowodu bezpośrednio nielegalnego).

• Np. uzyskanie dowodów rzeczowych po tym, jak organy procesowe dowiedziały się, że
dowód istnieje, podczas przesłuchania z użyciem tortur/nielegalnego podsłuchu.

• Tzw. owoce zatrutego drzewa



Dowody pośrednio nielegalne w KPK 

KPK nie ma doktryny owoców zatrutego drzewa. 
• Zgodnie z obowiązującą w procesie karnym zasadą swobody dowodzenia dopuszczalne jest przeprowadzenie
wszelkich czynności dowodowych z wyjątkiem czynności objętych zakazem ich przeprowadzenia. (wyrok SN z
2.02.2016 r., IV KK 346/15).

• Wadliwość jednej czynności dowodowej nie oznacza wadliwości innej czynności dowodowej, a prawidłowość
każdej z nich należy oceniać według odrębnych kryteriów (S. Waltoś, P. Hofmański, Proces karny. Zarys systemu,
Warszawa 2013, s. 57).

• Wprowadzenie do procesu karnego doktryny owoców zatrutego drzewa ograniczyłoby możliwości poznania
prawdy w procesie karnym.

• Jednym z podstawowych założeń polskiej procedury karnej jest pociągnięcie sprawcy do odpowiedzialności
karnej, co przesądza na rzecz możliwości wykorzystania w procesie karnym „dowodów pośrednio skażonych”
w celu realizacji tego postulatu (wyrok SN z 2.02.2016 r., IV KK 346/15).

• Koncepcja "owoców zatrutego drzewa", znajdująca oparcie w tzw. formalnej teorii dowodów, nie została
przyjęta w polskim procesie karnym, gdzie obowiązuje zasada swobodnej oceny dowodów. Ta właśnie zasada
nakładała na sąd obowiązek dokonania oceny wszystkich dowodów zgodnie z dyrektywami zawartymi w art.
7 k.p.k. (wyrok SA w Katowicach z 27.05.2004 r., II AKa 160/04)

Nie oznacza to, że dowody pośrednio nielegalne nie mogą zostać uznane za niedopuszczalne! Można je wykluczyć
powołując się m.in. na rzetelność postępowania (art. 45 ust. 1), konstytucyjną zasadę legalizmu (art. 7), zasadę
demokratycznego państwa prawa (art. 2), prawo do prywatności i tajemnicę komunikowania się (art. 49 i 50).

• Swoboda dowodzenia organów procesowych jest ograniczona konstytucyjnymi prawami i wolnościami jednostki –
por. wyrok SA we Wrocławiu z 11.09.2013 r., II AKa 249/13.



Porządkując… 

• Generalna zasada – dopuszczalne są wszelkie dowody, poza tymi, które są
objęte wyraźnym zakazem dowodowym*.

• Swoboda dowodzenia nie jest nieograniczona – ważne są normy
konstytucyjne oraz konwencyjne.

• Przy dowodach pośrednio nielegalnych ważna klauzula proporcjonalności
i badanie wpływu uchybień procesowych na rzetelność postępowania
oraz stopnia ingerencji w prawa i wolności jednostki.

*ale coraz częściej „niedopuszczalność dowodu” traktuje się szerzej niż
tylko zakazy dowodowe np. w odniesieniu do nielegalnych podsłuchów,
nielegalnego przeszukania.



Pojęcie zakazu dowodowego 

• Istota zakazów dowodowych – ustaleń faktycznych nie dokonuje się za wszelką
cenę. Są dobra (wartości) ważniejsze niż zrealizowanie celów procesu.

• Zakaz dowodowy - norma prawna zabraniająca przeprowadzenia dowodu z
określonych warunkach lub stwarzająca ograniczenia w uzyskiwaniu dowodów.

• Najważniejsze powody wprowadzania zakazów dowodowych do procesu:
• ochrona godności człowieka oraz integralności jego ciała i mienia;
• ochrona ważnych interesów państwa;
• ochrona stosunków rodzinnych i bliskich związków świadka z innymi osobami;
• ochrona tajemnicy informacji niejawnych i zawodowych.

• Rodzaj dobra chronionego przesądza o zakresie i intensywności zakazu
dowodowego. Każdy zakaz dowodowy powoduje zmniejszenie szans wykrycia
dowodu, a co za tym idzie jest odstępstwem od zasady prawdy materialnej.



Zakazy dowodowe 

zupełne 
niezupełne 

bezwzględne względne 

Systematyka zakazów dowodowych wg. T. 
Grzegorczyka i J. Tylmana 

zabraniają przeprowadzania określonego dowodu w pewnych 
warunkach, korzystania z określonego źródła lub środka 
dowodowego w określony sposób. Możliwe jest dla 
udowodnienia danej okoliczności sięganie po inne źródło lub 
środek dowodowy

zakazy zabraniające 
przeprowadzenia 
jakiegokolwiek dowodu na 
daną okoliczność

takie, które nigdy nie mogą być uchylone;
mogą być usunięte przy zachowaniu 

określonych warunków.



• Podział zakazów dowodowych według prof. Zagrodnika 

Zakazy dowodowe w szerokim rozumieniu – wszelkiego
rodzaju ograniczenia co do możliwości dowodzenia oraz
wprowadzania dowodów do procesu, jak również ich
wykorzystania w procesie karnym.

1. Zakazy dowodzenia:
a) określonej tezy dowodowej
b) za pomocą określonego dowodu

2. Zakazy stosowania niedopuszczalnych metod
dochodzenia

3. Zakazy wykorzystania dowodu



Zakazy dowodowe zupełne 

1. Zakaz ponownego dowodzenia przestępstwa, prawomocnie osądzonego wcześniej,
popełnionego przez oskarżonego, który teraz jest sądzony i którego podejrzewa się, że jest
recydywistą

• Recydywę ustala się na podstawie akt sprawy

• Zasada ne bis in idem

2. Zakaz dowodzenia prawa lub stosunku prawnego wbrew ustaleniom konstytutywnego
rozstrzygnięcia innego sądu, które wiąże sąd karny (art. 8 § 2) np. rozwód – nie można
dowodzić, że oskarżony jest w związku z małżeńskim, jeżeli istnieje prawomocne orzeczenie
stwierdzające rozwód

3. Zakaz dowodzenia treści zeznań świadka, jeżeli skorzystał on z prawa do odmowy składania
zeznań (art. 182) albo został zwolniony z obowiązku ich złożenia (art. 185) – art. 186

4. Zakaz dowodzenia treści oświadczeń złożonych wobec biegłego albo lekarza udzielającego
pomocy medycznej oświadczenia oskarżonego, dotyczących zarzucanego mu czynu (art. 199)

5. Zakaz dowodzenia przebiegu narady i głosowania nad orzeczeniem (108 § 1).

6. Zakaz dowodzenia okoliczności objętych ochroną świadka koronnego.



Zakazy dowodowe zupełne 

• Dany fakt (okoliczność) nie jest w ogóle przedmiotem dowodzenia w
procesie karnym.

• Przyjmuje się, że:
• coś istnieje; np. że oskarżony i świadek nie są małżeństwem, ponieważ

prawomocnie orzeczono rozwód w postępowaniu cywilnym – istnieje
konstytutywne orzeczenie sądu) – nie przeprowadza się dowodu, czy wyrok
rozwodowy jest „prawdziwy”, czy na pewno nastąpił trwały rozkład pożycia; albo

• „coś” jest traktowane jak nieistniejące; np. zeznania osoby, która może skorzystać
z uprawnienia z art. 182 (prawo do odmowy składania zeznań) albo art. 185
(zwolnienia z zeznawania), ale składała zeznania w postępowaniu
przygotowawczym i znajdują się one w aktach sprawy, a w postępowaniu
sądowym skorzystała z prawa do odmowy składania zeznań/zwolniono ją z
zeznawania – nie można w żaden sposób wykorzystać/wprowadzić do procesu jej
wcześniejszych zeznań (art. 186)



Zakazy dowodowe niezupełne 

Nie można dowodzić danej okoliczności za pomocą określonego 
dowodu, ale okoliczność ta może być ustalona na podstawie 
innych dowodów



• Zakazy dowodowe niezupełne bezwzględne

Takie zakazy dowodowe, które nie mogą być
uchylone w żadnych okolicznościach.

Można je podzielić na:

- Zakazy dowodzenia za pomocą określonych
dowodów

- Zakazy stosowania określonych metod śledczych



Zakazy dowodzenia za pomocą określonych dowodów 

1. art. 178 pkt. 1 k.p.k. – zakaz przesłuchiwania obrońcy co do faktów, o których
dowiedział się udzielając porady prawnej albo prowadząc sprawę oraz adwokata
udzielającego pomocy zatrzymanemu na zasadach określonych w art. 245 § 1
(tajemnica obrończa)

2. art. 178 pkt. 2 k.p.k. – zakaz przesłuchiwania duchownego co do faktów, o
których dowiedział się podczas spowiedzi (tajemnica spowiedzi)

3. art. 178a k.p.k. – zakaz przesłuchiwania mediatora co do faktów, o których
dowiedział się od oskarżonego lub pokrzywdzonego prowadząc postępowanie
mediacyjne, z wyłączeniem informacji o przestępstwach, o których mowa w art.
240 § 1 Kodeksu karnego (tajemnica mediacji)

4. art. 52 ust. 1 ustawy z 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego –
zakaz przesłuchiwania osób zobowiązanych do zachowania tajemnicy w zakresie
ochrony zdrowia psychicznego na okoliczność przyznania się (wobec nich) osoby
z zaburzeniami psychicznymi do popełnienia czynu zabronionego.



Zakazy dowodzenia za pomocą określonych dowodów 

5. Zakaz powoływania w charakterze biegłego osób, które nie mogą być
świadkiem w sprawie oraz osób, które podlegają wyłączeniu na zasadach
określonych w art. 40 § 1 pkt 1-3 i 5 (art. 196 § 1)

6. Zakaz dowodowego wykorzystania opinii biegłego, wobec którego ujawniły
się okoliczności wskazane w art. 196 § 1 (art. 196 § 2)

7. Zakaz przesłuchania w charakterze biegłego lekarza z zakresu ochrony
zdrowia psychicznego na okoliczność przyznania się osoby z zaburzeniami
psychicznymi do popełnienia czynu zabronionego (art. 52 ust. 2 ustawy o
ochronie zdrowia psychicznego)

8. Zakaz wykorzystania przy przesłuchiwaniu oskarżonego oświadczeń tej
osoby złożonych uprzednio w charakterze świadka (art. 391 § 2 w zw. z art.
389 § 1)



Zakazy stosowania określonych metod śledczych 

1. Zakaz korzystania z wyjaśnień, zeznań i innych oświadczeń uzyskanych w
warunkach wyłączających swobodę wypowiedzi (art. 171 § 7)
• Uwaga! Problem dopuszczalności podstępu w polskim procesie karnym!

2. Zakaz stosowania hipnozy, środków chemicznych (narkoanaliza) oraz
środków technicznych wpływających na procesy psychiczne
przesłuchiwanego lub mających na celu kontrolę nieświadomych reakcji
jego organizmu w związku z przesłuchaniem (art. 171 § 5)

3. Niedopuszczalność zastępowania wyjaśnień lub zeznań – art. 174 - Dowodu
z wyjaśnień oskarżonego lub z zeznań świadka nie wolno zastępować
treścią pism, zapisków lub notatek urzędowych.



Zakazy stosowania określonych metod śledczych 

• Swoboda wypowiedzi – o co chodzi?

• swoboda wypowiedzi – wszystkie trzy etapy procesu psychicznego prowadzącego do oświadczenia:

1. procesy motywacyjne prowadzące do decyzji woli o przyszłym oświadczeniu dowodowym,

2. podjęcie woli w przedmiocie oświadczenia dowodowego,

3. składanie oświadczenia.

• przymus absolutny – wyłącza zdolność decyzji lub możliwości realizacji decyzji woli;

• hipnoza, narkoanaliza itp.

• zakaz przyjmowania oświadczeń od osoby nietrzeźwej, pod wpływem narkotyków i niektórych lekarstw ograniczających
świadomość;

• przymus nieabsolutny

• nacisk na psychikę, który może ale nie musi powodować wyłączenie swobody wypowiedzi;

• vis compulsiva - posługiwanie się siłą fizyczną, stwarzanie uciążliwych warunków; tortury, nękanie

• Swobodę wyłącza także groźba, nielegalna obietnica zmiany sytuacji aktualnie niekorzystnej pod warunkiem złożenia
oświadczenia odpowiedniej treści;

• brak swobody wypowiedzi

• muszą zaistnieć takie warunki, które powodują, że – formułując swą wypowiedź – przesłuchiwany ma na uwadze inne
okoliczności towarzyszące przesłuchaniu, tak że wypowiedź ta nie jest wyrazem tylko jego woli, gdyż jest ona skrępowana
poprzez owe okoliczności, albo znajduje się on w stanie, w którym nie może panować nad swoją wolą.



Problem podstępu w procesie karnym

• Jedno z kontrowersyjnych zagadnień w procesie karnym. Czy przesłuchujący może
wprowadzić w błąd osobę przesłuchiwaną (np. informując, że pozostali członkowie grupy
przestępczej złożyli obciążające go/ją wyjaśnienia) w celu skłonienia jej do złożenia
wyjaśnień?

Postęp – świadome wprowadzenie przesłuchiwanego w błąd, wykorzystanie jego błędu 
lub czynienie niedozwolonych obietnic.

• Wyrok SR w Gdańsku z 18.08.2016 r., II K 1529/15
• „Co prawda nie jest zakazane prowadzenie przed przesłuchaniem rozmowy na temat zdarzenia, o ile

nie jest to związane ze stosowaniem przymusu fizycznego i psychicznego celem zmuszenia
oskarżonego do przyznania się, nie jest również zakazane informowanie oskarżonego o możliwości
wymierzenia łagodniejszej kary w razie przyznania się do winy, wyrażenia skruchy, jak również nie
jest zakazane podawanie dowodów i okoliczności, które mają wskazywać na sprawstwo
oskarżonego, w tym także poprzez zastosowanie podstępu. Swoboda wypowiedzi w rozumieniu art.
171 § 7 k.p.k. oznacza brak przymusu w sferze woli człowieka, a także brak zakłócenia świadomości.
Jest to możliwość decydowania przez przesłuchiwanego, zgodnie z własną wolą o treści składanej
przez niego wypowiedzi w sytuacji gdy żaden czynnik zewnętrzny nie krępuje go w formułowaniu tych
wypowiedzi”.

• Tak samo: wyrok SA w Poznaniu z 21.03.2013 r., II AKa 39/13



Problem podstępu w procesie karnym

• Postęp a kwestie etyki postępowania – czy kłamstwo – w celu skłonienia do
złożenia wyjaśnień – jest etyczne? Czy ograniczenie swobody wypowiedzi
jest jej „wyłączeniem” w rozumieniu art. 171 § 7?

• D. Gruszecka, [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks postępowania karnego. Komentarz,
Legalis 2021

• „Błędne, jak się wydaje, jest tutaj samo założenie, że umiejętne zastosowanie
podstępu zawsze prowadzi do ujawnienia tego, co przesłuchiwany starał się ukryć, a
zatem do dojścia do prawdy. W istocie wszelka manipulacja może właśnie zaburzać
rzeczywiste spostrzeżenia i ich werbalny opis. Osoba przesłuchiwana, zwłaszcza
świadek, może chcieć dostosować swoje zeznania do tego, czego oczekuje organ, lub
uznać, że z pewnością się mylił, skoro organ twierdzi, że np. dysponuje dowodami na
fakt przeciwny. Skutecznym podstępem można bowiem uzyskać treści zakładane, a
niekoniecznie prawdziwe. Najczęstsze są jednak poglądy, które wyraźnie różnicują
sam podstęp od wyłączenia swobody wypowiedzi, opierając się na twierdzeniu, że
tylko te oświadczenia uzyskane w wyniku przesłuchania w sposób podstępny nie
mogą stanowić dowodu, przy których stosowanie podstępu doprowadziło do
zniesienia swobody wypowiedzi osoby przesłuchiwanej.”



Inne przypadki „wyłączenia swobody wypowiedzi”

1. Przesłuchiwanie osób znajdujących się pod wpływem alkoholu narkotyków.
• Ale zasada ta nie zawsze znajdzie zastosowanie w odniesieniu do osób uzależnionych

od środków odurzających. W zależności od stopnia uzależnienia, okolicznością
wyłączającą swobodę wypowiedzi będzie np. przesłuchanie alkoholika na trzeźwo.
Konieczne jest skorzystanie z pomocy lekarza, dla oceny konkretnej sytuacji.

2. Wielokrotnie powtarzane, wielogodzinne przesłuchania, podczas których
zadawane są wciąż te same pytania.

3. Wykorzystanie sytuacji osobistej przesłuchiwanego w celu wywarcia
wpływu na złożenie lub treść jego zeznań.



Wyrok SA we Wrocławiu, 6.04.2016 r., II AKa 58/16

• Polskiemu procesowi karnemu nieznany jest podział dowodów na pełnowartościowe, mniej
wartościowe, czy niepełnowartościowe. Takiego jakościowego różnicowania dowodów zakazuje
zasada swobodnej oceny dowodów, która wymaga skonfrontowania dowodu z wyjaśnień, w
których pomawia się inne osoby, z pozostałymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie, a
następnie dokonanie oceny wiarygodności tych wyjaśnień.

• Notatki służbowe funkcjonariuszy policji mogą być ujawnione na rozprawie i stanowić dowód w
sprawie w zakresie, w jakim zawierają informacje o źródłach dowodowych i okolicznościach, które
na podstawie środków dowodowych pochodzących od tych źródeł mogą być udowodnione.

• Z treści przepisu art. 171 § 7 k.p.k. wynika, że warunkiem pozbawienia mocy dowodowej
wyjaśnień, zeznań i oświadczeń jest złożenie ich w okolicznościach wyłączających swobodę
wypowiedzi, porównywalnych do zakazów określonych w §5 tego przepisu. Tym samym, dla
uznania, że przerywanie swobodnej wypowiedzi osoby przesłuchiwanej stanowi naruszenie
dyskwalifikujące ten dowód, trzeba by uznać wymienioną okoliczność za porównywalną ze
stosowaniem przymusu lub groźby bezprawnej lub stosowaniem hipnozy albo środków
chemicznych lub technicznych wpływających na procesy psychiczne osoby przesłuchiwanej albo
mających na celu kontrolę nieświadomych reakcji jej organizmu w związku z przesłuchaniem, do
czego nie ma wystarczających, racjonalnych podstaw.

• Polski proces karny odrzuca legalną (ustawową, formalną) teorię dowodów.



Wyrok SA we Wrocławiu, 25.10.2015 r., II AKa 268/15

• 1. W każdym wypadku, gdy oskarżony zawiera porozumienie z prokuratorem co do skazania bez
rozprawy i wymierzenia uzgodnionych kar lub środków karnych i motywowany chęcią
skorzystania z trybu konsensualnego przyznaje się do winy i składa wyjaśnienia nie może być
pewien (tak jak i prokurator), czy faktycznie wniosek prokuratora o zakończenie postępowania w
trybie konsensualnym zostanie uwzględniony przez sąd. Prokurator i oskarżony (jego obrońca)
muszą się zatem liczyć z możliwością wydania przez sąd innego rozstrzygnięcia kończącego
postępowanie niż uzgodnione między nimi, w tym i z dowodowym wykorzystaniem takiej relacji
oskarżonego nie tylko przy ferowaniu wyroku w trybie konsensualnym ale i poza nim jeśli tylko
nie zachodzą warunki z art. 171 § 7 k.p.k. skoro polska procedura karna nie zawiera w tej mierze
ograniczeń.

• 2. Spontaniczna, nie przerywana relacja osoby przesłuchiwanej ma dotyczyć wiadomości jakie
ma ona w danej sprawie. Nie jest więc dowolna, lecz limitowana celem czynności. Jeśli zatem
wypowiedź świadka odbiega od przedmiotu procesu, tezy dowodowej to reakcja
przewodniczącego składu orzekającego przerywającego taką wypowiedź i zwracającego uwagę
na cel przesłuchania jest uzasadniona, ma oparcie w treści art. 171 § 1 k.p.k. i nie uchybia
postulatowi zagwarantowania osobie przesłuchiwanej formułowania oświadczenia dowodowego
zgodnie z własna wolą. Zaś norma wskazująca, że etap pytań ma być poprzedzony fazą
swobodnej wypowiedzi nie przerywanej pytaniami, wtrąceniami ma charakter instrukcyjny.



Wyrok SA w Gdańsku, 23.09.2021 r., II AKa 215/21

• Kwestię skutków spożycia alkoholu przez osobę przesłuchiwaną należy oceniać na płaszczyźnie
swobodnej oceny dowodów dokonywanej zgodnie z art. 7 k.p.k., kiedy to możliwe jest
wszechstronne zbadanie, w jakim stopniu spożyty alkohol wpłynął na prawidłowość
postrzegania, zapamiętywania i odtwarzania zdarzeń, a także na ewentualne uleganie sugestii,
gdyż to wszystko można ustalić dopiero po uwzględnieniu wszelkich okoliczności zaistniałych w
czasie zdarzenia, jak i przesłuchania.

• Nie budzi wątpliwości, że brak jest możliwości automatycznego, odwołującego się do treści art.
171 § 7 k.p.k. w zw. z art. 171 § 5 pkt 1 i 2 k.p.k., wyłączenia depozycji procesowych osoby
przesłuchiwanej w sytuacji, gdy sama wprawiła się w stan nietrzeźwości. Z przepisu art. 171 § 5
k.p.k. wynika zakaz stosowania środków chemicznych wpływających na procesy psychiczne osoby
przesłuchiwanej, zaś zeznania uzyskane wbrew temu zakazowi nie mogą stanowić dowodu (art.
171 § 7 k.p.k.). Oznacza to, że zakazane jest stosowanie takich środków chemicznych przez organ
procesowy, który przeprowadza przesłuchanie. Innymi słowy, stan odurzenia alkoholem lub
innymi środkami o podobnym działaniu nie może zostać wywołany przez organ procesowy.

• Przepis art. 171 § 7 k.p.k. zakazuje dowodowego wykorzystania wyjaśnień, zeznań oraz
oświadczeń złożonych w warunkach wyłączających swobodę wypowiedzi, a zatem nie ma tu
znaczenia wskutek czyjego działania - organu procesowego, innej osoby lub nawet samego
przesłuchiwanego - powstał stan wyłączający swobodę wypowiedzi. Przepis ten nie znajduje
zatem zastosowania w wypadku pozostawania przesłuchiwanego pod wpływem niewielkiej
dawki alkoholu lub innego środka, nie powodującej zaburzenia zdolności do w pełni
kontrolowanego wysławiania się oraz podejmowania decyzji.



• Zakazy dowodowe niezupełne względne  

Mogą być uchylone albo przez odpowiedni organ
albo osoba, która może skorzystać z danego
uprawnienia (np. odmowy składania zeznań)
dobrowolnie z tego uprawnienia zrezygnuje.



Zakazy dowodowe niezupełne względne 

1. Zakaz przesłuchiwania osoby jako świadka, która odmówiła składania
zeznań (art. 182 § 1 i 3)
§ 1 Osoba najbliższa dla oskarżonego może odmówić zeznań.

§ 3. Prawo odmowy zeznań przysługuje także świadkowi, który w innej toczącej się
sprawie jest oskarżony o współudział w przestępstwie objętym postępowaniem.

2. Zakaz przesłuchiwania osoby jako świadka, jeśli została zwolniona z
zeznawania (art. 185)
Można zwolnić od złożenia zeznania lub odpowiedzi na pytania osobę pozostającą z
oskarżonym w szczególnie bliskim stosunku osobistym, jeżeli osoba taka wnosi o
zwolnienie.

3. Zakaz przesłuchiwania w charakterze świadka osób korzystających z
immunitetu dyplomatycznego, chyba że wyrażą na to zgodę oraz osób
objętych immunitetem konsularnym, chyba że wyrażą na to zgodę (art.
581 § 1 i art. 582 § 2)



Zakazy dowodowe niezupełne względne – tajemnice w procesie karnym

1. Art. 179 k.p.k. → zakaz dowodzenia okoliczności, które są informacją niejawną o klauzuli tajne lub ściśle tajne 

• Z tajemnicy może zwolnić uprawniony organ przełożony (§ 1)

• Wniosek do naczelnego organu administracji rządowej kieruje sąd lub prokurator (§ 3)

• Zwolnienia z zachowania tajemnicy można odmówić tylko wtedy, gdyby złożenie zeznania wyrządzić mogło 
poważną szkodę państwu (§ 3)

2. Art. 180 § 1 k.p.k.→ osoby obowiązane do zachowania w tajemnicy informacji, które są informacją niejawną o
klauzuli zastrzeżone lub poufne oraz tajemnicy związanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji mogą odmówić
składania zeznań

• Sąd lub prokurator (w postępowaniu przygotowawczym) mogą zwolnić z tajemnicy

• Na postanowienie o zwolnieniu z tajemnicy przysługuje zażalenie

3. Art. 180 § 2 k.p.k. – tajemnica adwokacka, notarialna, radcy prawnego, doradcy podatkowego, lekarska,
dziennikarska lub statystyczna

• Może zwolnić tylko sąd i tylko wtedy, gdy

• jest to niezbędne dla dobra wymiaru sprawiedliwości a okoliczność nie może być ustalona na podstawie
innego dowodu

• W postępowaniu przygotowawczym→ prokurator składa wniosek o zwolnienie z tajemnicy do sądu;

Rozpoznanie wniosku – w ciągu 7 dni na posiedzeniu niejawnym

• Na postanowienie sądu przysługuje zażalenie



Zakazy dowodowe niezupełne względne – tajemnice w procesie karnym

Art. 180 § 3 – 5 k.p.k. – tajemnica dziennikarska
Może zwolnić tylko sąd i tylko wtedy, gdy jest to niezbędne dla dobra wymiaru sprawiedliwości a
okoliczność nie może być ustalona na podstawie innego dowodu.

Zwolnienie nie może dotyczyć:

1. danych umożliwiających identyfikację autora materiału prasowego (tzw. anonimat);

2. osób udzielających informacji opublikowanych lub przekazanych do opublikowania, jeżeli osoby te zastrzegły
nieujawnianie tych danych

• Art. 180 § 3 k.p.k. nie stosuje się w przypadku przestępstw, o których mowa w art.
240 § 1 k.k. (zabójstwo, zamach, zakładnictwo itp.)
• Uwaga na nowelizację art. 240 § 1 k.k.

• https://tvn24.pl/polska/stefan-w-i-zabojstwo-pawla-adamowicza-dziennikarka-
katarzyna-wlodkowska-nie-chce-ujawnic-informatora-zostala-ukarana-grzywna-500-zl-
5479573 <-- ciekawa sprawa do analizy w kwestii tajemnicy dziennikarskiej

https://tvn24.pl/polska/stefan-w-i-zabojstwo-pawla-adamowicza-dziennikarka-katarzyna-wlodkowska-nie-chce-ujawnic-informatora-zostala-ukarana-grzywna-500-zl-5479573
https://tvn24.pl/polska/stefan-w-i-zabojstwo-pawla-adamowicza-dziennikarka-katarzyna-wlodkowska-nie-chce-ujawnic-informatora-zostala-ukarana-grzywna-500-zl-5479573
https://tvn24.pl/polska/stefan-w-i-zabojstwo-pawla-adamowicza-dziennikarka-katarzyna-wlodkowska-nie-chce-ujawnic-informatora-zostala-ukarana-grzywna-500-zl-5479573


Zakres tajemnicy adwokackiej

• Art. 6. Prawa o adwokaturze
1. Adwokat obowiązany jest zachować w tajemnicy wszystko, o czym
dowiedział się w związku z udzielaniem pomocy prawnej.

2. Obowiązek zachowania tajemnicy zawodowej nie może być ograniczony w
czasie.

3. Adwokata nie można zwolnić od obowiązku zachowania tajemnicy
zawodowej co do faktów, o których dowiedział się udzielając pomocy
prawnej lub prowadząc sprawę.

4. Obowiązek zachowania tajemnicy zawodowej nie dotyczy informacji:
1) udostępnianych na podstawie przepisów o przeciwdziałaniu praniu pieniędzy oraz finansowaniu
terroryzmu,
2) przekazywanych na podstawie przepisów rozdziału 11a działu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020 r. poz. 1325 i 1423)

- w zakresie określonym tymi przepisami.



Tajemnica radcy prawnego

Art. 3 ustawy o radcach prawnych 

1. Zawód radcy prawnego może wykonywać osoba, która spełnia wymagania określone 
niniejszą ustawą.

2. Radca prawny wykonuje zawód ze starannością wynikającą z wiedzy prawniczej oraz 
zasad etyki radcy prawnego.

3. Radca prawny jest obowiązany zachować w tajemnicy wszystko, o czym dowiedział się 
w związku z udzieleniem pomocy prawnej.

4. Obowiązek zachowania tajemnicy zawodowej nie może być ograniczony w czasie.

5. Radca prawny nie może być zwolniony z obowiązku zachowania tajemnicy zawodowej 
co do faktów, o których dowiedział się udzielając pomocy prawnej lub prowadząc 
sprawę.

6. Obowiązek zachowania tajemnicy zawodowej nie dotyczy informacji:1) 
1) udostępnianych na podstawie przepisów o przeciwdziałaniu praniu pieniędzy oraz finansowaniu 
terroryzmu,
2) przekazywanych na podstawie przepisów rozdziału 11a działu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2018 r. poz. 800, z późn. zm.)
– w zakresie określonym tymi przepisami.



Tajemnica notarialna – art. 18 Prawa o notariacie  

§ 1. Notariusz jest obowiązany zachować w tajemnicy okoliczności sprawy, o 
których powziął wiadomość ze względu na wykonywane czynności notarialne.

§ 2. Obowiązek zachowania tajemnicy trwa także po odwołaniu notariusza.

§ 3. Obowiązek zachowania tajemnicy ustaje, gdy notariusz składa zeznania jako 
świadek przed sądem, chyba że ujawnienie tajemnicy zagraża dobru państwa albo 
ważnemu interesowi prywatnemu. W tych wypadkach od obowiązku zachowania 
tajemnicy może zwolnić notariusza Minister Sprawiedliwości.

§ 4. Obowiązek zachowania tajemnicy nie dotyczy informacji:
1) udostępnianych na podstawie przepisów o przeciwdziałaniu praniu pieniędzy oraz 
finansowaniu terroryzmu,
2) przekazywanych na podstawie przepisów rozdziału 11a działu III ustawy z dnia 29 sierpnia 
1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r. poz. 900, z późn. zm.),
3) udostępnianych na podstawie art. 300 ustawy z dnia 15 września 2000 r. - Kodeks spółek 
handlowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 505, 1543 i 1655)
- w zakresie określonym tymi przepisami.



Zakres tajemnicy adwokackiej (radcowskiej itp.) 

Postanowienie SA w Katowicach z 5.08.2015 r., II AKz 443/15

• Nie są objęte tajemnicą adwokacką wszystkie te informacje, jakie pozostają w posiadaniu
adwokata, a jedynie te, o których wiadomość powziął wykonując swój zawód.

• W rezultacie oznacza to, że z uwagi na wielość ról społecznych w jakich dana osoba może
występować w obrocie prawnym, starannego oddzielenia wymagają przypadki, kiedy
występuje ona jako adwokat - realizując określone ustawowo zadania adwokata - a
kiedy zaś uczestniczy w obrocie prawnym - zachowując jednak tytuł zawodowy, a nawet
posługując się nim - jednakże nie realizując tej roli. Co zatem istotne, kryterium, które
winno być brane pod uwagę przy rozstrzyganiu omawianej kwestii, nie może sprowadzać
się do ustaleniu tytułu zawodowego, jakim dana osoba posłużyła się przy dokonaniu
danej czynności, a winno odwoływać się do istoty czynności jaką wówczas
przedsiębrała.



Tajemnica lekarska – art. 40 ustawy o zawodzie lekarza i lekarza dentysty

1. Lekarz ma obowiązek zachowania w tajemnicy informacji związanych z pacjentem, a uzyskanych w związku z wykonywaniem zawodu.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje się, gdy:
1) tak stanowią ustawy;

2) badanie lekarskie zostało przeprowadzone na żądanie uprawnionych, na podstawie odrębnych ustaw, organów i instytucji; wówczas lekarz jest obowiązany poinformować o stanie zdrowia
pacjenta wyłącznie te organy i instytucje;

3) zachowanie tajemnicy może stanowić niebezpieczeństwo dla życia lub zdrowia pacjenta lub innych osób;

4) pacjent lub jego przedstawiciel ustawowy wyraża zgodę na ujawnienie tajemnicy, po uprzednim poinformowaniu o niekorzystnych dla pacjenta skutkach jej ujawnienia;

5) zachodzi potrzeba przekazania niezbędnych informacji o pacjencie lekarzowi sądowemu;

6) zachodzi potrzeba przekazania niezbędnych informacji o pacjencie związanych z udzielaniem świadczeń zdrowotnych innemu lekarzowi lub uprawionym osobom uczestniczącym w udzielaniu
tych świadczeń.

2a. W sytuacjach, o których mowa w ust. 2, ujawnienie tajemnicy może nastąpić wyłącznie w niezbędnym zakresie. W sytuacji, o której mowa w ust. 2 pkt 4, zakres
ujawnienia tajemnicy może określić pacjent lub jego przedstawiciel ustawowy.

3. Lekarz, z zastrzeżeniem sytuacji, o których mowa w ust. 2 pkt 1-5, jest związany tajemnicą również po śmierci pacjenta, chyba że zgodę na ujawnienie tajemnicy wyrazi osoba bliska w
rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta. Osoba bliska wyrażająca zgodę na ujawnienie tajemnicy może określić zakres jej
ujawnienia, o którymmowa w ust. 2a.

3a.Zwolnienia z tajemnicy lekarskiej, o którym mowa w ust. 3, nie stosuje się, jeśli ujawnieniu tajemnicy sprzeciwi się inna osoba bliska w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada
2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta lub sprzeciwił się temu, zgodnie z art. 14 ust. 4 tej ustawy, pacjent za życia, z zastrzeżeniem ust. 3b i 3c. Sprzeciw dołącza się do
dokumentacji medycznej pacjenta.

3b. W przypadku sporu między osobami bliskimi w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta o ujawnienie tajemnicy lub o
zakres jej ujawnienia, zgodę na ujawnienie tajemnicy wyraża sąd, o którym mowa w art. 628 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postępowania cywilnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 1575, 1578
i 2320 oraz z 2021 r. poz. 11), w postępowaniu nieprocesowym na wniosek osoby bliskiej lub lekarza. Lekarzmoże wystąpić z wnioskiem do sądu także w przypadku uzasadnionych wątpliwości, czy
osoba występująca o ujawnienie tajemnicy lub sprzeciwiająca się jej ujawnieniu jest osobą bliską. Sąd, wyrażając zgodę na ujawnienie tajemnicy, może określić zakres jej ujawnienia, o którym
mowa w ust. 2a.

3c. W przypadku gdy pacjent za życia sprzeciwił się ujawnieniu tajemnicy lekarskiej, o której mowa w ust. 3, sąd, o którym mowa w art. 628 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks
postępowania cywilnego, w postępowaniu nieprocesowym na wniosek osoby bliskiej w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw
Pacjenta,może wyrazić zgodę na ujawnienie tajemnicy i określić zakres jej ujawnienia, jeżeli jest to niezbędne:

1) w celu dochodzenia odszkodowania lub zadośćuczynienia, z tytułu śmierci pacjenta;

2) dla ochrony życia lub zdrowia osoby bliskiej.

3d.W przypadkuwystąpienia do sądu z wnioskiem, o którymmowa w ust. 3b albo 3c, sąd bada:
1) interes uczestników postępowania;

2) rzeczywistą więź osoby bliskiej ze zmarłym pacjentem;

3) wolę zmarłego pacjenta;

4) okoliczności wyrażenia sprzeciwu.

4. Lekarz nie może podać do publicznej wiadomości danych umożliwiających identyfikację pacjenta bez jego zgody.



Postępowanie z dokumentami objętymi tajemnicą – zasady ogólne  

Art. 225 k.p.k.

• § 1. Jeżeli kierownik instytucji państwowej lub samorządowej albo też
osoba, u której dokonano zatrzymania rzeczy lub u której
przeprowadza się przeszukanie, oświadczy, że wydane lub znalezione
przy przeszukaniu pismo lub inny dokument zawiera informacje
niejawne lub wiadomości objęte tajemnicą zawodową lub inną
tajemnicą prawnie chronioną albo ma charakter osobisty, organ
przeprowadzający czynność przekazuje niezwłocznie pismo lub inny
dokument bez jego odczytania prokuratorowi lub sądowi w
opieczętowanym opakowaniu

• Tryb ten odnosi się również do znalezionej w toku przeszukania dokumentacji
psychiatrycznej (§ 4)

• Nie obowiązuje w stosunku do pism lub innych dokumentów, które zawierają
informacje niejawne o klauzuli zastrzeżone lub poufne albo dotyczą tajemnicy
zawodowej lub innej tajemnicy prawnie chronionej, jeżeli ich posiadaczem jest
osoba podejrzana o popełnienie przestępstwa



Postępowanie z dokumentami objętymi tajemnicą obrończą 

Art. 225 § 3 k.p.k. 

Jeżeli obrońca lub inna osoba, od której żąda się wydania rzeczy lub u
której dokonuje się przeszukania, oświadczy, że wydane lub znalezione w
toku przeszukania pisma lub inne dokumenty obejmują okoliczności
związane z wykonywaniem funkcji obrońcy, organ dokonujący czynności
pozostawia te dokumenty wymienionej osobie bez zapoznawania się z ich
treścią lub wyglądem. Jeżeli jednak oświadczenie osoby nie będącej
obrońcą budzi wątpliwości, organ dokonujący czynności przekazuje te
dokumenty z zachowaniem rygorów określonych w § 1 sądowi, który po
zapoznaniu się z dokumentami zwraca je w całości lub w części, z
zachowaniem rygorów określonych w § 1, osobie, od której je zabrano,
albo wydaje postanowienie o ich zatrzymaniu dla celów postępowania.



Postępowanie z dokumentami objętymi tajemnicą – zakazy dowodowe 

Art. 226 k.p.k.. W kwestii wykorzystania dokumentów zawierających informacje niejawne lub tajemnicę
zawodową, jako dowodów w postępowaniu karnym, stosuje się odpowiednio zakazy i ograniczenia określone w
art. 178-181. Jednakże w postępowaniu przygotowawczym o wykorzystaniu, jako dowodów, dokumentów
zawierających tajemnicę lekarską decyduje prokurator.

Czyli:

• Dokumenty zawierające informacje niejawne o klauzuli tajne lub ściśle tajne (art. 179 k.p.k.) → uprawniony
organ przełożony na wniosek sądu lub prokuratora

• Dokumenty zawierające informacje niejawne o klauzuli zastrzeżone lub poufne; związane z wykonywaniem
zawodu lub funkcji (art. 180 § 1 k.p.k.→ sąd lub prokurator

• Dokumenty zawierające informacje obejmujące tajemnicę adwokacką, notarialną itp. (art. 180 § 2
k.p.k.)→ tylko sąd, jeżeli jest to niezbędne dla dobra wymiaru sprawiedliwości a okoliczność nie
może być ustalona na podstawie innego dowodu

Tajemnica lekarska w postępowaniu przygotowawczym→ prokurator

• Tajemnica dziennikarska (art. 180 § 3 k.p.k )→ tylko sąd po spełnieniu przesłanek z art. 180 § 2 i
3 k.p.k



Tajemnice z 
art. 179 –
180 

Tajemnica 
niejawna tajne i 
ściśle tajne (art. 

179)

tajemnica 
dziennikarska (art. 

180 § 3 – 5)

tajemnica adwokacka, 
radcowska, notarialna, lekarska 

(art. 180 § 2)

tajemnica o klauzuli zastrzeżone i poufne 
oraz związana z wykonywaniem zawodu lub 

funkcji (art. 180 § 1) 

- uprawniony organ przełożony na wniosek sądu lub 
prokuratora 
 - odmowa: gdy zwolnienie z tajemnicy wyrządziłoby 
poważną szkodę państwu 

tzw. anonimat, zwolnienie z tajemnicy nie może 
dotyczyć informacji o autorach materiału 
prasowego/osobach udzielających informacji 

- tylko sąd na wniosek prokuratora 
- gdy jest to niezbędne dla dobra wymiaru 

sprawiedliwości, a okoliczność nie może być 
ustalona na podstawie innego dowodu

- sąd lub prokurator 
- „dla dobra wymiaru 

sprawiedliwości”



• Problem art. 168a KPK

Dowodu nie można uznać za niedopuszczalny wyłącznie
na tej podstawie, że został uzyskany z naruszeniem
przepisów postępowania lub za pomocą czynu
zabronionego, o którym mowa w art. 1 § 1 Kodeksu
karnego, chyba że dowód został uzyskany w związku z
pełnieniem przez funkcjonariusza publicznego
obowiązków służbowych, w wyniku: zabójstwa,
umyślnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub
pozbawienia wolności.



Problem art. 168a 

• Z konstytucyjnej zasady legalizmu wynika obowiązek działania organów
państwa na podstawie i w granicach prawa. Jednocześnie wynika z tego
domniemanie, że organy te działają zgodnie z prawem, a ustawodawca (ani
organy stosujące prawo) nie mogą z góry zakładać, że funkcjonariusze
państwa mogą naruszać określone normy prawne. Organy państwa nie
powinny jednak z góry podważać zasady domniemania praworządności ich
działania, a art. 168a jest dokonanym niejako pro futuro zakwestionowaniem
domniemania praworządności. Ustawodawca w tym przepisie nie tylko
zauważa, że organy władzy publicznej – skądinąd odpowiadające za
praworządne postępowanie – mogą postępować w sposób niezgody z
prawem, ale z góry to akceptuje. Co więcej, nakazuje wymiarowi
sprawiedliwości opieranie swojej działalności na niepraworządnym działaniu
organów władzy publicznej. (por. wniosek RPO o zbadanie zgodności z
Konstytucją art. 168a

• https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Wniosek%20do%20TK%20owoce
%20zatrutego%20drzewa%20art%20art.%20168a%20%20KPK%206.05.2016.
pdf)

https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Wniosek%20do%20TK%20owoce%20zatrutego%20drzewa%20art%20art.%20168a%20%20KPK%206.05.2016.pdf
https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Wniosek%20do%20TK%20owoce%20zatrutego%20drzewa%20art%20art.%20168a%20%20KPK%206.05.2016.pdf
https://www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Wniosek%20do%20TK%20owoce%20zatrutego%20drzewa%20art%20art.%20168a%20%20KPK%206.05.2016.pdf


Problem art. 168a 

• Zasada przewidywalności procesu oznacza, że każdy, kto zapozna się z przepisami
regulującymi przebieg postepowania powinien mieć możliwość ustalenia tego, w jaki
sposób może być prowadzone i jakie są jego nieprzekraczalne granice. Art. 168a
dekonstruuje możliwość przewidywania sposobu działania organów władzy
publicznej, ponieważ legitymizuje działania niegodne z prawem, pozwalając na
budowanie strategii procesowej prokuratury w oparciu o dowody bezpośrednio
nielegalne.

• Argument, że funkcjonariusze państwa pozyskujący dowody nielegalnie mogą ponosić
odpowiedzialność karną za swoje działania jest trudny do obrony. Należy uwzględnić
art. 137 § 2 ustawy prawo o prokuraturze. Zgodnie z tym przepisem nie stanowi
przewinienia dyscyplinarnego działanie lub zaniechanie prokuratora podjęte
wyłącznie w interesie społecznym. Do wyłączenia odpowiedzialności prokuratora
należy przyjąć, że pozyskując dowody z naruszeniem przepisów, działał wyłącznie w
obronie „większego dobra”, co jednocześnie uniemożliwia pociągnięcie go do
odpowiedzialności prawnej. Zgodnie z art. 143 § 1 prawa o prokuraturze jeżeli
przewinienie dyscyplinarne wyczerpuje znamiona przestępstwa, sąd dyscyplinarny
wydaje zezwolenie na pociągniecie prokuratora do odpowiedzialności karnej.
Zestawienie obu przepisów w powiązaniu z art. 168a prowadzi do wniosku, że
wprowadzona została konstrukcja wtórnie legalizująca bezprawne działanie organów
władzy publicznej.



• Problem art. 168a kpk

• Przepisu art. 168a kpk nie można interpretować w taki sposób, że w
praktyce doprowadzi to do zaprzeczenia (zdezaktualizowania) katalogu
zakazów dowodowych.

• Naruszenie zakazów dowodowych, innych przepisów regulujących sposób
przeprowadzania dowodów jest ingerencją w konstytucyjnie chronione
prawa i wolności jednostki.

• „Dowód może zostać uznany za niedopuszczalny, jeżeli został uzyskany z
naruszeniem przepisów postępowania lub za pomocą czynu zabronionego,
przy jednoczesnym naruszeniu przepisów Konstytucji RP (np. art. 30, art. 47,
art. 49, czy art. 51). W takiej sytuacji ograniczenie ustawowe wyrażone
zwrotem „wyłącznie na tej podstawie, że został uzyskany z naruszeniem
przepisów postępowania lub za pomocą czynu zabronionego” (art. 168a
KPK) nie ma zastosowania.” → wyrok SA we Wrocławiu z 27.04.2017 r., II
AKa 213/16



Problem art. 168a kpk

• Możliwa jest także rozszerzająca wykładania art. 168a, podkreślająca istotne
znaczenie zasady praworządności (konstytucyjna zasada legalizmu – art. 7
Konstytucji; organy procesowe działają wyłącznie na podstawie i w granicach
prawa).

• Na podstawie art. 168a KPK wyłączeniu podlegają dowody:
1) uzyskane z naruszeniem przepisów postępowania w związku z pełnieniem przez
funkcjonariusza publicznego obowiązków służbowych;
2) uzyskane za pomocą czynu zabronionego, o którym mowa w art. 1 § 1 KK w związku z
pełnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowiązków służbowych;
3) uzyskane za pomocą czynu zabronionego, o którym mowa w art. 1 § 1 KK, oraz z naruszeniem
przepisów postępowania w związku z pełnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowiązków
służbowych;
4) uzyskane za pomocą czynu zabronionego, o którym mowa w art. 1 § 1 KK, przez każdą osobę w
wyniku: zabójstwa, umyślnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolności

• D. Gruszecka, w: J. Skorupka (red.), Kodeks Postępowania Karnego. Komentarz,
Legalis 2018;
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