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ODEStANIE
PREJUDYCJALNE




Artykut 267 TFUE

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest wtasciwy do orzekania w trybie prejudycjalnym:

a) o wyktadni Traktatow;
b) o waznosci i wyktadni aktow przyjetych przez instytucje, organy lub jednostki organizacyjne
Unii;

W przypadku gdy pytanie z tym zwigzane jest podniesione przed sqdem jednego z Paristw
Cztonkowskich, sqd ten moze, jesli uzna, ze decyzja w tej kwestii jest niezbedna do wydania
wyroku, zwracic sie do Trybunatu z wnioskiem o rozpatrzenie tego pytania.

W przypadku gdy takie pytanie jest podniesione w sprawie zawistej przed sgdem krajowym,
ktorego orzeczenia nie podlegajq zaskarzeniu wedtug prawa wewnetrznego, sqd ten jest
zobowigzany wniesc¢ sprawe do Trybunatu.

Jezeli takie pytanie jest podniesione w sprawie zawistej przed sgdem krajowym dotyczqcej osoby
pozbawionej wolnosci, Trybunat stanowi w jak najkrotszym terminie.



Pytanie prejudycjalne i orzeczenie
prejudycjalne — cel procedury

“*Procedura prejudycjalna ma na celu zapewnienie jednolitosci stosowania

prawa Unii i efektywnosci tego prawa w porzadkach krajowych Panstw
Cztonkowskich.

“*|stota procedury prejudycjalnej polega na wspdtpracy miedzy sadami
krajowymi a Trybunatem w celu zapobiegania pojawiania sie rozbieznosci w
orzecznictwie wewnatrz UE, w kwestiach bedacych w zakresie prawa unijnego.



Jaki organ TSUE jest wtasciwy do
orzekania w trybie prejudycjalnym?

“*Zgodnie ze przepisami Traktatéw (TFUE oraz Statutem TSUE) wifasciwym
organem sgdowym TSUE do rozpatrywania pytan prejudycjalnych jest

Trybunat Sprawiedliwosci.

“*Witasciwo$é Sadu w tym zakresie moze zosta¢ okreslona poprzez przepisy
Statutu TSUE, ktére na chwile obecng nie wskazujg dziedziny prawa, w ktérej Sad
mogty orzekac.

**»Zasada wytacznej kompetencji TSUE (Trybunatu Sprawiedliwosci) w tym trybie.



Jaki jest przedmiot odestania
prejudycjalnego?

**Rola TS - dokonywanie wyktadni prawa Unii lub orzekanie w przedmiocie jego
Waznosci.
**Przedmiotem pytania prejudycjalnego moze by¢:

> wyktadnia prawa pierwotnego UE;

o oraz wyktadnia i waznos¢ prawa pochodnego (akty instytucji, organdow i
jednostek org. Unii);

> w tym rowniez wyktadnia umow miedzynarodowych.



“*Trybunat Sprawiedliwosci nigdy nie orzeka o stanie faktycznym sprawy zawistej
przed sagdem krajowym.

“*Trybunat nie orzeka w kwestii wyktadni i waznosci przepisow prawa
krajowego ani umow zawieranych przez PC.

“*Trybunat nie jest wfasciwy do udzielania odpowiedzi na pytanie pre;j.
pochodzgce od sgdu nowego panstwa cztonkowskiego i dotyczgce wyktadni
prawa Unii, jezeli okolicznosci faktyczne sporu przed sagdem krajowym miaty
miejsce przed przystgpieniem panstwa do UE (zasada lex retro non agit).



Jak interpretowac pojecie ,,sadu jednego z
Panstw Cztonkowskich”?

*+*Sad — pojecie sadu jest interpretowane przez Trybunat jako autonomiczne
pojecie prawa Unii Europejskiej.

“*Trybunat bierze przy tym pod uwage takie kryteria, jak:
o ustawowa podstawa dziatania organu, ktory skierowat wniosek,
o staty charakter tego organu,
> obligatoryjny charakter jego jurysdykcji,
° rozstrzyganie sporu miedzy stronami,
> kontradyktoryjnos¢ postepowania przed nim,
° Wigzgcy charakter jego orzeczen,
o gorzekanie przez ten organ na podstawie przepisow prawa,
° oraz jego niezaleznosc.




Kiedy Sad moze, a kiedy musi zadac
pytanie prejudycjalne?

Art. 267 TFUE, akapit drugi Art. 267 TFUE, akapit trzeci
Sgd moze, ale nie musi ztozyC wniosku Sad musi ztozy¢ wniosek o rozpatrzenie
O rozpatrzenie pytania pytania prejudycjalnego, poniewaz
prejudycjalnego. jego orzeczenie nie podlega

zaskarzeniu.
Jakich sgdéw krajowych dotyczy w/w
obowigzek?
Czy sg wyjatki od w/w obowigzku?
Doktryna acte eclaire
Doktryna acte claire



Jakie sg przestanki ztozenia przez sad
krajowy wniosku z pytaniem prej.?

“»Zaistnienie realnego sporu miedzy stronami postepowania gtéwnego przed
sgdem krajowym, ktory dotyczy prawa unijnego;

“*Powziecie przez sad krajowy racjonalnych watpliwosci co do sposobu
rozumienia lub zakresu zastosowania normy unijnej, w sytuaciji:

1. Wystgpienia przed sagdem krajowym nowego zagadnienia interpretacyjnego,
ktore ma generalne znaczenie dla jednolitego stosowania prawa Unii

2. Gdy istniejgce orzecznictwo wydaje sie nie dostarcza¢ wyjasnien koniecznych
w swietle nowych ram prawnych lub nowych okolicznosci faktycznych

3. Gdy interpretacja normy unijnej stanowi istotny element, niezbedny w celu
wydania orzeczenia przez sgd krajowy.



Czy TS moze odmoéwic¢ odpowiedzi na
zadane pytanie prej.?

**Spr. C-83/91 Meilicke — pytanie ogodlne, hipotetyczne;

“*Spr. 104/79 Foglia v. Novello — spér sztucznie wywotany, strony w drodze
porozumienia sformutowaty wniosek;

**Nie przedstawienie przez sad krajowy Trybunatowi faktograficznego lub prawnego
materiatu koniecznego do udzielenia uzytecznej odpowiedzi na zadane pytanie;

*»*Brak zwigzku wyktadni prawa unijnego z przedmiotem sporu przed sagdem krajowym;

“*Whniosek oczywiscie nieistotny, niezrozumiaty, niedorzeczny.

Trybunat nie ma obowigzku udzielenia odpowiedzi na wszystkie pytania przedstawione
mu, ani zachowania ich kolejnosci!



Kiedy sad krajowy powinien ztozy¢
whiosek z pytaniem prej.?

Pkt 12-13 Zalecen dla sgdow krajowych dotyczgcych sktadania wnioskéw o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

Ze wzgledu na to, ze wniosek bedzie stanowit podstawe postepowania przed
Trybunatem, oraz ze Trybunat powinien dysponowac wszelkimi danymi
umozliwiajgcymi mu zarowno zweryfikowanie jego wtasciwosci do udzielenia
odpowiedzi na zadane pytania, jak rowniez — w wypadku potwierdzenia tej
wfasciwosci — udzielenie uzytecznej odpowiedzi na te pytania, konieczne jest, aby
decyzja o odestaniu prejudycjalnym zostata podjeta na takim etapie postepowania,
na ktorym sqd odsytajgcy jest w stanie wystarczajgco doktadnie okreslic ramy
prawne i faktyczne sprawy w postepowaniu gfownym, jak rowniez kwestie
prawne, ktorych sprawa ta dotyczy. W celu zapewnienia prawidtowego przebiegu
postepowania moze sie rowniez okaza¢ pozgdane, by odestanie prejudycjalne
nastgpifo po przeprowadzeniu kontradyktoryjnej debaty.



Jakie sg tryby postepowania przed TS w
zakresie postepowania ws odestan prej.?

Zwykty tryb prejudycjalny
Uproszczony tryb prejudycjalny
Tryb pierwszej kolejnosci

Przyspieszony tryb prejudycjalny

A S

Pilny Tryb prejudycjalny



Jakie sg skutki orzeczen TS w zakresie
odestan prejudycjalnych?

“*Wiaze sad krajowy sprawie, w ktérej zwrdcit sie on z pytaniem do TS, jak
rowniez inne sady rozpatrujgce te sprawe w dalszym toku instancji;

**Ma jednak poniekad skutek erga omnes (doktryna acte eclaire);
“**Interpretacja danego przepisu z moca wsteczng;

“*Implikuje zwrot naleznych Swiadczen oraz (ewentualnie) odszkodowanie od
panstwa;

*W przypadku, w ktérym TS orzektby o niewaznosci aktu z art. 266 TfUE,
instytucja/ organ/ jednostka organizacyjna UE, ktdra ow akt przyjeta, jest
zobowigzana do podjecia srodkow zapewniajgcych wykonanie orzeczenia.

Orzeczenie TS stwierdzajgce niewaznos¢ aktu prawa UE ma wytgcznie skutek
inter partes!!!



Statystyki dot. wnioskdw o rozpatrzenie
pytania prejudycjalnego

Pytania prejudycjalne z Polski (do grudnia 2015 r.) — fgcznie 89 wnioskow

I e

2006 2
2007 7
2008 4
2009 10
2010 3
2011 11
2012 6
2013 11
2014 14
2015 15



2015 rok

Polska 15 pytan,
Zjednoczone Krolestwo — 16,
Francja — 25,

Belgia - 32,
Hiszpania — 36,
Holandia — 40,
Wtochy — 47,
Niemcy — 79.



Polska — 89 pytan prejudycjalnych do
2015r.

Trybunat Konstytucyjny 1

Sad Najwyzszy 13

Naczelny Sgd Administracyjny 32
Inne sady (ponizej): 43, w tym:

Wojewodzki Sgd Administracyjny 17

Krajowa lzba Odwotawcza 3

Sady Powszechne 23



Skad tak mata liczba sktadanych wnioskéw
z pytaniami prejudycjalnymi?

a) Nie wiadomo jak? — kwestie merytoryczne i formalne

b) Obawa sedziow przed odrzuceniem wniosku.

c) Brak wnioskdw stron o skierowanie wniosku z pytaniem prejudycjalnym do
TSUE (zaledwie 4 %).

Zrédto statystyk: www.curia.eu

Opracowanie statystyk: dr hab Agnieszka Frgckowiak-Adamska


http://www.curia.eu/

Wybrane kwestie proceduralne w
odniesieniu do odestania pre;.

1. Postepowanie w ramach odestania prejudycjalnego jest wolne od optat, TS
nie rozstrzyga o kosztach stron w postepowaniu gtownym.

2. Mozliwos¢ ztozenia przez strone (postepowania gtéwnego) wniosku o
przyznanie pomocy prawnej (gtéwnie koszty reprezentaciji).

3. Brak mozliwosci ztozenia wniosku o przystgpienie do sprawy w charakterze
interwenienta

4. Po wydaniu orzeczenia prejudycjalnego
**Jest mozliwos$¢ jego sprostowania
**Nie ma mozliwosci ztozenia wniosku o wyktadnie takich orzeczen

5. Wznowienie postepowania w przypadku wykrycia nieznanych wczesniej

okolicznosci fakticznich '|est niemozliwe



URPOSZCZONY SCHEMAT PROCEDURY

W RAMACH ODEStANIA
PREJUDYCJALNEGO



1. Zaistnienie realnego sporu miedzy stronami postepowania gtownego przed
sgdem krajowym, ktory dotyczy prawa unijnego

N2

2. Postanowienie sadu krajowego ws. wniosku o rozpatrzenie pytania
prejudycjalnego (i jednoczesne zawieszenie postepowania krajowego)

N2

3. Sporzadzenie i ztozenie wniosku w TSUE

N2

4. Tfumaczenie wniosku na pozostate jezyki urzedowe Unii Europejskiej

N




5. Wyznaczenie: sedziego sprawozdawcy, sprawozdawcy pomochiczego
(ewentualnie), Rzecznika Generalnego

N2

6. Publikacja przez Sekretarza TS komunikatu zawierajgcego pytania
prejudycjalne w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (seria C)

N2

7. Doreczenie stronom w postepowaniu przed sgdem krajowym, panstwom
cztonkowskim, instytucjom Unii, panstwom EOG i Urzedowi Nadzoru EFTA
zawiadomienia przez Sekretarza TS

N

8. Przedtozenie TS pisemnych uwag w/w podmiotéw na pismie

N




9. Wyznaczenie przez Prezesa TS daty przedstawienia przez sedziego
sprawozdawce, na zgromadzeniu ogdélnym Trybunatu sprawozdania
wstepnego — sedzia spr. przygotowuje sprawozdanie wstepne

N2

10. Zgromadzenie ogodlne sedzidow i rzecznikdw generalnych i przedstawienie
przez sedziego sprawozdawcy sprawozdania wstepnego

N2

11. Przydzielenie sprawy sktadowi orzekajgcemu

NV
[12. Srodki dowodowe]

N




[13. Otwarcie posiedzenia przez przewodniczgcego sktadu orzekajgcego
(prezes izby) > Rozprawa = Zamkniecie rozprawy]

N2
[14. Przedstawienie opinii przez Rzecznika Generalnego]
N2
15. Niejawna narada sedziow
N2

16. Wydanie przez TS orzeczenia prejudycjalnego (wyrok/ postanowienie)




WNIOSEK SADU KRAJOWEGO O
WYDANIE ORZECZENIA
PREJUDYCJALNEGO




Wiadomosci podstawowe

“*Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym sktada¢ moze wytgcznie
sad krajowy (autor wniosku).

“*Decyzja sgdu krajowego o zawieszeniu postepowania gtéwnego i wydaniu
postanowienia o przestanie wniosku moze zostac podjeta:

¢,z urzedu” — przez sad krajowy;

“*Na wniosek jednej ze stron gtéwnych w postepowaniu.

“*ALE — to sad krajowy ponosi odpowiedzialnos¢ za majgce zapas¢ orzeczenie
sgdowe!

“»,Decyzja o odestaniu prejudycjalnym zostata podjeta na takim etapie
postepowania, na ktorym sqd odsytajgcy jest w stanie wystarczajgco dokfadnie
okreslic ramy prawne i faktyczne sprawy w postepowaniu gtownym, jak rowniez
kwestie prawne, ktorych sprawa ta dotyczy.”
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Sposob sporzadzenia i wniesienia do TSUE wniosku o wydanie orzeczenia
prejudycjalnego regulujg przede wszystkim:

Zalecenia dla sagdow krajowych dotyczgce sktadania wnioskow o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym (2016/C 439/01)




Przedmiot wniosku

“»Zaistnienie sporu pomiedzy stronami w postepowaniu przed sgdem krajowym,
ktory jest w zakresie prawa UE (prawo UE MUSI mie¢ zastosowanie w
postepowaniu gtéwnym)

***Problem wyktadni lub waznosci w/w przepisu prawa UE

<*WAZNE! Sad krajowy nie moze sie powotywaé wytgcznie na kwestie wykfadni
Karty Praw Podstawowych! Dlaczego? (pkt 10 Zalecen)



Forma whniosku

“*Dowolna forma przewidziana przez prawo krajowe dla kwestii incydentalnych.
**W Polsce — postanowienie.

“*Zredagowanie wniosku w sposob prosty, jasny i precyzyjny, bez zbednych
elementow. (kwestia jego przettumaczenia i dostarczenia go innym podmiotom z
art. 23).

**Dokument nieprzekraczajgcy 10 stron!



Zawartos¢ wniosku (obligatoryjna)

Whiosek powinien OBLIGATORYIJNIE zawierac:

*»*Sformutowanie pytania/ pytan skierowanych do Trybunatu,

“»Zwiezte omowienie przedmiotu sporu oraz istotnych okolicznosci faktycznych sprawy,
**Tresc¢ przepisow krajowych mogacych mieé zastosowanie w sprawie,

**Wskazanie istotnego dla sprawy orzecznictwa sgdéw krajowych,

“*Omowienie powodoéw, dla ktdrych sad krajowy powzigt watpliwosci w kwestii wyktadni
lub waznosci przepisow prawa UE i ich zwigzku z przepisami prawa krajowego
(precyzyjne wskazanie tresci przepisow prawa UE),

**»Krétkie oméwienie argumentéw stron w postepowaniu (fakultatywnie).

Brak jednego z w/w elementdéw: odrzucenie wniosku jako niedopuszczalny lub uznanie
sie przez TS jako niewtasciwy w sprawie.




Sformutowanie pytania/ pytan
prejudycjalnych

“*W odrebnej i jasno oznaczonej czesci postanowienia odsytajgcego (na poczatku
lub na koricu dokumentu),

“*Powinno by¢ zrozumiate same w sobie, bez koniecznosci odwotywania sie do
uzasadnienia wniosku,

“*Powinno by¢ zredagowane w taki sposdb, aby mozna byto na nie odpowiedzie¢
” L/
tak” lub ,, nie”,

“*Przyktad: czy dany przepis X prawa unijnego zezwala (zakazuje) Y (podaje sie,
co wynika z przepisu krajowego),

“*Mozliwos$¢ zadania kilku pytan, a nawet ponownego zadania pytania,

**Sad odsytajagcy przedstawia witasne stanowisko (jako autor wniosku) co do
odpowiedzi, jakiej nalezatoby udzieli¢ na postawione pytanie.



Elementy wniosku (check list)

JIPytanie prejudycjalne;

IDoktadne oznaczenie sgdu odsytajacego, izby lub sktadu orzekajgcego oraz
kompletne dane kontaktowe sadu;

JOkreslenie stron w postepowaniu gtéwnym i ich reprezentantéw (adres
pocztowy, telefon, faks, adres poczty elektronicznej);

JPrzedmiot sporu w postepowaniu gtéwnym i istotne okolicznosci faktyczne (w
tym argumenty stron);

JW1tasciwe przepisy prawne + orzecznictwo (dot. PC i UE);
JUzasadnienie odestania;

JEwentualna koniecznos¢ szczegdlnego traktowania (utajnienie tozsamosci,
pilnosc).



Sposob cytowania

Powotujgc wtasciwe przepisy prawne (krajowe i UE) lub orzeczenia, nalezy
pamietac o:

JITytule aktu prawnego;

IDoktadnym przedstawieniu tresci przepisow;
JIMiejscu ich publikacji;

INumerze ECLI,



Numer ECLI (European Case Law |dentifier) —
Europejska Sygnatura Orzecznictwa

“*Sygnatura ta stuzy do odsytania w jednoznaczny sposéb do orzecznictwa sadéw krajowych i
europejskich.

**Ma utatwiac przeszukiwanie i cytowanie orzecznictwa Unii Europejskie;.

“*Na sygnature ECLI sktadajg sie - poza prefiksem ,,ECLI" - cztery elementy:
> nazwa ,,ECLI”, by zidentyfikowac jg jako europejska sygnature orzecznictwa;

o kod panstwa cztonkowskiego, z ktérego pochodzi dane orzecznictwo lub tez - Unii
Europejskiej w przypadku orzeczern wydanych przez jej sady (EU);

> skrot odpowiadajacy sgdowi, ktory wydat dane orzeczenie (C, T, F);
> rok jego wydania;

c numer porzadkowy zawierajgcy do 25 znakéw alfanumerycznych w wybranym przez
poszczegodlne panstwa cztonkowskie czy tez dany ponadnarodowy sad formacie. Ten numer
porzagdkowy nie moze zawierac zadnych znakow interpunkcyjnych oprécz znakdow kropki (,,.") i
dwukropka (,,:"), ten ostatni znak oddziela poszczegdlne czesci sygnatury ECLI.



http://tiny.pl/gp8Ip

Zwyczajowa Kodzawiera elementy ECLI :
nazwa sprawy EU, kod sgdu wydajacego, rok wydaniai numer
porzadkowy. Elementy oddzielone 53 znakiem

Rodzaj orzeczenia

LAF
T

Wyrok z dnia 12 lipca 2005 r., Schempp, C-403/03, EU:C:2005:446, pkt 19

Pelna data wydania orzeczenia | Sygnatura Cytowany punkt



tiny.pl/gp8lp

Sporzadzenie wniosku — wymogi
redakcyjne

“*Posta¢ maszynopisu, biaty papier bez linii, format A4, drukowanie na jednej
stronie;

“*Tekst fontem TNR, Courier lub Arial, wielkos¢ 12 pkt (tekst gtéwny) i 10 pkt
(przypisy dolne);

**Odstepy 1,5 wiersza;

“*Marginesy poziome i pionowe 2,5 cm;

“*Numeracja stron i poszczegdlnych ustepdw wniosku w porzgdku rosngcym;
***Podpis wniosku i opatrzenie go datg,

**»Zaadresowanie na: Sekretariat TS, rue du Fort Niedergriinewald, 2925
Luxembourg, LUKSEMBURG.



Zataczniki do wniosku

**Nie sg ttumaczone na inne jezyki (tylko jezyk postepowania);

**Np. doktadne dane teleadresowe stron w post. gtéwnym i ich przedstawicieli,
akta sprawy (lub ich kopia);




Utajnienie tozsamosci lub innych danych
osobowych

***Kwestia ta nalezy do sgdu odsytajgcego.

**Jezeli zostanie uznane to za niezbedne, sad we wniosku o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ,utajnia” okreslone dane lub tozsamosci oséb lub
podmiotow, ktorych dotyczy postepowanie gtowne. Sad krajowy przesyta 2
wersje wniosku (utajniong i petng).

**Ewentualnie: utajnienie danych lub tozsamosci po wptynieciu wniosku do TS:
**Z urzedu (przez TS)

“*Na wniosek sgdu odsytajgcego
**Na wniosek strony w postepowaniu gtéwnym.



Sad krajowy w trakcie postepowania
prejudycjalnego

Sad krajowy powinien w jak najkrotszym terminie:

“*Poinformowacé TS o wszelkich zdarzeniach procesowych mogacych mie¢ wptyw
na postepowanie prejudycjalne toczace sie przed Trybunatem (spoér przed sadem
krajowym musi by¢ faktycznie zawisty!), np.

**Cofnieciu powddztwa,

“*»Ugodowym zatatwieniu sporu,

“*Innym zdarzeniu prowadzgcym do zakoriczenia postepowania.

“*Poinformowaé TS o orzeczeniu (innego) sadu krajowego wydanego w
odpowiedzi na zaskarzenie postanowienia sgdu krajowego zawierajgcego
wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego i jego skutkach prawnych.



Komunikacja miedzy TS a sagdem
krajowym

Pkt 28 i 29 Zalecen:

Przez caty czas trwania postepowania sekretariat Trybunatu pozostaje w
kontakcie z sgdem odsytajgcym i przekazuje mu odpisy wszystkich pism
procesowych oraz, w stosownym wypadku, wezwania do dokonania uscislen lub
udzielenia wyjasnien, ktore sq uwazane za konieczne do udzielenia uzytecznej

odpowiedzi przez Trybunat na pytania zadane przez ten sqd.

Po zakonczeniu postepowania sekretariat przekazuje orzeczenie Trybunatu
sgdowi odsyfajgcemu, ktory powinien poinformowac Trybunat o dalszym
przebiegu toczgcego sie przed nim postepowania oraz przesta¢c mu odpis
orzeczenia konczgcego postepowanie gfowne.



Czy strona moze ztozy¢ wniosek o wydanie
orzeczenia prejudycjalnego do TS?

**Strona nie moze samodzielnie zadaé¢ pytania prejudycjalnego. Nie zostat
przewidziany srodek krajowy prowadzacy do naktonienia sgdu do wystgpienia z
pytaniem prejudycjalnym.

“*Strona moze nieformalnie nakifoni¢ sad do sformutowania pytania,
przedktadajgc pismo procesowe, w ktorym wyjasni potrzebe postawienia
pytania, badz przedstawi jego projekt. Jesli strona przekona sgd o potrzebie
zadania pytania, korzysci dla niej w postepowaniu krajowym beda ogromne,
poniewaz niekorzystny obrot sprawy moze ulec diametralnej zmianie.



Memoriat — wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym

Jestes sedzig Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Podczas
sprawy zawistej przed sktadem orzekajagcym, ktorego jestes
przewodniczacym, petnomocnik strony skarzgcej powotat sie na
przepisy prawa unijnego. W celu wydania odpowiedniego wyroku,
ktory bedzie zgodny z prawem UE, decydujesz sie przygotowac
wniosek o wydanie orzeczenia prejudycjalnego do TSUE.

**Pamietaj, ze wniosek musi byé w 100% obiektywny.



Dziekuje za uwage.




