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Pojecie wspotuczestnictwa i jego
rodzaje




Instytucja
wspotuczestnictwa w
sporze uregulowana ma zastosowanie
jest w procedurze wytgcznie w procesie.
cywilnej w przepisach
art. 72-74 KPC

art. 510 KPC =
instytucja
zainteresowanego w
postepowaniach
nieprocesowych

Wspodtuczestnictwo w sporze wystepuje wytgcznie w postepowaniu procesowym,
ktorego cechg jest dwustronnosé. Ze wzgledu na odmienne uregulowanie uczestnictwa
zainteresowanych w postepowaniu nieprocesowym (art. 510 KPC), regulacja dotyczaca

wspotuczestnictwa w postepowaniu tym w ogdle nie ma zastosowania
(post. SN z 10.1.2001 r., | CKN 327/00, Legalis; post. SN z 14.1.2010 ., IV CZP 111/09,
niepubl.).

Wspodtuczestnictwo procesowe moze wystepowac zardwno w procesach o swiadczenie,
jak i w sprawach o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego (art.
189 KPC) oraz w powddztwach o uksztattowanie




Pozwany |

Pozwany lI

Pozwany

Powad Il




Rodzaje wspotuczestnictwa w procesie

Dokonanie przeksztatcen podmiotowych po ktérejkolwiek
ze stron, ktore na wstepie wszczecia postepowania
cywilnego sktadaty sie z jednego podmiotu, skutkuje
powstaniem wspotuczestnictwa procesowego w toku
postepowania cywilnego

Wspotuczestnictwo Wspotuczestnictwo
pierwotne nastepcze

Wytoczenie powddztwa przez kilku powoddw lub
whniesienie pozwu przeciwko kilku pozwanym decyduje o
powstaniu wspoétuczestnictwa od poczatku ,zainicjowania”
sporu przed sgdem powszechnym rozpoznajgcym sprawy
cywilne




Wspotuczestnictwo Wspotuczestnictwo
literalnie wskazane definiowane w
w KPC doktrynie

wspotuczestnictwo nazwane i nienazwane; oraz

SEERIR I U P OMIECANE wspoétuczestnictwo konkurencyjne.

wspotuczestnictwo zwykte (stanowigce przeciwstawnos¢

wspot nictwo jednolite; , . : .
spofuczestnictwo jednolite; wspotuczestnictwa jednolitego);

wspotuczestnictwo dowolne (stanowigce przeciwstawnos¢

wspotuczestnictwo materialne; wspétuczestnictwa koniecznego);

wspotuczestnictwo czynne i
bierne;

wspoétuczestnictwo formalne;




Wspotuczestnictwo materialne




wspotuczestnictwo

Wspodtuczestnictwo wspotuczestnictwo
bierne

materialne czynne

Kilka 0oséb moze w jednej sprawie wystepowac w roli powodow lub pozwanych, jezeli

przedmiot sporu stanowia:
- prawa lub obowigzki im wspdlne lub
- prawa lub obowigzki oparte na tej samej podstawie faktycznej i prawnej

(wspdtuczestnictwo materialne)




Wspotuczestnictwo materialne moze wynikac ze wspolnosci praw
wspotuczestnikdw czynnych lub wspdlnosci obowigzkow
wspotuczestnikow biernych albo z tozsamej podstawy faktycznej i prawnej
tychze praw lub obowigzkow

Dla powstania wspotuczestnictwa
nie jest wystarczajgce istnienie
ldentycznos¢ podstawy ma jedynie tej samej podstawy
dotyczy¢ zarowno jej elementow faktycznej lub tej samej podstawy
faktycznych, jak i prawnych. prawnej (por. uchw. SN z 6.9.1991
r., Il CZP 77/91, OSNC 1992, Nr 5,
poz. 68).




Wspotuczestnictwo materialne nie
zostato obwarowane wymogiem
dotyczgcym wtasciwosci sagdu, jak
ma to miejsce w przypadku
wspotuczestnictwa formalnego,

W przypadku wtasciwosci
miejscowej

nie mniej jednak wspotuczestnictwo

musi spetnia¢ wymogi wynikajgce z
ogolnych przepiséw dotyczgcych
postepowania rozpoznawczego, a
mianowicie zasade zsumowania

roszczen majatkowych

dochodzonych jednym pozwem -

art. 21 k.p.c., aby poprawnie ustalic

wtasciwosc rzeczowg sadu - art. 17

pkt 4 k.p.c.

decyzje w tym zakresie podejmuje
powodd, ktéry sposrod kilku sgdow
wtasciwych dla réznych
pozwanych wspotuczestnikow
wybiera sad, przed ktorym
wytacza powoddztwo, zgodnie z
przepisem art. 43 § 1 k.p.c.




Przy wspotuczestnictwie

materialnym wystepuje
jeden przedmiot sporu




Przyktad 1: Miedzy osobami dochodzacymi w jednej sprawie roszczen z tego samego
czynu niedozwolonego kierowcy pojazdu mechanicznego, ktory spowodowat wypadek

drogowy, zachodzi wspotuczestnictwo materialne. Wartos¢ przedmiotu sporu w takiej
sprawie rowna sie sumie roszczen wszystkich powoddw (zob. postanowienie SN z dnia 19
grudnia 1985 ., | CZ 135/85, LEX nr 8741).

zadanie zaptaty
odszkodowania

Pozwany

Powad Il
zadanie zaptaty
odszkodowania




Przyktad 2: W procesie o zobowigzanie spoétdzielni do zapewnienia wtasciwego doptywu
cieptej wody i utrzymanie jej wtasciwej temperatury oraz o ustalenie, ze nie istnieja
naleznosci z tytutu optat za okres niefunkcjonowania instalacji cieplnej, po stronie
cztonkow spotdzielni zachodzi wspdétuczestnictwo materialne (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.),
wynikajgce z ich wspdlnych praw i obowigzkéw jako cztonkdw (zob. postanowienie SN z
dnia 10 kwietnia 1970 r., | CZ 7/70, OSNC 1971, nr poz. 36).

Pozwany

Powad Il




Przyktad 3: Wedtug art. 366 k.c. odpowiedzialnos¢ solidarna dtuznikdw polega na tym, ze
wierzyciel moze zgdac catosci lub czesci Swiadczenia od wszystkich dtuznikéw tgcznie, od

kilku z nich lub od kazdego z osobna. Wybér ten jest uprawnieniem wierzyciela (powoda).
W wymiarze procesowym pozwanie kilku dtuznikdéw solidarnych rodzi postac
wspotuczestnictwa zwanego materialnym (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.).

Pozwany |

Wierzyciel Pozwany li

Dtuznicy solidarni:
odpowiedzialnos¢ wspdlnikow
spotki cywilnej



Przyktad 4: Wystepowanie kilku spadkobiercow powotanych do dziedziczenia z mocy
ustawy w roli powodow w sprawie o zaptate odszkodowania za szkode poniesiong wskutek

niedopetnienia obowigzku zgtoszenia spadkodawcy do ubezpieczenia spotecznego jest
wspotuczestnictwem materialnym (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.; postanowienie SN z dnia 15
czerwca 2007 r., Il PZ 20/07, OSNP 2008, nr 15-16, poz. 227). .

Spadkobiercy: przed dziatem spadku

Pozwany
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Przyktad 5: Nie jest mozliwe pozwanie przez wierzyciela cztonkow zarzgdu spotki na
podstawie art. 299 § 1 k.s.h. i jednoczesne pozwanie samej spotki, gdyz nie zachodzg

niezbedne do tego przestanki wspotuczestnictwa materialnego, ani nawet
wspotuczestnictwa formalnego tych oséb (art. 72 § 1 k.p.c.; por. wyrok SN z dnia 21
wrzesnia 2005 r., V CK 129/05).

Spotka z o.o.

Cztonkowie

Wierzyciel - spotki
zarzadu




Wspotuczestnictwo formalne




Kilka os6b moze w jednej sprawie
wystepowac w roli powodoéw lub
pozwanych, jezeli przedmiot sporu
stanowig:
- roszczenia lub zobowigzania
jednego rodzaju,
oparte na jednakowej podstawie
faktycznej i prawnej,

jezeli ponadto wtasciwos¢ sgdu jest
uzasadniona dla kazdego z roszczen
lub zobowigzan z osobna, jako tez dla
wszystkich wspdlnie

(wspotuczestnictwo formalne).

roszczenia i zobowigzania muszg
miec takg samg (jednakow3), a nie
te samg podstawe faktyczng i
prawng




Istota wspotuczestnictwa
formalnego polega na tym, ze w
jednej sprawie — w znaczeniu
techniczno-procesowym —
dochodzi do potaczenia kilku (wielu)

spraw — W znaczeniu
materialnoprawnym, tj. spraw
majgcych za przedmiot roszczenie
lub zobowigzanie oparte na
jednakowej podstawie faktycznej i
prawnej, w ktorych zachowana jest
ponadto jednos¢ wtasciwosci sadu.

Witasnie ta wspolna wiasciwosc
sadu dla kazdego z roszczen lub
zobowigzan z osobna, jak i dla
wszystkich wspdlnie, jest
dodatkowym wymogiem
skorzystania z przepisow
dotyczacych wspotuczestnictwa
formalnego. Obejmuje to zarowno
wiasciwosc¢ rzeczowy, jak réwniez
miejscowaq.




Wszystkie powyzsze przestanki W przypadku wspoétuczestnictwa
dotyczace wspotuczestnictwa formalnego przedmiotu
formalnego muszg zostac zaskarzenia, podobnie jak
spetnione tgcznie. Brak wartosci przedmiotu sprawy, nie
kumulatywnego spetnienia sumuje sie, a o dopuszczalnosci

powyzszych przestanek skutkuje skargi kasacyjnej decyduje
rozdzieleniem spraw do wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
oddzielnych postepowan lub w kazdej z potgczonych formalnie
trybow, albo przekazanie ich do spraw (postanowienie SN z dnia
sgdow wtasciwych — art. 200 17 lipca 2014 r., Il CZ 30/14, LEX
oraz 201 k.p.c. nr 1488903).




WAZNE! Przy
wspotuczestnictwie formalnym
mamy do czynienie z wieloscig

przedmiotow sporu, oznacza to,
ze tyle mamy przedmiotow
sporu ilu jest wspoétuczestnikow.




PRZYKLAD: Przyktad wspotuczestnictwa formalnego:

- Wystgpienie kilku wierzycieli ze skargg paulianska przeciwko osobie trzeciej, ktéra
uzyskata korzys¢ majatkowa z pokrzywdzeniem wierzycieli (art. 527 k.c.).

- Wspodtuczestnictwo miedzy pracownikami w sprawie przeciwko Funduszowi
Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych, w ktérej roszczenia powoddw s3 jednego
rodzaju oraz oparte na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej, ma charakter
wspotuczestnictwa formalnego (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.). W postepowaniu przed
sgdem nie obowigzuje sporzgdzenie tzw. wykazu zbiorczego dochodzonych roszczen,
a W razie jego sporzadzenia, nie zmienia to charakteru wspotuczestnictwa w sporze,
ktdre pozostaje wspdtuczestnictwem formalnym (postanowienie SN z dnia 18 lipca
2003 r., |1 PZ 42/03, Legalis).

Powad |

Pozwany
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Wspotuczestnictwo konieczne




Kwalifikowanym rodzajem wspotuczestnictwa materialnego
jest wspotuczestnictwo konieczne (art. 72 § 2 KPC), ktore
moze wystepowac zarowno po stronie biernej, jak i czynnej
procesu (por. art. 195 KPC).

Wspotuczestnictwo konieczne powstaje wowczas, gdy po
danej stronie procesu wystepuje kilka podmiotow, ktorym
przystuguje legitymacja procesowa grupowa taczna.

Oznacza, ze wszystkie te podmioty muszg wspolnie
dochodzi¢ swoich praw lub wspodlnie podejmowac obrone, a
ich dziatanie indywidualne uznawane jest jako dziatanie
podejmowane w warunkach braku petnej legitymacji
procesowej, co skutkuje oddaleniem powodztwa




Przyktad 1: Wedtug art. 366 k.c. odpowiedzialnos¢ solidarna dtuznikdw polega na tym, ze
wierzyciel moze zgdac catosci lub czesci Swiadczenia od wszystkich dtuznikéw tgcznie, od
kilku z nich lub od kazdego z osobna. Wybér ten jest uprawnieniem wierzyciela (powoda).
W wymiarze procesowym pozwanie kilku dtuznikdéw solidarnych rodzi postac
wspotuczestnictwa zwanego materialnym (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.).

Pozwany |

Powod

Wierzyciel Pozwany li

Dtuznicy solidarni:
odpowiedzialnos¢ wspdlnikow
spotki cywilnej



Przyktad 2: Roszczenie osoby trzeciej z art. 59 k.c. o uznanie umowy za bezskuteczng, z
ktorym mozna wystgpi¢ wytgcznie przeciwko wszystkim kontrahentom tej umowy.

W postepowaniu o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
w sytuacji gdy dziatki, ktorych postepowanie dotyczy sg objete dwoma réznymi ksiegami
wieczystymi, powinny wzig€ udziat wszystkie osoby, ktorych prawa zostaty wpisane w
dziale drugim tych ksigg. W postepowaniu tym zachodzi bowiem wspotuczestnictwo
konieczne pomiedzy osobami wpisanymi w dziale drugim ksiegi wieczystej, jak i osobami,
ktdre zgdajg ujawnienia swoich praw w tej ksiedze (wyrok SN z dnia 31 stycznia 2014 r., Il
CSK 254/13, Legalis).

Pozwany |
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Przyktad 3: Istota wiezi prawnych miedzy transseksualistg wystepujgcym o ustalenie
przynaleznosci do ptci, a jego matzonkiem i dzie¢mi decyduje nie tylko o koniecznym
charakterze wspdtuczestnictwa miedzy tymi osobami (art. 72 § 2 k.p.c.), ale i o jego

kwalifikowanej, jednolitej postaci (art. 73 k.p.c.) - (wyrok SN z dnia 6 grudnia 2013 r., | CSK
146/13, LEX nr 1415181).

Pozwany |

M YAVEL AL




Przyktad 4: Matzonek, wyrazajgc zgode na udzielenie przez wspotmatzonka pozyczki,
majacej charakter czynnosci prawnej przekraczajgcej zwykty zarzad majatkiem wspolnym,

nie staje sie strong umowy pozyczki. W sprawie zatem wytoczonej przez wspotmatzonka o
zwrot pozyczki nie zachodzi miedzy matzonkami wspodtuczestnictwo konieczne (zob. wyrok
SN z dnia 11 czerwca 1999 r,, Il CKN 390/98, OSNC 1999, nr 12, poz. 217).




Przyktad 5: Wspotuczestnictwo konieczne w procesie o naprawienie szkody powstatej w
wyniku wypadku komunikacyjnego. Po wejsciu w zycie ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
dziatalnosci ubezpieczeniowej, w procesie o naprawienie szkody powstatej w wyniku

wypadku komunikacyjnego nie wystepuje wspotuczestnictwo konieczne miedzy
zaktadem ubezpieczen a posiadaczem lub kierowca pojazdu mechanicznego (uchwata
sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 13 maja 1996 r., Ill CZP 184/95, OSNC 1996, nr 7-8,
poz. 91).




Przyktad 6: W wypadku gdy roszczenie zmierza do zachowania wspodlnego prawa

wspotwiascicieli (art. 209 k.c., po stronie powoddéw nie zachodzi wspoétuczestnictwo
konieczne (zob. wyrok SN z dnia 20 pazdziernika 1975 r., Il CRN 288/75, Legalis)




Wspotuczestnictwo Wspotuczestnictwo
konieczne dowolne

Wspotuczestnictwem dowolnym jest zawsze wspdtuczestnictwo formalne. Natomiast

wspotuczestnictwo materialne moze by¢ dowolne albo konieczne.
Powstanie wspotuczestnictwa dowolnego czynnego wynika z woli poszczegdlnych

wspotuczestnikdw. Powstanie wspotuczestnictwa dowolnego biernego wynika z woli
powoda.
W kazdym wypadku muszg byc¢ jednak spetnione przestanki okreslone w art. 72 § 1 k.p.c.




Wspotuczestnictwo jednolite




Wspotuczestnictwo jednolite stanowi odstepstwo od
zasady, iz kazdy ze wspotuczestnikow moze dziatac we
wiasnym imieniu.

Gdy z istoty spornego stosunku prawnego lub z przepisu
ustaw wynika, ze wyrok dotyczy¢ ma niepodzielnie
wszystkich wspoétuczestnikow, czynnosci procesowe
wspotuczestnikdw dziatajacych sg skuteczne wobec
niedziatajgcych.

Czynnosci procesowe wywotujgce skutki w sferze
materialnoprawnej, takie jak:

- zawarcie ugody,

- Zrzeczenie sie roszczenia albo

- uznanie powaddztwa,

wymagajga jednak zgody wszystkich wspotuczestnikow.




jest wydanie wyroku
Skutkiem wstgpienia przez sgd rozstrzygajacy

wspotuczestnictwa sprawe o tej samej tresci
jednolitego wobec wszystkich
wspotuczestnikow




Wspotuczestnictwo w sporze sprawcy szkody i
ubezpieczyciela jest wprawdzie wspotuczestnictwem
materialnym, ale nie ma charakteru wspotuczestnictwa
jednolitego w rozumieniu art. 73 § 2 k.p.c., wyrok nie musi
bowiem dotyczyC niepodzielnie sprawcy i ubezpieczyciela
(wyrok SN z 23 sierpnia 2012 r., Il CSK 740/11, LEX nr
1231481).

Wspotuczestnictwo w sporze difuznika gtownego i jego
poreczycieli jest wprawdzie wspotuczestnictwem
materialnym, ale nie ma charakteru wspotuczestnictwa
jednolitego, poniewaz wyrok nie musi dotyczy¢ niepodzielnie
dtuznika gtownego i jego poreczycieli (zob. wyrok SN z dnia 23
listopada 1982 r., IV PR 329/82, Legalis).




Wspotuczestnictwo nienazwane oraz
wspotuczestnictwo konkurencyjne




Wspotuczestnictwo nienazwane — w ramach tej kategorii
doktrynerzy wymieniajg nastepujgce przyktady:

- wspotuczestnictwo matki i dziecka w procesie o
zasgdzenie Swiadczen z art. 141 k.r.o. na rzecz matki oraz
swiadczen alimentacyjnych z art. 133 k.r.o. na rzecz dziecka

Wspotuczestnictwo konkurencyjne polega na tym, ze w
istocie rzeczy tylko jeden sposrod wystepujgcych wspaolnie
podmiotow jest uprawniony lub zobowigzany (np. w
sytuacjach przewidzianych w art. 194 § 1i 2 k.p.c. czy tez
art. 196 § 1i 2 k.p.c.).




Zasady procesowe w przypadku
wystepowania wspotuczestnictwa




Zasada samodzielnosci
w dziataniu
wspotuczestnikow

kazdy ze
Kazdy wspotuczestnik wspotuczestnikow
dziata w imieniu Sporu ma prawo
witasnym samodzielnie popierac
sprawe.

Wspotuczestnik moze dokonywac wszystkich
czynnosci procesowych samodzielnie, co w
szczegoblnosci obejmuje:

- sktadanie wnioskéw dowodowych;

- wnoszenie srodkéw odwotawczych.



Wspotuczestnik moze dziatac
tylko we wtasnym imieniu, nie
moze wiec podnosi¢ w apelacji

zarzutow w imieniu innego
wspotuczestnika, jego czynnosci
procesowe bowiem nie moga
przyniesc korzysci ani tez szkody
innym wspotuczestnikom (zob.
wyrok SN z dnia 5 pazdziernika
1962 r., | CR 802/61, LEX nr
1672054).

Wspotuczestnik moze byc
swiadkiem innego
wspotuczestnika z wytgczeniem,
sytuacji, gdy jest to
wspotuczestnictwo jednolite.
Wspotuczestnik moze byc
rowniez petnomocnikiem
drugiego wspotuczestnika, po
przedtozeniu petnomocnictwa —
art. 87 § 1 k.p.c.

Na posiedzenie sgdowe wzywa sie wszystkich tych wspotuczestnikéw, co
do ktorych sprawa nie jest zakonczona




Whiesienie apelacji od wyroku sgdu
pierwszej instancji tylko przez
jednego ze wspotuczestnikow,

skutkuje uprawomocnieniem sie
tego wyroku wzgledem
pozostatych. Wyjatek od powyzej

omawianej reguty wystepuje w
przypadku wspotuczestnictwa
jednolitego, jak rowniez w
przypadku wspotuczestnictwa
materialnego

W tej ostatniej sytuacji zostato
wprowadzone uregulowanie w
przepisie art. 378 § 2 k.p.c. w zw. z
art. 397 § 2 k.p.c., zgodnie z ktorym
sgd drugiej instancji rozpatrujacy
zazalenie lub apelacje wniesiong
przez jednego ze wspotuczestnikow
moze z urzedu rozpoznac jg rowniez
wzgledem wspotuczestnikow,
ktorzy nie wniesli ww. srodkow
odwotawczych, gdy bedgce
przedmiotem zaskarzenia prawa lub
obowigzki sg takze dla nich wspdlne




Wspotuczestnictwo jednolite

W wypadku jednak,
gdy z istoty spornego
stosunku prawnego
lub z przepisu ustawy
wynika, ze wyrok
dotyczy¢ ma
niepodzielnie
wszystkich
wspotuczestnikow
(wspdtuczestnictwo
jednolite)

CZyNnosci procesowe
wspotuczestnikow
dziatajacych sg
skuteczne wobec
niedziatajgcych.

Do zawarcia ugody,
zrzeczenia sie
roszczenia albo
uznania powodztwa
potrzeba zgody
wszystkich
wspotuczestnikow.
(czynnosci dyspozycji
materialnej)




Jesli dziata ktorykolwiek ze wspotuczestnikow jednolitych, wytgczona
jest mozliwos¢ wydania wyroku zaocznego co do wspotuczestnikow
niedziatajgcych w procesie

art. 259 pkt 4 k.p.c.=~> bezwzgledny zakaz bycia swiadkiem przez
ktoregokolwiek ze wspotuczestnikow jednolitych

Whiesienie srodka odwotawczego przez jednego ze
wspotuczestnikow jednolitych skutkuje tym, iz wyrok nie
uprawomocnia sie wobec pozostatych wspotuczestnikow i sad
drugiej instancji musi rowniez objg¢ pozostatych wspotuczestnikow
w wydawanym przez siebie wyroku.

W razie wspotuczestnictwa jednolitego prawomocny wyrok ma
powage rzeczy osgdzonej wobec wszystkich wspotuczestnikow, takze

tych, ktérzy nie zostali w wyroku wymienieni
(zob. postanowienie SN z dnia 27 kwietnia 1999 r., 111 CKN 48/99, Legalis).




.

Koszty postepowania w przypadku wystgpienia

instytucji wspotuczestnictwa w procesie




W przypadku wniesienia pozwu
przez wspotuczestnikow
formalnych, kazdy z nich uiszcza
optate sgdowg od pozwu osobno
stosownie do swojego roszczenia
lub zobowigzania — art. 4 ust. 1
u.k.s.c.

Nie wklucza to dopuszczalnosci
uiszczenia optaty przez jednego
wspotuczestnika lub - ,,zaliczenia”
nadwyzki uiszczonej optaty przez
tego pierwszego na rzecz optaty
naleznej od tego drugiego, gdy taka
jest wola wspodtuczestnikéw (zob.

postanowienie SN z dnia 21 marca
1997 r., | PKN 61/07, Legalis;
postanowienie SN z dnia 15
kwietnia 1997 r., | CKN 154/97, LEX
nr 153214; postanowienie SN z
dnia 26 maja 1998 r., Il CZ 69/98,
Wok. 1998, nr 9, s. 7).




Majgc na wzgledzie reguty orzekania w
przedmiocie kosztow procesu,
Wygrywajacy wspotuczestnicy sporu przy
wspotuczestnictwie materialnym, jesli sg
zastgpieni przez tego samego adwokata,
radce prawnego, otrzymujg zwrot
kosztow wynagrodzenia jednego
adwokata lub radcy prawnego (por.
postanowienie SN z dnia 11 maja 1966 r.,
| CZ 36/66, Legalis; por. chwata SN z dnia

30 stycznia 2007 r., 111 CZP 130/06,

2008, nr |, poz. I).

Zgodnie z przepisem zawartym w art. 105

§ 1 k.p.c. wspotuczestnicy sporu zwracaja
koszty procesu w czesciach rownych. Sad
moze jednak nakazac¢ zwrot kosztéw
odpowiednio do udziatu w sprawie
kazdego ze wspotuczestnikow, jezeli pod
tym wzgledem zachodzg znaczne roznice.

Stosownie zas do art. 105 § 2 k.p.c. na wspotuczestnikdw sporu odpowiadajgcych
solidarnie co do istoty sprawy sad natozy solidarny obowigzek zwrotu kosztéw. Za koszty
wynikte z czynnosci procesowych, podjetych przez poszczegdlnych wspotuczestnikow
wytgcznie we wtasnym interesie, inni wspotuczestnicy nie odpowiadaja.




Interwencja gtowna




Pojecie interwencji gtowne;

Art. 75 KPC [Interwencja giowna]

Kto wystepuje z roszczeniem o
rzecz lub prawo, o ktoére sprawa
toczy sie pomiedzy innymi
osobami, moze az do zamkniecia
rozprawy w pierwszej instancji
wytoczy¢ powodztwo o te rzecz
lub prawo przeciwko obu stronom
przed sad, w ktérym toczy sie
sprawa (interwencja gtéwna)




postepowania cywilnego.

Powdd (w procesie
interwencyjnym)

Pozwany




Powoddztwo interwencyjne
jest dopuszczalne tylko

wowczas gdy zachodzi

tozsamosc przedmiotu
procesu pierwotnego oraz
procesu interwencyjnego

Powoddztwo interwencyjne
moze sie wiec toczyc
jedynie o prawo lub rzecz,
ktora miesci sie w
przedmiotowych granicach
plerwotnego procesu




mozna jg stosowac
wytgcznie w
postepowaniu
procesowym
rozpoznawczym

niedopuszczalna w
niedopuszczalne w sprawach z zakresu
odrebnym ubezpieczen
postepowaniu spotecznych i innych
uproszczonym wszczynanych w drodze
(art. 505% § 1 KPC) odwoftan od decyzji
administracyjnej

niedopuszczalna w
sprawach o
przywrdcenie
naruszonego
posiadania

Interwencja
gtowna



Powddztwo interwencyjne wytacza sie przeciwko obu stronom
toczacego sie juz procesu i to jest jego cechg istotng. W procesie
interwencyjnym z reguty zachodzi potrzeba innego sformutowania
zgdania pozwu wobec powoda z pierwszego procesu niz wobec
pozwanego. Pozew interwencyjny bedzie przewaznie, jak to
zresztg miato miejsce w sprawie, w stosunku do powoda z
pierwszego procesu pozwem ustalajgcym, podczas gdy wzgledem
pozwanego bedzie pozwem o swiadczenie. Kazdy z tych
pozwanych (wspotuczestnikdow), mimo ze objeci sg jednym
pozwem, zachowuje swoj samodzielny charakter, gdyz stawia
odrebne wnioski, wnosi sam pismo, sam ponosi koszty itp. Kazdy
z nich moze tez uznac zadanie pozwu bez wzgledu na to, co zrobi
drugi.

(wyrok SN z 24.09.1999 r., sygn. akt | CKN 1436/98, LEX nr 39158)




Podmioty postepowania interwencyjny

strona powodowa: strona pozwana:
interwenient giowny powad | + pozwany |

Pozwanymi natomiast bedg strony pierwszego
procesu, ktore nalezy tgcznie pozwac w pozwie
interwencyjnym.

Pozwanie obu stron pierwotnego postepowania
powoduje zatem, ze po stronie pozwanej procesu
interwencyjnego zawsze bedziemy mieli do
czynienia z wieloScig podmiotow.

wspotuczestnictwo nienazwane lub
konkurencyjne




Przyktad 1:
...

Pozwany

Strona pozwana w procesie interwencyjnym

zgdanie ustalenia zgdanie wydania
nieistnienia prawa samochodu

Powdd interwencyjny
(osoba trzecia)




Przyktad 2:
...

zgdanie wydania
motocykla

Pozwany

Strona pozwana w procesie interwencyjnym

zgdanie wydania
samochodu

Powdd interwencyjny

(osoba trzecia)



Przyktad 3:
...

zgdanie zaptaty

F Pozwany |

Pozwany i

Strona pozwana w procesie interwencyjnym

zgdanie ustalenia zgdanie wydania
nieistnienia prawa samochodu

Powdd interwencyjny
(osoba trzecia)



Czas wniesienia interwencji gtdwnej

Sprawdzenie Narada
ZawiSniecie obecnosci

spord Wywotanie

; sprawy Zamkniecie Ogtoszenie
Wytoczenie

rozprawy wyroku
powddztwa | '

Rozprawa

Proces pierwotny (gtowny) w | instancji

Z interwencja gtébwng mozna Q@ nie dotyczy to sytuacji, gdy . Proces interwencyjny moze by¢

wystgpic nie wczesniej niz rozprawa zostata otwarta na nowo zainicjowany najpozniej do
po zawisnigciu sporu w | (art. 225 KPC) oraz gdy sprawa zamkniecia rozprawy w
instancji- art. 192 pkt. 1 KPC W zostata przekazana do ponownego pierwszej instancji w procesie

rozpoznania (art. 386 § 2 i 4 KPC) pierwotnym — art. 224 KPC



Wymogi pozwu interwencyjnego

Zgtoszenie interwencji
gtownej wymaga wniesienia
pozwu, ktory powinien
odpowiadac wszelkim
warunkom formalnym
przewidzianym dla pozwu

Ponadto powod procesu
interwencyjnego powinien
wskazac, ze jego powodztwo
stanowi interwencje gtéwng
i oznaczyc¢ sygnature akt
procesu pierwotnego

art. 126 i n. oraz art. 187
KPC

Interwencja gtowna podlega
takze optacie sagdowej,
przewidzianej dla pozwu
(art. 18 ust. 2 u.k.s.c.)




Sgdem wtasciwym rzeczowo i
miejscowo dla interwencji
gtownej jest sad, przed ktorym
toczy sie pierwszy proces.

Wiasciwosc¢ sadu

Nalezy przyjac, ze w
rozwazanym zakresie art. 75
KPC przepis stanowi lex
specialis w stosunku do art.
43 KPC



Zaleznosc procesu gtownego i interwencyjnego

Jezeli interwenient gtowny wystapit z
interwencjg przeciwko obu strong postepowania
gtownego (pierwotnego) to sgd moze z urzedu
zawiesi¢ postepowanie gtéwne do czasu
prawomocnego zakoiczenia postepowania

interwencyjnego (art. 180 § 1 pkt. 4 KPC)

(art. 177 § 1 pkt 2 KPC)

Sad moze jednak przed zakonczeniem
procesu interwencyjnego, stosownie do
okolicznosci, podjg¢ dalsze postepowanie

Interwencja gtdwna jest powodztwem, ktore inicjuje nowy proces. Po wytoczeniu powodztwa
interwencyjnego mamy do czynienia z dwiema réoznymi sprawami, ktére mogg byc potgczone do
wspolnego rozpoznania (art. 219 k.p.c.) lub by¢ rozpoznane oddzielnie, lecz kolejno po
uprzednim zawieszeniu pierwszej toczgcej sie juz sprawy, co pozwala uniknac¢ sprzecznosci w
zapadajacych w nich rozstrzygnieciach

(wyrok SN z 26.03.2009 r., sygn. akt | CSK 415/08, LEX nr 577152)




Postepowanie gtéwne — zawieszenie postepowania
(art. 177 § 1 pkt. 2 KPC)

Powadd Pozwany

Strona pozwana w procesie interwencyjnym

Potaczenie spraw do
wspolnego rozpoznaja
(art. 219 KPC)

Powdd interwencyjny
(osoba trzecia)




Interwencja uboczna




Pojecie interwencji ubocznej

Kto ma interes prawny w tym, aby
sprawa zostafa rozstrzygnieta na
Art. 76 KPC korzysc jednej ze stron, moze w
kazdym stanie sprawy az do
zamkniecia rozprawy w drugiej
instancji przystapic¢ do tej strony
(interwencja uboczna).

[Interwencja uboczna]




Interwenient uboczny
(osoba trzecia)

Pozwany

Interwenient uboczny
(osoba trzecia)




Pozwany

Interwenient uboczny | Interwenient uboczny Il
(osoba trzecia) (osoba trzecia)




Interwenient uboczny nie jest strong

Liczba interwenientow ubocznych
przystepujgcych do danej sprawy nie
jest ograniczona. W jednym procesie
po obu stronnych mogg wystepowac
zarowno interwenienci samoistni jaki

| niesamoistni

(por. post. SN z 20.06.1996 r., sygn.

akt | CRN 88/96, Legalis).

Przystepuje do procesu przez ztozenie
stosownego oswiadczenia (por. art.
77 § 1 KPC). Jako uczestnik
postepowania musi jednak posiadac
zdolnosc sgdowg i zdolnosé
procesowg oraz byc¢ nalezycie
reprezentowany.

Interwenientem ubocznym po stronie
powodowej nie moze by¢ podmiot,
ktory w tym procesie jest
wspotpozwanym.

(post. SN z 25.11.2010 ., Il CZ 50/10,
LEX nr 1157559)




Interes prawny w wstapieniu do sprawy

Interes prawny interwenienta

ubocznego

Zrédtem interesu prawnego jest
stosunek prawny taczacy
interwenienta ze stronami (lub
strong) toczacego sie
postepowania. Stosunek ten nie
jest jednak przedmiotem procesu,
do ktérego interwenient
przystepuje, moze stac sie
natomiast przedmiotem przysztego
sporu sgdowego pomiedzy
interwenientem, a ktdras za stron
toczacego sie postepowania.

subiektywnie odczuwalna

potrzeba utrzymania
istniejgcego stanu rzeczy albo

spowodowania takiego stanu
rzeczy, jaki dany podmiot
uwaza za korzystny prawnie

Osoba trzecia przystepuje zatem do
toczgcego sie procesu w zamiarze
udzielenia stronie pomocy w
wygraniu sprawy. W ten sposéb
prewencyjnie interwenient dba o
wiasny interes prawny, ktory zostat
zagrozony lub naruszony.

Interes prawny nalezy rozumieé
szeroko i przyjaé, ze zachodzi on
zawsze wtedy, gdy rozstrzygniecie
sporu moze wywrze¢ jakiekolwiek
skutki w sferze prawnej
interwenienta
(post. SN z3.4.1973r,,1CZ 27/73,
Legalis).




Dopuszczalnosc interwencji uboczne;

Z uwagi na tresc art. 510 k.p.c. zgtoszenie interwencji ubocznej w
postepowaniu nieprocesowym jest bezprzedmiotowe. Na wydane z
urzedu postanowienie o niedopuszczeniu interwencji ubocznej nie

przystuguje zazalenie.
(post. SN z 19.04.1999 r., sygn. akt || CZ 30/99, LEX nr 1681868)

Niedopuszczalna jest interwencja
uboczna cztonka grupy po stronie
powoda w postepowaniu
grupowym (art. 14 ustawy o
dochodzeniu roszczen w
postepowaniu grupowym)

Interwencja uboczna nie
jest dopuszczalna w
postepowaniu
uproszczonym (art. 5054 § 1
KPC)




W postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych, ze
wzgledu na uregulowania zawarte w art. 477! k.p.c., interwencja
uboczna jest bezprzedmiotowa, bowiem ochrone sfery prawnej
osoby, w ktéra moze wkroczy¢ zapadte w tym procesie orzeczenie,
zapewnia jej udziat w postepowaniu w charakterze
zainteresowanego (majgcego petnoprawny przymiot strony)
(wyrok SN z 11.09.2014 r., sygn. akt Il UK 581/13, LEX nr 1515456)

W postepowaniu o stwierdzenie wykonalnosci, prowadzonym na
podstawie przepisow rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych

oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych,
interwencja uboczna nie jest dopuszczalna

(post. SN z 01.03.2007 r., sygn. akr | CSK 434/06, LEX nr 244457)




Rodzaje interwencji ubocznej

Interwencja Interwencja
samoistna niesamoistna
(kwalifikowana) (zwykta)

Z istoty spornego stosunku prawnego lub z przepisu ustawy
wynika, ze wyrok w sprawie ma odniesc¢ bezposredni skutek
prawny w stosunku miedzy interwenientem a przeciwnikiem
strony, do ktorej interwenient przystapit.

W takim przypadku do stanowiska interwenienta w procesie
stosuje sie odpowiednio przepisy o wspotuczestnictwie
jednolitym (art. 81 KPC)




Przyktad 1: interwencja uboczna samoistna
...

zgdanie
2 wydania samochodu
Powod Pozwany

Wspotwtasciciel samochodu

art. 209 KC:
Kazdy ze wspdtwtiascicieli moze
Interwenient uboczny wykonywa¢ wszelkie czynnosci i
(osoba trzecia) dochodzi¢ wszelkich roszczen,
ktore zmierzajg do zachowania

Wspotwtasciciel samochodu wspélnego prawa




Przyktad 1: interwencja uboczna niesamoistna
...

Powodd zadanie zaptaty Pozwany
Wierzyciel Poreczyciel

Ochrona interesu prawnego
interwenienta ma nastgpic w .
przysztym procesie , jako Interwenient uboczny
nastepstwo rozstrzygniecia (osoba trzecia)
procesu, w ktorym interwencja Diuznik
zostata zgtoszona
Oddalenia powddztwa przeciw
poreczycielowi ma uchronic
dtuznika gtéwnego przed
procesem regresowym
poreczyciela wobec interwenienta




Status interwenienta ubocznego

Interwenient uboczny musi posiadac
Interwenient uboczny jest podmiotowe kwalifikacje: zdolnos¢
uczestnikiem postepowanie, w sgdowg, zdolnos¢ procesowgq oraz
przeciwienstwie jednak do wtasciwg reprezentacje
interwenienta gtdwnego nie ma (por. orz. SN z 20.04.1966 r., sygn. akt
statusu strony procesu. | CR 86/66, PUG 1966, nr 8-9, poz.
284)

Brak kwalifikacji podmiotowych = odmowa dopuszczenia do udziatu w sprawie w
charakterze interwenienta ubocznego

(odmienny poglad: odrzucenie interwencji ubocznej (art. 199 KPC), po
bezskutecznej probie ich konwalidacji na pod. art. 70 i 71 KPC)




Skuteczne wniesienie pisma
zawierajgcego zgtoszenie
interwencji ubocznej powoduje, ze
osoba trzecia wstepuje do sprawy w
charakterze interwenienta
ubocznego

Od tego momentu interwenient
uboczny jest uprawniony do
wszelkich czynnosci procesowych
dopuszczalnych wedtug stanu
sprawy. Nie mogg one jednak
pozostawaé w sprzecznosci z
czynnosciami i oswiadczeniami
strony, do ktérej przystgpit (art. 79
KPC)

Interwenientowi ubocznemu

nalezy od chwili jego wstgpienia do

sprawy doreczac, tak jak stronie,
zawiadomienia o terminach i

posiedzeniach sgdowych, jako tez
orzeczenia sadu (art. 80 KPC)




Czas wniesienia interwencji ubocznej

Interwencja uboczna
moze zostac
zgtoszona w kazdym
stanie sprawy

N

interwencje uboczng mozna
zgtosic jeszcze przed
doreczeniem pozwu pozwanemu

az do zamkniecia
rozprawy w drugiej
instancji

Interwencje:
- po stronie powodowej mozna
zgtosi¢ od momentu wniesienia
pozwu
- po stornie pozwanej, co do zasady
po doreczeniu odpisu pozwu

art. 76 KPC — ;;sprawa-w-teku~



Spozniona interwencja nie Niedopuszczalne jest
wywota skutkow, jakie ustawa przywrocenie terminu do
wigze z jej wniesieniem. Sad whniesienia interwencji

postanowieniem, na ktore nie ubocznej, poniewaz czas w

przystuguje zazalenie odmowi jakim moze by¢ wniesiona nie

interwenientowi dopuszczenia jest terminem procesowym w
do udziatu w sprawie rozumieniu art. 167 i n. KPC




Wymogi pisma zgtaszajgcego interwencje
uboczna

Dla przystapienia Pracownik lub ubezpieczony
interwenienta ubocznego do dziatajgcy bez adwokata lub
postepowania wymagane radcy prawnego moze zgtosic
jest zgtoszenie wstapienia interwencje uboczng w
dokonane w formie sgdzie wtasciwym ustnie do
pisemne;. protokotu (art. 466 KPC).




W tresci pisma interwenient powinien
wskazac swoj interes prawny we
W pisSmie zawierajgcym zgtoszenie wstgpieniu do sprawy. Nie jest

interwencji ubocznej interwenient wymagane, aby juz w pisSmie interes ten
powinien wskazac jaki ma interes prawny zostat uprawdopodobniony bowiem na
we wstgpieniu do sprawy i do ktorej ze tym etapie postepowania nie podlega on

stron przystepuje (art. 77 KPC) badaniu sgdu (odmiennie SN w post. z
8.6.1967r.,1 CZ 24/67, OSNC 1968, Nr 1,

poz. 9).

W sprawach o prawa stanu sgd ma obowigzek niedopuszczenia interwencji ubocznej
rowniez z urzedu, jezeli brak interesu prawnego w sposoéb oczywisty wynika z samych
twierdzen zgtaszajgcego interwencje uboczna.

(post. SN z 08.06.1967 r., sygn. akt | CZ 24/67, LEX nr 615)




Pismo, ktérym interwenient
zgtasza swoje wstgpienie do
udziatu w sprawie, jest pismem
procesowym, a zatem powinno
odpowiada¢ wymogom
przewidzianym dla pism
procesowych (art. 126 i n. KPC).

Pismo zawierajgce zgtoszenie
interwencji ubocznej powinno
zostaC wniesione w odpisach, w
liczbie odpowiadajgcej ilosci
0sOb wystepujacych po obu
stronach procesu




Interwenient uboczny
moze ze wstgpieniem

do sprawy potaczyc
dokonanie innej
CZynnosci procesowe;j




Jezeli kilka osob zgtasza
interwencje uboczne w jednym
piSmie procesowym, kazda z nich
uiszcza wpis od swojej
interwencji.

(uchw. SN z 10.04.2003 r., Ill CZP
20/03, LEX nr 77188)

Od pisma zabierajgcego
interwencje uboczng pobiera sie
pigty czesc optaty sagdowe;j (art.

19 ust. 3 pkt 1 u.k.s.c)

Jezeli interwenient uboczny wraz
Z przystgpieniem do udziatu w
sprawie wnosi jednoczesnie
apelacje, powinien uisci¢ dwie
optaty sagdowe




Opozycja —art. 78 KPC

Strony postepowania mogg sprzeciwic sie
wstgpieniu osoby trzeciej do procesu w
charakterze interwenienta ubocznego.

Stuzy temu instytucja opozycji

Opozycje moze ztozy¢ kazda ze stron, w
tym rowniez ta, do ktorej interwenient
zgtosit swoje przystgpienie. W przypadku
wspotuczestnictwa procesowego opozycje
ma prawo zgtosi¢ kazdy ze
wspotuczestnikow z osobna, bez wzgledu
na rodzaj zachodzgcego miedzy nimi
wspotuczestnictwa.




Strono moze ztozy¢ opozycje w terminie dwdch tygodni od dnia
doreczenia jej pisma zawierajgcego oswiadczenie o wstapieniu,
jednak nie pdézniej niz przy rozpoczeciu najblizszego posiedzenia z jej
udziatem

Opozycje nalezy zatem zgtosi¢ na posiedzeniu, po wywotaniu sprawy i
po sprawdzeniu obecnosci, a przed odebraniem od stron oswiadczen
co do ich wnioskoéw, zagdan, twierdzen i dowoddw (por. art. 210 KPC).

Czas, w jakim opozycja moze zostac zgtoszona, nie jest terminem
procesowym w rozumieniu art. 167 i n. KPC. Oznacza to, ze jego
przekroczenie nie bedzie mogto by¢ konwalidowane przy zastosowaniu
instytucji wiasciwych terminom, np. przez jego przywrocenie (por. art.
168 i n. KPC).

Spdzniona opozycja podlega odrzuceniu. Na postanowienie w tym
przedmiocie zazalenie nie przystuguje.




Ustawodawca nie
przewiduje szczegolnej
formy wniesienia opozycji.

W zwigzku z tym nalezy
uznac, ze opozycje mozna
zgtosiC ustnie na rozprawie

lub poza nig — w pismie
procesowym (art. 125§ 1

KPC)




Skuteczne wniesienie opozycji
powoduje koniecznos¢ rozpoznania
jej na rozprawie. Moze by¢ to
rozprawa, ktorej przedmiotem sad
uczyni jedynie rozpoznanie opozycji
lub tez potaczy je z rozpoznaniem
sprawy.

Uprawdopodobnienie posiadania
interesu prawnego spoczywa na
interweniencie ubocznym. Ciezarowi
temu interwenient powinien jednak
zadoscuczyni¢ dopiero w momencie
skutecznego wniesienia opozycji

Rozpoznajgc opozycje sad bada
istnienie interesu prawnego osoby
trzeciej, ktora przystgpita do sprawy
w charakterze interwenienta
ubocznego.

Na skutek rozpoznania opozycji sad

moze jg oddali¢ lub, uwzgledniajac
opozycje, nie dopuscié
interwenienta ubocznego do udziatu
W sprawie.

Na postanowienie uwzgledniajgce
opozycje lub jg oddalajgce stronom i
interwenientowi ubocznemu
przystuguje zazalenie (art. 394 § 1
pkt 3 KPC).

Strona wnoszgca opozycje nie jest
jednak obcigzona ciezarem
wykazywania braku interesu

prawnego po stronie interwenienta.
Wystarczy, ze istnienie tego interesu
zostanie przez nig zakwestionowane.

Sad uwzgledni opozycje w przypadku
niepowodzenia w
uprawdopodobnieniu przez
interwenienta swojego interesu
prawnego w przystgpieniu do danej
strony procesu.




Whiesienie opozycji nie wptywa na
procesowg pozycje interwenienta
ubocznego. W szczegdlnosci bierze
on udziat w toczgcym sie
postepowaniu i dokonuje wszelkich
czynnosci procesowych, do jakich jest
uprawniony.

Wobec braku odmiennych regulacji w
tym zakresie wydaje sie, ze za niebyte
beda uwazane wszystkie czynnosci
dokonane przez interwenienta
ubocznego w procesie, a nie tylko te,
ktorych dokonat po wniesieniu
opozycji

Interwenient traci swoj status
dopiero z momentem
uprawomocnienia sie postanowienia
sgdu uwzgledniajgcego opozycje. Z ta
datg dokonane przez niego czynnosci
Z MOCy prawa uznaje sie za niebyte.

Strona, do ktorej interwenient
uboczny zgtosit swoje przystgpienie,
moze jednak potwierdzi¢ czynnosci

interwenienta i w ten sposob
zachowac je w mocy




Uprawnienia interwenienta ubocznego

Interwenient uboczny jest
uprawniony do wszelkich czynnosci
procesowych dopuszczalnych wedtug
stanu sprawy. Nie mogg one jednak
pozostawac w sprzecznosci z
czynnosciami i oSwiadczeniami strony,
do ktorej przystapit.

Art. 79 KPC
[Uprawnienia interwenienta]




nie moze dokonywac czynnosci
ktore wptywajg na na
podmiotowy i przedmiotowy
ksztatt procesu:
- cofniecie pozwu
- zmiana powoddztwa
- wezwanie do udziatu w
sprawie w charakterze
pozwanego

Ograniczenia w
dokonywaniu
CZynnosci
procesowych
przez
interwenienta
ubocznego

nie jest uprawniony do
dokonywania aktoéw dyspozycji
materialnej:
- zawarcie ugody
- uznanie powodztwa
- Zrzeczenie sie roszczenia




Interwenient
uboczny przy
dokonywaniu
CZynnosCi
procesowych jest

Zwigzany terminami
ustawowymi i
sgdowymi
wyznaczonymi do ich
dokonania

Terminy te biegng
jednak osobno dla
interwenienta i
strony, do ktorej

przystgpit

WYJATEK.

Jezeli interwenient uboczny
dokonuje czynnosci
procesowej, przystepujgc
dopiero do sprawy, w
sytuacji gdy termin do
dokonania tej czynnosci dla
strony, do ktorej przystapit
juz biegnie, to jest on
Zwigzany tym terminem
(orz. SN z17.02.1955 ., llI
CR 163/54, LEX nr 118003)




Uprawnienie interwenienta
ubocznego do dokonywania Czynnosci te nie mogg jednak
czynnosci procesowych jest jego pozostawacC w sprzecznosci z
wiasnym prawem, ktore realizuje we czynnosciami i oSwiadczeniami
witasnym imieniu bez koniecznosci strony do ktorej interwenient
uzyskania zgody strony do ktorej przystapit
przystapit

Za sprzeczng z czynnosciami i oSwiadczeniami strony uznac nalezy kazda
czynnosc procesowy i kazde oswiadczenie interwenienta ubocznego, ktore
zawierajg tresci przeciwstawne do czynnosci lub oswiadczen strony, do ktérej
interwenient uboczny przystgpit. Chodzi tu o czynnosci lub oswiadczenia, ktore
w sposob wyrazny, ewidentny wzajemnie sie wytgczajg ze wzgledu na odmienng
tres¢ i intencje strony oraz interwenienta ubocznego
(post. SN z04.10.2012 r.,, IV CSK 327/12, LEX nr 1232803)




Czynnosci procesowe dokonywane przez
interwenienta ubocznego samoistnego

Art. 81 KPC
[Interwencja samoistna]

Jezeli z istoty spornego stosunku
prawnego lub z przepisu ustawy wynika,
ze wyrok w sprawie ma odniesc
bezposredni skutek prawny w stosunku
miedzy interwenientem a przeciwnikiem
strony, do ktérej interwenient przystgpit,
do stanowiska interwenienta w procesie
stosuje sie odpowiednio przepisy o
wspotuczestnictwie jednolitym.




Interwenient uboczny
samoistny

ma procesie pozycie
rownorzedng do
wspotuczestnika
sporu, ale nadal nie
przystuguje mu status
strony

nie moze wiec
dysponowac
przedmiotem sporu
przez dokonywanie
aktow dyspozyciji

materialnej, ani w
inny sposob niweczyc
czynnosci
procesowych
dokonanych przez
strone

Charakter tej
interwencji ogranicza
jednak swobode
strony w dokonywaniu
czynnosci dyspozycji
materialnej. W
szczegolnosci dla
zrzeczenia sie
roszczenia, uznania
powddztwa i zawarcia
ugody bedzie
wymagana zgoda
interwenienta
ubocznego (art. 73 § 2
KPC)




Interwenient uboczny
samoistny moze byc
przestuchiwany wytgcznie w

charakterze strony, a nie
swiadka
(art. 259 pkt 4 KPC).




Wejscie interwenienta ubocznego na
miejsce strony, do ktorej przystapit

Za zgodg stron
Art. 83 KPC interwenient uboczny
[Wejscie interwenienta moze wejs¢ na miejsce
do procesu] strony, do ktorej
przystapit.




Dopuszczalnos¢ wejscia interwenienta ubocznego na miejsce strony nie jest
uzalezniona od rodzaju interwencji.

Przeksztatcenie to, podobnie jak samo zgtoszenie interwencji ubocznej,
moze nastgpi¢ do zamkniecia rozprawy w Il instancji

Inicjatywa wejscia interwenienta na miejsce strony moze by¢ podjeta przez
niego samego lub strone procesu.

Dla skutecznego przeksztatcenia koniecznym jest jednak uzyskanie zgody

wszystkich podmiotéw postepowania, tj. zaréwno interwenienta, jak
réwniez obu stron.

Zgoda ta musi by¢ wyrazona w sposob wyrazny, a nie dorozumiany (wyr. SN
215.3.2002 r., Il CKN 676/00, OSNC 2003, Nr 3, poz. 34).

Moze by¢ ona wyrazona ustnie do protokotu rozprawy badz tez poza
rozprawg - w pismie procesowym (art. 125 KPC)




Ocena celowosci i
dopuszczalnosci
rozwazanych zmian

pozostaje poza
zakresem kognicji sadu.

Oznacza to, ze dla
skutecznego wejscia
interwenienta na
miejsce strony nie jest
wymagana zgoda sadu,
ani jakiekolwiek
zatwierdzenie przez
sgd dokonywanej
CZynnosci
(uchw. SN z 14.10.1992
r., 111 CZP 126/92, OSP
1993, Nr 9, poz. 181).

Btedna decyzja stron i
interwenienta
prowadzgaca do

dokonania
niewfasciwych
przeksztatcen, bedzie
obcigzata strony, ktére

w ten sposdb narazajg

sie na niekorzystne dla

siebie rozstrzygniecie
sprawy.




Interwenient uboczny, ktory wchodzi w procesie w miejsce strony, do ktorej
przystgpit, wstepuje w jej sytuacje procesowg. Oznacza to, ze bedzie zwigzany
czynnosSciami procesowymi dokonanymi uprzednio przez strone, ktdra z procesu
ustgpita, jak rowniez tymi, ktore byty dokonane w stosunku do niej. Interwenient
nie moze zatem zgdac powtdrzenia czynnosci, ktore zostaty dokonane przed jego
wejsciem w miejsce strony. Przyjmuje sie, ze rozwazane przeksztatcenie prowadzi
do tzw. sukcesji procesowe;.

Pozwany

Powédd
(Interwenient uboczny)

Interwenient uboczny .
(osoba trzecia) Osoba trzecia
(Powadd)




Zarzut wadliwego prowadzenia procesu

Interwenient uboczny nie moze w stosunku do
strony, do ktérej przystgpit, podnies¢ zarzutu, ze
sprawa zostata rozstrzygnieta btednie albo ze
strona ta prowadzita proces wadliwie, chyba ze
stan sprawy w chwili przystgpienia
interwenienta uniemozliwit mu korzystanie ze
srodkéw obrony albo ze strona umysinie lub
przez niedbalstwo nie skorzystata ze srodkdw,
ktdre nie byly interwenientowi znane.

Art. 82 KPC
[Zarzut wadliwego procesu]




Celem przystgpienia interwenienta ubocznego do procesu jest ochrona jego
wiasnego interesu prawnego, ktory zostat naruszony lub tylko zagrozony.
Interwencja jest jednak korzystna takze dla strony, do ktorej interwenient

przystgpit. Nie tylko moze ona bowiem korzystac z jego pomocy w toku
postepowania, ale rowniez po jego zakonczeniu. Gdyby bowiem w przysztosci
doszto do procesu pomiedzy interwenientem a strong, do ktorej przystapit, to w
procesie tym interwenient nie moze zarzucac stronie, ze poprzedni proces
prowadzita wadliwie
(exceptio male gestii processus).

Ograniczenie to nie znajdzie zastosowania w sytuacji, gdy interwenient nie mogt
skorzystac z okreslonych srodkéw procesowych z przyczyn przez siebie
niezawinionych.

Do takich ustawodawca zalicza:

- zbyt pdZne przystapienie interwenienta do udziatu w sprawie (tzn. na etapie, w
ktdrym dane Srodki byty juz niedopuszczalne) oraz

- nieznajomosc¢ danych srodkéw przez interwenienta przy jednoczesnym
nieskorzystaniu z nich przez strone — umysinie lub przez niedbalstwo
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KAZUS
I
W wydzierzawiajgcy jednym pozwem pozwat dzierzawcow o zaptate zalegtego
czynszu: pozwanego A o 8 000 zt, pozwanego B o 7 000 zt, pozwanego C o 10 000
zt, pozwanego D o 30 000 zt, zas od dzierzawcy E domagat sie zasgdzenia 150 000
zt zadoscuczynienia go za nazwanie go publicznie kanalig .

PYTANIA:
1. Jaki bedzie los pozwu?

2. Czy sytuacja ulegtaby zmianie gdyby suma zagdan pozwu nie przekraczata 75
000 zt?



KAZUS
I
Sad zasadzit solidarnie od Jana Kowalskiego, Adama Nowaka i Janiny Nowak na
rzecz spotki XYZ sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, kwote 15 tys. zt tytutem
zniszczenia lokalu spotki XYZ. Jan Kowalski wniost apelacje od niniejszego wyroku,
zaskarzajgc w czesSci zasgdzajgcej od niego na rzecz powoda catg kwote.

Powodowa spotka wniosta o wydanie odpisu wyroku wraz z klauzulg
wykonalnosci na w stosunku do Adama Nowaka i Janiny Nowak, ktérzy wyroku
nie zaskarzyli.

Jednym z zarzutéw apelacji jak fakt zwolnienia Jana Kowalskiego z dtugu, co miata
nastgpi¢ zdaniem pozwanego w sposob konkludentny.

PYTANIA:
1. Czy wniosek powodowej spotki zostanie uwzgledniony?



KAZUS
I
Adam Adamski wnidst do sgdu pozew o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym, twierdzgc, ze to on jest wytgcznym wiascicielem
nieruchomosci, nie zas wpisani obecnie do tej ksiegi trzej wspotwtasciciele: Bolek,
Lolek i Tosi Milusinscy. Jako pozwanego oznaczyt w pozwie wytgcznie Bolka
Milusinskiego.

W tej sytuacji sgd wezwat powoda do oznaczenia pozostatych wspotwtascicieli i
wskazania ich adresow zamieszkania, tak by byto mozliwe ich wezwanie do
udziatu w sprawie.

Powdd odmowit jednak wykonania tego zobowigzania podkreslajgc, ze w takich
sprawach nie zachodzi wspoétuczestnictwo konieczne, moze wiec pozwac, kogo
chce, i nie muszg to by¢ wszyscy wspotwtasciciele nieruchomosci.

PYTANIA:
1. Jak powinien postgpi¢ sad w omawianej sytuacji: zawiesi¢ postepowanie,
umorzyc¢ je, uwzglednié¢ powodztwo czy tez je oddali¢?



KAZUS
I
Sad rejonowy w Kamiennej Gorze wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2017 r. uwzglednit
w catosci powddztwo wniesione przeciwko Adamowi Kowalskiemu oraz Janowi
Nowakowi. Apelacje od wyroku wniost jedynie Adam Kowalski.

PYTANIA:
1. Czy wyrok uprawomocni sie wobec Jana Nowaka, jezeli miedzy pozwanymi
zachodzito:

a) wspotuczestnictwo materialne zwykte, a przedmiot sporu stanowig prawa i
obowigzki oparte tylko na tej samej podstawie faktycznej i prawnej

b) wspotuczestnictwo materialne zwykte, a przedmiot sporu stanowig
obowiazki im wspdine

c) wspotuczestnictwo konieczne

d) wspodtuczestnictwo formalne?



KAZUS

I
Powodowie Jan Nowak, Michat Kowalski i Wojciech Romaszewski bedacy
wspolnikami spotki cywilnej domagali sie solidarnie od pozwanych spoétek: ABC
Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu i XYZ sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu kwoty
700.000,00 zt tytutem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z
nieruchomosci gruntowej, bedgacej ich wiasnoscig, stanowigcej dziatki numer 1/2,
2/3, 3/4 oraz 4/5 o tacznej powierzchni uzytkowej 3 ha, potozonej we Wroctawiu,
przy ul. Polnej nr 1, przez okres pieciu lat. W trakcie postepowania ogtoszono
upadtosc spotki ABC sp. z 0.0. W zwigzku z tym sgd zawiesit wobec nigj
postepowanie i rozstrzygnat sprawe tylko wobec spotki XYZ sp. z o.0.
Sad okregowy uwzglednit powddztwo, lecz zasgdzit na rzecz powodow kwote
50.000,00 zt z uwagi na to, ze powodom przystugiwato prawo domagania sie
wynagrodzenia, lecz jedynie za faktycznie zajetg czes¢ nieruchomosci. Spoétka
korzystata bowiem jedynie z niewielkiej czesci nieruchomosci nalezgcej do
powodow.
Apelacje od tego wyroku w czesci oddalajgcej powddztwo wnidst Jan Nowak.
Pytanie:
Ocen dopuszczalnos¢ apelac;i



KAZUS

I
Mirostawa Ryminska postanowita wyjechaé¢ w podréz dookota swiata. Na ten czas
uzyczyta swojego iMac’a serdecznej przyjaciotce Michalinie Mitej. Miesigc przed
powrotem do Polski Michalina Mita uzyczyta iMac’a swojemu bratu Stefanowi
Mitemu na okres 3 miesiecy, ktory rozpoczat prace jako grafik komputerowy i
potrzebowat na ten czas dobrego sprzetu komputerowego, zanim zaoszczedzi
troche pieniedzy i kupi wtasny. Gdy Michalina dowiedziata sie, ze jej kolezanka
wrocita do Polski natychmiast zadzwonita do brata, zeby ten oddat jej komputer.
Stefan Mity stwierdzif, ze umowa zostata zawarta na okres 3 miesiecy, ktory
jeszcze nie mingt, wiec nie ma obowigzku zwrécenia komputera. W zwigzku z tym
Michalina Mifta wniosta pozew o wydanie iMac’a przeciwko swojemu bratu -
sprawa toczy sie aktualnie w sgdzie pierwszej instancji. Gdy po powrocie do kraju
Mirostawa Ryminska dowiedziata sie o catej sprawie stwierdzita, ze sama rowniez
whniesie swoj pozew do sgdu.
Pytanie:
Przeciwko komu powinien byc¢ skierowany pozew Mirostawy Ryminskiej?



KAZUS

I
W sprawie o stwierdzenie niewaznosci osmiu uchwat wspadlnikow spotki ABC sp. z
0.0. z siedzibg we Wroctawiu sad okregowy stwierdzit niewaznosc¢ czterech
zaskarzonych uchwat i oddalit powddztwo w pozostatej czesci. Jan Wisniewski,
wspolnik spotki, dziatajgcy w charakterze interwenienta ubocznego po stronie
pozwanej spotki zaskarzyt ten wyrok w catosci. Petnomocnik spoétki podniost, iz
nie popiera stanowiska Jana Wisniewskiego, gdyz jest ono sprzeczne ze
stanowiskiem strony pozwanej, powodztwo ktdra uznata.
Sad apelacyjny odrzucit apelacje interwenienta Jana Wisniewskiego. Podkreslit, ze
interwencja uboczna wspadlnika po stronie pozwanej spotki w sprawie o
stwierdzenie niewaznosci uchwaty zgromadzenia wspolnikéw jest interwencja
niesamoistng. Czynnosci procesowe interwenienta nie mogty zatem pozostawac
sprzeczne z czynnosciami i oSwiadczeniami pozwanej spotki. Wniesienie apelacji
przez wspolnika Jana Wisniewskiego od wyroku byto z kolei wyraznie sprzeczne ze
stanowiskiem spotki ABC sp. z 0.0. z uwagi na to, ze po pierwsze uznata
powoddztwo i nie wniosta apelacji od wyroku, a po drugie nie poparta apelacji
interwenienta ubocznego, ale wrecz przeciwnie - wniosta o jej odrzucenie.
Pytanie:
Ocen rozstrzygniecie sgdu apelacyjnego



KAZUS

I
W trakcie sprawy o zaptate prowadzonej przed sagdem okregowym zostato
wydane zarzgdzenie o zwrocie interwencji ubocznej Michata Stefaniaka i
Wiestawa Zborowskiego. W zwigzku z tym do sgdu wptynety dwa wnioski o
sporzadzenie uzasadnienia zarzadzenia o zwrocie pisma zawierajgcego zgtoszenie
interwencji uboczne;.
Sad oddalit oba wnioski. Wskazat, ze zarzagdzenie o zwrocie pisma zawierajgcego
interwencje uboczng nie jest rozstrzygnieciem konczagcym postepowanie w
sprawie, a ponadto zarzadzenie w tym przedmiocie nie zostato ujete w art. 394
KPC, ktory to przepis zawiera katalog orzeczen, ktore mogg zostac zaskarzone
zazaleniem pomimo tego, ze nie konczg postepowania w sprawie.
Powyzsze rozstrzygniecie Michat Stefaniak i Wiestaw Zborowski zaskarzyli
zazaleniem domagajgc sie uchylenia zaskarzonych postanowien. Podniesli, iz brak
motywoOw zarzgdzenia o zwrocie pisma skutkuje naruszeniem gwarantowanego
konstytucyjnie prawa obywatela do sadu.
Pytanie:
Ocen zasadnosc¢ zazalen



Dziekujemy za uwage
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Czy maja Panstwo jakies pytania?



